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PREDMLUVA

Vdzeny &tendri, dostdvdte do rukou dalsi roénik Hydrologické rocenky Ceské republiky. Pokracuje
tak tradice vyddvdni Hydrologické rocenky sahajici az do 19. stoleti a obnovend v roce 1992. Letosni
rocenka 2012 je tak jiZ jedenadvacdtd v novodobé radé. Podobné jako predeslé svazky, i v tomto roce
bylo nasi ambici souhrnné popsat, prezentovat a zhodnotit hydrologické poméry a vybrané vysledky
monitoringu jakosti a mnoZstvi vod na tizemi Ceské republiky.

Rok 2012 byl z hlediska hydrologickych jevii a charakteristik rokem klidnym, bez vyskytu vyznamnych
extrémii. Pro hydrologickou sluzbu vsak nebyl rokem jednoduchym, nebot se musela vyporddat
s pokracujicim tlakem na sniZovdni ndkladii.

Cesky hydrometeorologicky tistav plnil béhem celého roku standardni vikoly hydrologické sluzby
v oblasti monitorovdni, zpracovadni dat, hodnoceni a poskytovdni operativnich i reZimovych informaci.

Ustav tradicné zabezpecoval kvantitativai monitoring povrchovych a podzemnich vod, ddle chemicky
monitoring podzemnich vod a monitoring povrchovych vod v pevnych matricich (plavenindch, sedimentech
a bioté). Vyznamné sniZeni financnich prostiedkii v programu ISPROFIN 115181 Informacni podpora
adaptacnich opatreni na extrémni hydrometeorologické jevy (ADAPT) se vsSak projevilo v nezbytném
zmensent rozsahu poctu analyzovanych vzorkii i v rozsahu stanovovanych parametrii.

Plnény byly i dalsi povinnosti CHMU vyplyvajici z platmé legislativy, byl zajistén provoz
informacniho systému jakosti vody Arrow, byla zabezpecovdna predpovédni povodiiovd sluzba a podil
na hldasné povodnové sluzbé, probéhlo zpracovdani hydrologické bilance mnoZstvi vod a jakosti podzemnich
vod a pevnych matric v povrchovych voddch. Vyhodnoceni chemismu povrchovych vod nemohlo byt
provedeno, protoZe nebyly ze strany stdtnich podnikit Povodi preddny datové podklady pro jeji provedeni.

Mimo provozni tikoly stdtni sluzby byl vistav jako kaZdy rok zapojen do védeckovyzkumné a rozvojové
cinnosti. 'V roce 2012 bylo zapocato teseni jednoho vyzkumného projektu podporeného Technickoou
agenturou Ceské republiky. Nejvyznamnéjsi rozvojovou aktivitou viak bylo dokonceni aktualizace vymezeni
rozvodnic v méritku 1: 10 000 a zpracovdni metodiky a podkladii pro vyddvdni novych hydrologickych
charakteristik odvozenych za obdobi 1981 aZ 2010.

Standardné byly plnény zdvazky, které vyplyvaji z ucasti v mezindrodnich programech Svétové
meteorologické organizace, hydrologickém programu UNESCO, v aktivitach v rdmci mezindrodnich
komisi pro ochranu Labe, Odry a Dunaje a dalsich mezindrodnich akct.

<

RNDr. Jan Darihelka, Ph.D.
Praha, cervenec 2013 ndméstek reditele pro hydrologii



Hydrograficka sluzba v Rakousku.

Vyrocéni zprava
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e. k. ministerstva verejnych praei.

X X. ro¢nik. 1912.

X,
Povodi Labe

a povodi Odry v Cechach.

Ptiloha: Mapa prehledna 1 :750.000.

Ve Vidni 1915.

V komisi V. Braumiillera, c. k. dvorniho a universitniho knihkupce.

Tiskem c¢. k. dvorni a statnf tiskarny.
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Uvob

Hydrologicka roCenka je jednou z forem vefejné prezentace vysledky sledovani a hodnoceni hydrologickych poméra v Ceské
republice, které provadi na zakladé povéfeni Ministerstva Zivotniho prostiedi Cesky hydrometeorologicky tstav (CHMU). Zpracovani
hydrologické ro€enky je v poslednich letech Uzce provazano s hydrologickou bilanci, kterou Ustav zpracovava podle Vyhlasky ministerstva
zemedélstvi ¢. 431/2001 Sb. Obsah této roCenky vychazi ze zpracovanych vysledkt méfeni a pozorovani v roce 2012 a jejich ro€niho
hodnoceni podle dlouhodobych charakteristik. Moderni roéenky jiz neobsahuji kompletni data, jak byvalo zvykem ve starych ro¢enkach.
Vysledky v§ech hydrologickych méfeni a pozorovani jsou uloZeny v digitalni podobé v databazi Ustavu a v roéence jsou prezentovany
z téchto dat odvozené souhrnné charakteristiky. Primarni data jsou pro ilustraci uvedena pro nékolik vybranych profild na hlavnich tocich
a nékolik objektl podzemnich vod.

Obsah a forma ro¢enek prosly v minulosti Upravami, které mély za cil zpfehlednit prezentaci Udaju, zejména zjednodu$enim
textovych popisnych ¢asti, ¢i prezentaci nékterych Gdaju spiSe v mapové &i tabelarni podobé. Zachovany vSak zlstaly hlavni tabelarni a
grafické vystupy, které umoznuji uzivatelim ro¢enek pribézné porovnavani prostorovych i ¢asovych zmén vodniho rezimu.

V rocence je vétSinou hodnocen cely kalendarni rok 2012. Pokud jsou néktera hodnoceni a ro¢ni charakteristiky vztazeny k tzv.
hydrologickému roku, tedy obdobi od 1. listopadu 2011 do 31. fijna 2012, je to vyslovné uvedeno v textu. VSechny charakteristiky jakosti
vody jsou vztazeny k béznému kalendarnimu roku.

Hydrologicka ro¢enka 2012 obsahuje Sest samostatnych kapitol a dvé pfilohy. Jadro ro€enky tvofi druha a treti kapitola, které jsou
zalozené na vysledcich hydrologické bilance mnoZstvi a jakosti vod. Pata kapitola je jako obvykle vénovana vybranym tématim, ktera byly
v daném roce aktualni.

Kap. I. ,,Hydrologicka charakteristika roku 2012

Kapitola obsahuje popis vyvoje meteorologické a hydrologické situace a celkové zhodnoceni teplotnich, srazkovych a odtokovych
pomérl povrchovych i podzemnich vod v roce 2012. Kapitola je pfevazné zalozena na operativnim hodnoceni, které provadéji predpovédni
pracovisté CHMU, avsak pouzité dlouhodobé mési¢ni nebo ro¢ni charakteristiky vyuzivaji idaju z kompletni rezimové databaze Ustavu.

Kap. II. ,,Hydrologicka bilance mnozstvi vody“

Kapitola obsahuje plosné i ¢asové hodnoceni prvkd hydrologické bilance, zejména pribéhu srazek, mnozstvi snéhové pokryvky,
odtoku a zmén zasob podzemnich vod. Vyhodnoceni vysledkl bilance je slovné popsano pro jednotliva diléi povodi a dokumentovano
v tabulkach, grafech a mapach. Na doplnéni jsou uvedena kompletni odtokova data (primérné denni pritoky) pro 5 vybranych stanic na
hlavnich tocich a mési¢ni Udaje o stavech hladin vrtl a vydatnostech prament pro 30 vybranych objektl podzemnich vod.

Kap. lll. ,,Hydrologicka bilance jakosti vody*

Kapitola obsahuje hodnoceni parametr(l jakosti povrchovych a podzemnich vod a jejich porovnani s referenénimi hodnotami.
Hodnoceni je zaloZzeno na vysledcich provozniho monitoringu podzemnich vod a ¢aste¢nych vysledcich provozniho monitoringu
povrchovych vod. V disledku pretrvavajicich problému financovani monitoringu jakosti povrchovych vod v roce 2012 CHMU nemél
k dispozici kompletni vysledky sledovani jakosti povrchovych vod od statnich podnik(l Povodi, takze hodnoceni jakosti povrchovych vod
je omezeno jen na dostupna data.

Hodnoceni bilance jakosti vody je strukturovano po jednotlivych diléich povodich. Jsou prezentovany mapy jakosti vody podle
vybranych ukazatel(. Hodnocena je také teplota vody, koncentrace a mnozstvi plavenin a kvalita plavenin a sediment( na vybranych
tocich.

Kap. IV. ,,Zpracovani dat a jejich poskytovani verejnosti‘

Prvni ¢ast kapitoly uvadi prehled operativné poskytovanych informaci hlasné a pfedpovédni povodrové sluzby na webovych
strankach Ustavu, a to véetné informaci o spolehlivosti a zplsobu vzniku pfedpovédi. Druha ¢ast kapitoly informuje o rezimovych datech a
charakteristikach, které jsou ulozeny v databazi tstavu. Tyto informace CHMU na objednavku Géelové zpracovava a poskytuje jednotlivym
uzivatelim. Zpracované Udaje jakosti vody jsou vefejné prezentovany v ramci informaéniho systtému ARROW na webovych strankach
Ustavu.

Kap. V. ,,Aktualni a regionalni problémy a ukoly hydrologie®

Pfedposledni kapitola ro€enky je jako obvykle zaméfena na vybrana aktualni témata daného roku a regionalni problematiku.
Poskytuje prostor pro prezentaci prace jednotlivych hydrologickych oddéleni centra a pobocek Ustavu. V letoSnim roce jsou publikovany
tyto prispévky:

— ,Rozvodnice v méfitku 1:10 000, novy podklad pro hydrology a vodohospodare*

— ,Zakladni hydrologické udaje za nové referen¢ni obdobi 1981-2010*
— ,Nové metody sledovani jakosti vody*
— ,Historick& ohlédnuti v roce 2012“

Kap. VI. ,,Pfehled publikovanych praci v roce 2012*

Posledni kapitola obsahuje jako obvykle pfehled hydrologickych praci a studii publikovanych v daném roce. Pro vybrané tituly je
uvedena i anotace, popisujici zaméreni a vysledky uvedenych praci.
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Priloha PI. ,,Pfehled hydrologickych pozorovani v roce 2012

Tato pfiloha obsahuje prehled poctd pozorovanych objektd a profilli, pfehledny seznam hydrologického pofadi hlavnich povodi
a prehled hydrogeologickych rajon(. Dale jsou uvedeny sledované ukazatele jakosti vod. RozSifené informace vc€etné interaktivniho
mapového projektu jsou uvedeny na pfilozeném CD.

Ptiloha PII. ,,Piehled hydrologickych pracovist CHMU“

Pfiloha obsahuje aktualizované adresy a spojeni na hlavni pracovisté ustavu.

Hydrologicka rocenka je v této tisténé podobé vydavana od roku 1992. V elektronické podobé na pfilozeném CD je vydavana od
roéniku 2004 a od toho roku je také pfistupna na internetovych strankach Ceského hydrometeorologického Ustavu. Hydrologicka roéenka je
zpracovana pouze v ¢eské mutaci. Pro zahrani¢ni zajemce je zafazeno stru¢né anglické summary v ivodu ro€enky a v Gvodu jednotlivych
kapitol. Rovnéz nazvy tabulek, obrazkd a map a nazvy hydrologickych praci a studii v bibliografii jsou uvedeny také v angli¢tiné.
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INTRODUCTION

The hydrological yearbook is one of the forms of the public presentation of monitoring results and assessment of hydrological
conditions in the Czech Republic carried out by the Czech Hydrometeorological Institute (CHMI) on the basis of an authorization of the
Ministry of the Environment. In the last few years processing of the hydrological yearbook is closely interconnected with the hydrological
balance prepared by CHMI under the Ministry of Agriculture Notice No. 431/2001. The content of the hydrological yearbook is based on
the processed results of measurements and monitoring in 2012 and their annual assessment according to long-term characteristics. The
present-day yearbooks do not already offer the complete data as was the case in the earlier ones. Results of all hydrological measurements
and observations are stored in digital form in the CHMI's database and the yearbook presents only summary characteristics derived
from the data sets. The primary data are presented for illustration for some selected monitoring sites on the main rivers and for some
groundwater observation sites.

The content of the yearbooks has remained constant in recent years, maintaining a combination of text, with tabular and graphical
presentation. The form of the yearbook has however slightly changed recently. The text was partly reduced, while some information was
transferred to maps or tables. However yearbook still enables the users a simple comparison of changes in water regime in time and
space. The reference observation periods for calculation of long-term characteristics were unified to the period 1981-2010 for all data:
climate, surface and underground waters.

For the most part, the yearbook presents an assessment of the whole calendar year 2012. If some assessments and annual
characteristics are related to the hydrological year, i.e. the period from 1 November 2011 to 31 October 2012, this is highlighted in the text.
All water quality characteristics relate to the calendar year.

The 2012 Hydrological Yearbook comprises six separate chapters and two appendices. The second and the third chapters, based
on the results of the water quantity and quality hydrological balance, form the core of the Yearbook. The fifth chapter is devoted to selected
current topics of the respective year.

Chapter I. ,,Hydrological Characteristics of 2012

Chapter | contains a description of the meteorological and hydrological situation in 2012. This chapter is largely based on operating
reviews produced by the CHMI forecasting offices, but the long-term yearly or monthly characteristics use data from the CHMI regime
database.

Chapter II. ,,Hydrological Balance — Water Quantity Assessment”

The chapter contains spatial and temporal assessment of the hydrological balance elements, especially precipitation course, snow
cover, runoff and changes in groundwater resources. The assessment of the balance results is described in text for individual river basin
districts and accompanied by tables, graphs and maps. Complete runoff data (mean daily discharges) for 5 selected main water gauging
stations and monthly data on boreholes water levels and spring yields for 30 selected groundwater observation sites are given just for
completeness.

Chapter lll. ,Hydrological Balance — Water Quality Assessment”

The chapter offers an evaluation of surface water and groundwater quality parameters and their comparison with reference values.
The evaluation is based on results of operational groundwater monitoring and partial results of operational surface water monitoring. Due
to problems in financing of the surface water quality monitoring in 2012 CHMI had not received complete results of surface water quality
monitoring from responsible River Basin Authorities. Thus surface water quality assessment is considerably reduced.

Water quality balance assessment is structured according to individual river basin districts. Water quality maps based on selected
parameters are presented. The water temperature, concentration and quantity of suspended solids and quality of suspended solids and
sediments are also assessed on selected streams.

Chapter IV. ,,Processing of Data and its Publication*

The first part of the chapter outlines real time information provided by the CHMI within the frame of flood warning and forecasting
service on the CHMI web sites, including information about the reliability and method of forecasting. The second part of the chapter informs
about regime data and characteristics, which are stored in the CHMI database. The information can be processed to order according to
the individual users” requirements. Information on surface and groundwater quality is available free of charge via IS ARROW on CHMI
web site.

Chapter V. ,,Actual and Regional Hydrological Problems and Tasks*“

The last chapter of the Yearbook is usually targeted on selected topical themes of the given year and on regional problems. It
provides a scope for the presentation of work of individual hydrological departments of the Headquarters and Regional Offices of the
Institute. The following contributions are presented in this yearbook:

— ,Catchment divides in the scale 1:10 000, new data source for hydrologists and water resources management*
— ,Base hydrological data for the new referential period 1981-2010*

— ,New methods of monitoring water quality*

— LAnniversaries and historical reminiscence of 2012*

Chapter VI. ,,References of Published Works in 2012

The last chapter contains as usual a review of hydrological papers and studies in the given year. For selected titles, an annotation
is quoted, which describes the aim and results of the quoted papers.
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Appendix PI. ,,Overview of Hydrological Observations in 2012

Yearbook contains an overview of the numbers of observation sites and profiles, explanatory notes, list of the hydrological ordering
of the main river basins and hydrogeological regions. Furthermore, observed parameters of water quality monitoring are listed. Complete
informations are available through map project on attached CD-ROM.

Appendix PII. ,,CHMI Hydrological Offices Contacts*

This appendix contains updated addresses and contact details for the CHMI hydrological offices.

The hydrological yearbook in this printed form has been published since 1992. Since the 2004 edition it has been also published
in electronic form on the enclosed CD-ROM and since the same year has also available on the www pages of the CHMI. The hydrological
yearbook is published only in the Czech version and a brief English summary is included in introduction of the yearbook and in introduction
of the individual chapters. Titles of hydrological papers and studies in the bibliography and legends to tables, figures and maps are given
in English as well.
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I. HYDROLOGICKA CHARAKTERISTIKA ROKU 2012
I. HYDROLOGICAL CHARACTERISTICS OF 2012

The chapter includes an overall evaluation of precipitation, surface and groundwater runoff during 2012. The evaluation of
precipitation is carried out as a single assessment for the whole territory of the Czech Republic, while evaluation of runoff describes
situation in more detail accounting for the main catchments of Elbe, Morava and Odra rivers and other important features. The
2012 meteorological and hydrological characteristics are compared to the relevant long-term averages or normals. This part gives
a review of precipitation and air temperatures, discharges in streams in the main catchments, fluctuation of groundwater levels and
spring yields, temperature regime of water in streams and, for winter time, water stored in snow cover and ice phenomena. Particular
attention is paid to the occurrence and extremity of hydrological events, mainly floods. This chapter is mainly based on operational
information, obtained by the forecasting service of the CHMI from the observation networks. Groundwater levels and spring yields are
evaluated by comparing the curve with long-term monthly excess (DMKP) for the period 1981-2010.

Rok 2012 byl na tzemi CR s priimérmou teplotou vzduchu 8.3 °C teplotné normalni. Byl jen o 0.3 °C chladngjsi nez rok
predchozi a teplotni odchylka 0.4 °C od normalu (normal 1981-2010) znamenala jen dalsi kladnou roéni odchylku v fadeé.

Zimni obdobi 2011/2012 bylo jako celek s primérnou teplotou —1.2 °C slabé nadnormalni, a to zejména diky teplému prosinci
(2.8 °C nad normélem) a lednu (1.7 °C nad normalem). Tyto dva teplotné nadprimérné mésice nasledoval naopak velmi studeny
Unor s primérem —5.2 °C (4.3 °C pod normalem), ktery byl sou¢asné nejchladnéjsim mésicem roku a tfetim nejstudenéjsim tinorem
za poslednich 39 let v CR, po letech 1985 (-5.6 °C) a 1986 (—7.4 °C). Jarni obdobi bylo podobné jako v loriském roce teplotné
nadprdmérné s primérem 9.3 °C (tj. 1.4 °C nad normalem). Vedle teplotné normalniho dubna to ovlivnily teply bfezen (2.2 °C nad
normalem) a také kvéten (1.3 °C nad normalem). V obdobi letnich mésicl se teplota pohybovala opét vétSinou nad normalem.
Primérna teplota léta 17.8 °C byla zejména vlivem teplejsiho ervence jesté o néco vys$si nez v loriském roce (17.1 °C). Nejvyssich
hodnot dosahla primérna denni teplota vzduchu na prelomu ¢ervna a ¢ervence a pak i po¢atkem druhé poloviny srpna. Nejvyssi
primérna mésicéni teplota 18.2 °C byla v roce 2012 zaznamenana shodné v ¢ervenci i v srpnu a prevysila normél o 0.3 resp. 0.8
°C. Mésice vegetacniho obdobi byly podobné jako v roce 2011 vétSinou teplotné nadnormalni, a tak primeérna teplota tohoto obdobi
14.9 °C opét dosahla 0 0.7 °C nad normal. BEhem podzimu pfevladly teplotné normalni mésice s nevelkymi odchylkami. Vyrazné&jsi
teplotni odchylku (2.0 °C nad normalem) mél pouze teply listopad s priimérnou teplotou 4.9 °C a ro¢ni obdobi uzavrel opét teplotné
normalni prosinec s primérem —0.5 °C.

Podle mnozstvi srazek, jejichz primérmy thrn odpovidal 102 % normalu (normal 1981—2010), byl rok 2012 na Gzemi CR
srdzkové normalni. Celkové mnozZstvi srazek 695mm bylo pouze 11 mm nad normalem a o 60mm vétsi nez Uhrn v roce 2011.
Primérna vyska srazek na tzemi Cech, ktera priblizné odpovidala dlouhodobému normalu, byla opét asi 0 10% normalu vétsi nez
na Gzemi Moravy a Slezska, kde naprselo kromé tif mésicti vzdy méné nez v Cechach. Z hlediska rozdéleni celkového srazkového
Uhrnu do jednotlivych hlavnich povodi byly srazky slabé nadnormalni v povodi Labe a slabé podnormalni v povodi Odry a Moravy.

Z jednotlivych ro¢nich obdobi bylo srazkoveé nadnormalni zimni obdobi a Iéto, jaro podnormalni (jen s 66 % normalu) a podzim
normaini.

V prabéhu roku v CR prevazovaly mésice srazkové normalini, vyraznéj$i odchylky se vyskytovaly jen v obdobi od ledna
do kvétna. Nadprimérné srazky (84 mm) pfinesl uz na po¢atku roku velmi vihky leden, ktery byl souc¢asné relativné nejvihéim (195 %
normalu) mésicem roku. Vice srazek v priméru napadlo jen v ¢ervenci a stejné mnozstvi pak béhem ¢ervna. Nejméné srazek spadlo
v obdobi od Gnora do kvétna. V Unoru to bylo 35mm (92 % normalu), v bfeznu 15mm (32 % normalu), dubnu 39 mm (95 % normalu)
a v kvétnu 48 mm (70 % normalu). Velmi suchy bfezen a suchy kvéten byly relativné nejsussSimi mésici roku. Nejméné prselo v bfeznu
zejména v oblasti jizni Moravy (okolo 5mm tzn. necelych 20% normaélu), ale i ve stfednich a jihozapadnich Cechach, a to pfiblizné
13mm, coz predstavovalo jen tietinu obvyklého mnozstvi. Prvni jarni mésic byl celkové v CR nejsussim bieznem za poslednich 50
let, jako bfezen v roce 2003 se stejnym deficitem. Také v mésici kvétnu naprselo znovu nejméné na jizni Moravé (asi 50 % normalu)
a podobny deficit zaznamenalo tento mésic i Liberecko a moravskoslezska oblast. Pfelom kvétna a €ervna se také projevil nasledkem
srazkového deficitu ve vétSiné povodi jako prlatokové nejchudsi, pfipadné jako druhé nejméné vodné obdobi v roce (po obdobfi
pfelomu srpna a zafi v povodi moravskych toku), kdy pritoky hlavnich tokl klesaly ke 30 % dlouhodobych pramé&rnych mésiénich
pritok(. V pribéhu teplych letnich mésicl byly jiz srazky opét vétSinou blizké normalu. V ¢ervnu spadlo primérné 84 mm srazek
(108% normalu), pficemz srazky byly pfiblizné o 20 % oproti normalu bohatsi na Moravé nez v Cechach. Dale pak v celkové vihkém
gervenci se 114mm (130 % normalu) to bylo naopak a vyznamné vice (asi 0 60% normalu) préelo na tzemi Cech nez na Moravé.
Podobné tomu bylo i v srpnu (76 mm, 95% normalu), kdy mély Cechy asi 0 30% normalu vétsi srazky nez Morava. Po normalnim
Zafi (49mm, 86 % normalu) mirny srazkovy deficit na vychodé& CR jiz nevyrovnala ani destfové vydatnéjsi druha polovina fijna. Vihky
Fijen se 64mm (130 % normalu) byl pro tzemi Cech srazkové normalni, ale nadpriimérmé bohaty (o 70% normalu vice) na Moravé.
V listopadu (39 mm, 80 % normalu) a v prosinci (56 mm, 112% normalu) véak opét padalo vice srazek v Cechach ne? na Moravé (asi
0 50 resp. 40% normalu). Celkoveé se tak srazkovy trend slabého nadnormalu v povodi Labe a naopak slabého deficitu v povodi Odry
a Moravy udrzel az do konce roku, coz koresponduje i s roénim odtokem z jednotlivych hlavnich povodi tj. jen slabé& podprdmérnym
z povodi Labe, vyraznéji podprimérnym z povodi Odry a Moravy po soutok s Dyji a relativné nejmensim z povodi Dyje.

Takovéto pomeéry potvrzuje i mapa relativniho mnozstvi ro€nich srazkovych thrnd (mapa 1.2), kde je zfetelné patrna naprosta
plodna prevaha nadprimérych srazek v zapadni poloving CR. Ty zaujimaji piiblizné polovinu plochy tohoto Gizemi, zatimco plochy
se srazkami podprimérnymi se zde vyskytuji spise ziidka, hlavné na zapadé v oblasti Ceského a Slavkovského Lesa, na vychodé
stfednich Cech a také v oblasti Krkono$ a Broumovska. Ve vychodni poloving CR naproti tomu jasné ptevladaji plochy se srazkami
podprimérnymi az prdmeérnymi, kde nejsussi pas se srazkami na Urovni 95 az 75% normalu tvofi oblast zhruba s osou Znojmo,
Brno, Olomouc, Opava. Relativné nejvice srazek v roce 2012 spadlo na Gizemi jiznich a jihozapadnich Cech a také na severozapadé
v povodi Kamenice, Luzické Nisy a Smédé, kde ro¢ni thrn misty dosahl 125 az 150 % normalu.

Vydatnéjsi srazky zpusobujici lokalni rozvodnéni tokd anebo vétsi ¢i mensi povodné nebyly v roce 2012 pfili§ Casté.
V priibé&hu roku doslo pouze ke dvéma rozsahlej§im povodfiovym situacim, a to v Unoru a v €ervenci, mensi pak také v lednu, bfeznu
a v prosinci. V nékterych regionech bylo zaznamenano vyznamnéjsi rozvodnéni lokalné i v dubnu a kvétnu.
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Zasoby vody akumulované ve snéhové pokryvce byly v roce 2012 ve vétsiné sledovanych povodi primeérné, na jihozapade
Uzemi spiSe mirné nadprimeérné. Maximalni hodnoty dosahly zasoby zhruba v poloviné Unora a ve srovnani s jinymi roky byly v tomto
obdobi 2 az 3krat vétsi. Jiz na pocatku posledni Gnorové dekady vSak zredukovala snéhové zasoby vyrazna obleva s destovymi
srazkami. V pribéhu bfezna a dubna pak zbyvajici zasoby postupné zvolna ubyvaly. Nejrychleji odtaval snih v povodi Odry a Moravy,
kde se jiz po¢atkem dubna snéhova pokryvka témér nevyskytovala. Snéhové zasoby zimy 2012/2013 se zacaly tvofit poCatkem
prosince a do poloviny mesice ve vSech povodich postupné nardstaly. Ve vét§iné ¢eskych povodi bylo zaznamenano maximum vody
ve snehu v poloviné prosince, v moravskych povodich pak asi o tyden pozdéji. Podobné jako v pfedchozich zimnich sezénach v§ak
znaéna Cast zasob jesté do konce roku odtala v disledku vanoc¢ni oblevy.

Rok 2012 byl na vétsiné tzemi CR odtokové primérny az mirné podprimérny. Pramérné roéni prutoky se v povodi Labe,
Odry, Olse i Moravy pohybovaly pfevazné mezi 55 az 95% Q.. Nejvétsich ro¢nich priméri doséhla v povodi Vitavy Otava (90 %
Q,), Luznice (97 %), horni Vitava (94 %) a Berounka (91 %), v povodi vlastniho Labe pak Jizera (85 %) a horni Labe (87 %). Naopak
celkové nejmensi pramérmé rocni pratoky mely z vétsich tokd Morava (66 % Q,), Jihlava (54 %), Dyje (65 %), Opava (63 %) a OlSe
(67 %).

Nejvodnéjsi mésice se vyskytovaly v zimnim a jarnim obdobi, ostatni mésice roku byly odtokoveé spiSe podprimérné, zejména
pak ve vychodni poloving CR. Vlivem neobvykle teplého poéasi ve srazkové bohatém lednu, kdy dochézelo k opakovanému odtavani
snéhovych zasob, patfil tento mésic k relativné vyrazné pritokové nadprimérnym obdobim se 76 az 220 % Q,. Kulmina¢ni pritoky
pfi trech vyznamnéjsich vinach (5. 1., 20. 1. a 23. 1.) vétsinou dosahovaly Q. , az Q,, ojedinéle se vyskytly Q, a pii tfeti povodnove
situaci hladiny v fadé profili, vétSinou v povodi Labe, dosahly 1. SPA a ojedinéle i 2. SPA. V nasledujicim mnohem chladnéjsim
obdobi od 25. 1. do 15. 2. priitoky vSude klesaly pod dlouhodobé priiméry (35 az 80 % Q,) a vyznamnéjsi vzestup vodnosti nastal
az po dal8i oblevé a srdzkach na pfelomu Unora a bfezna, kdy odtokové viny patfily k nejvétsim v celém roce. Rozvodnéni se tykalo
téme&r v8ech tokl a nejvétsi vodnosti odpovidaly nejcastéji Q,,, az Q,, misty az Q, a ojedinéle i Q, az Q,,. Velmi ¢etna byla i dosaZeni
1. a 2. SPA a v necelé desitce vodomérnych profild nedlouho i 3. SPA. Pfi prvni viné kulminaci (kolem 25. 2.) se ¢asto objevovaly
mistni odtokové problémy zplsobené hromadénim ledu v korytech, vytvofeném zejména za hlubokych mraz(i v prvni poloviné
Unora. Nadprdmérné pritoky se v8ak neudrzely pfili$ dlouho a nékde se jiz v pribéhu bfezna (60 az 160% Q,,) dostaly znovu pod
dlouhodobé mésiéni primery. V dubnu pokracoval trend slabého poklesu s kolisanim ¢&i pfechodnym vzestupem vodnosti koncem
meésice, a to po vyrazném otepleni a odtani zbytkl snéhovych zasob. V pribéhu teplého a suchého kvétna pak hladiny tokd vSude
znovu klesaly a v posledni dekadé u fady z nich poklesly aZ k drovni roénich minim, kdy pratoky misty odpovidaly méné nez 25% Q,
a vodnosti pfitom zmensily v 30 % vodomeérnych stanic na Q,.., a v 10% na Q. Mirné zvétSeni vodnosti pfinesl az Cerven, av§ak
pfi vétSinou nevyrazném kolisani si pritoky zachovavaly vcelku setrvaly trend a pohybovaly se vétSinou az na necetné vyjimky slabé
pod mési¢nimi priméry az dokonce roku. Vyznamnéji byl tento trend narusen pouze po vydatnych srazkach pocatkem Cervence.
thokové reakce byla tehdy nejvyraznéjsi v povodi horni Otavy (s kulminacemi 3. a 4. 7.na Urovni Q, az Q, pfi 1. az 3. SPA), horni
Uhlavy a Uslavy (s kulminacemi 4. 7. na trovni Q, az Q,; pfi 1. aZ 3. SPA) a na severu Cech v povodi Smédé, Kamenice a Mandavy
(s kulminacemi 6. a 7. 7. na urovni Q,,az Q, pfi 1. az 3. SPA). Na ostatnich rozvodnénych tocich kulminacni pratoky dosahovaly
nejvyse Q,,, az Q, . Teply konec Cervence a téméf cely srpen znamenal pfi prdmérnych srazkach navrat k poklestim hladin. Urovni
ro¢nich odtokovych minim dosahovaly toky v tomto roce jiz podruhé pfiblizné po¢atkem tfeti dekady srpna, nékde také v prvni dekadé
zaFi. Minimalni vodnosti pfitom poklesly v 60 % vodomérnych stanic na uroven Q,.., a ve 20% na Q,,,, pficemz primérné mesicni
pratoky odpovidaly na vétsiné Gzemi 65 az 15% Q,,. V nasledujicim obdobi hladiny tokd vyznamnéji zakolisaly jen pocatkem
listopadu v povodi Odry, Becvy a OlSe a vétsi odtokové viny byly pak zaznamenany az v posledni dekadé prosince v dlsledku
CetnéjSich srazek a oblevy, predevsim na tocich v povodi Labe. K vétSimu rozvodnéni doslo jen v povodi horni Vitavy, Otavy, Luznice,
Skalice, horni Berounky, Litavky a horni Ohfe, kde kulminacni vodnosti dosahly Q,,az Q, a hladiny Cetné takeé 1. SPA, ojedinéle i 2.
az 3. SPA.

Hladiny vétSiny sledovanych nadrzi mély béhem roku prevazné setrvalou tendenci. Vyraznéjsi kolisani naplnéni zasobnich
prostord bylo patrné zejména u nadrzi v povodi Odry a Dyje. Naopak pomérné setrvalé naplnéni vykazovaly nadrze v povodi Vitavy.
Nejvétsi akumulované objemy méla vétsina nadrzi jiz na poc¢atku roku jako disledek oblevy z prosince 2011 a zejména pak na prelomu
bfezna a dubna, opét jako dusledek tani snéhové pokryvky. Nasledovalo obdobi charakteristické slabym kolisanim s celkové mirné
klesajici tendenci i setrvalym stavem. Ve druhé poloviné roku se u vétSiny nadrzi zfetelné projevoval pokles €i kolisani zasobnich
hladin a celkové nejnize byly hladiny v listopadu a zejména v prosinci. Samotny konec roku byl pak ve znameni pInéni vétSiny nadrzi
nasledkem zvysenych pfitokl béhem vanocéni oblevy.

Povodriové byl rok 2012 nejklidnéjSim obdobim od roku 2008. PfevaZzovaly zimni povodnové pfipady, pfi¢emz vyznamné byly
komplikace souvisejici s ledovymi jevy. Jen vyjime¢né byly pfekroeny urovné Q,. DosaZeni Urovni Qg az Q,, se vyskytla v profilech
reprezentujicich odtok z povodi s plochou fadové jen stovek km2v Unoru, v kvétnu, Cervenci a ojedinéle i v prosinci.

V lednu zapficinilo teplé poéasi dvé odtokové epizody, po 5. 1. a po 19. 1., vyvolanych jen destovymi srazkami (do 50 mm za 24
hodin). Obé zaséahly povodi Berounky a druh& z nich i povodi Labe. Dosazeny byly nejvy$e 2. SPA a hodnoty Q, , az Q,, ojedinéle
i Q, ; (Mrlina, Cidlina). Povoden ukoncilo vyrazné zeslabeni srazek a znacné ochlazeni v posledni dekadé ledna. V unoru pokracoval
zamrz hladin tokd nékdy i za vy$Sich vodnich stavl, misty se vytvarela i silna ledova pokryvka. Ojedinéle dochazelo ke vzniku
napéchu, ¢etnéji pak k ledovému vzduti hladin, nékde az k trovni 1. a vzacnéjii 2. SPA (Vydra, Otava a Berounka ve Zbec€né). Ve tieti
Unorové dekadé zpulsobilo prudké otepleni tani snéhovych zasob v nizsich a stfednich polohach. Doslo ke dvéma povodriovym
epizodam (s kulminacemi kolem 25. a 29. 2.), které byly spojeny misty s komplikovanym odchodem ledu. Obé zasahly predevsim
niz$i a stfedni polohy v Cechéch a jen ¢astedné Moravu. Nejvyznamnéjsi byla druha epizoda, kdy vyznamnym faktorem tani byl
i bouflivy vitr. Kulminacni pratoky vyjimecné pfesahovaly Q, (ojedinéle v povodi Jizery, Ploucnice, Svratky, Kladské Nisy a horni
Moravy). Vyjimkou bylo dosazeni Q,a Q,_,, (v povodi Loucné a Cidliny) Zn,aény pocet kulmina¢nich vodnich stavl byl ovlivnén
komplikovanym odchodem ledu a vznikem bariér na fadé tokl (horni Labe, Upa, Metuje, Jizera, horni Morava, Moravska Sazava,
Becva a Svratka), kdy vodni stavy asto prekracovaly 2. ¢i 3. SPA. Na pocatku kvétna (3. 5.) doslo k velmi ¢asné pfivalové povodni
v povodi Sazavky, kde kulminace dosahla hodnoty Q;_,,. V Cervenci doslo k jediné vyznamneé situaci 3. az 4. 7. po pfivalovych
srazkach (do 80mm) na jihozapadé, severu a severovychodé uzemi CR. Reakci byla Cetna dosazeni Q, az Q,v povodi Otavy,
Berounky a Orlice. Kfemelna, horni Otava a Ostruzna pfitom dosahly Q, .. Po dal$ich srazkach 5. a 6. 7. na severu uzemi (do 80 mm)
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dosahla Mandava Q, ;a Chfibska Kamenice Q, ,,. Posledni povoderi v roce se vyskytla v prosinci a jeji pficinou bylo silné otepleni
(denni maximalni teploty 24. aZ 27. 12. dosahovaly misty na jihu Cech 11 az 15 °C), tani snéhu a destové srazky na jihu a zapadé
Uzemi (15 az 35mm za 24 hodin). Hydrologicka reakce odpovidala trovnim Q,, ale v oblasti Brd misty Q,az Q;, na hornim toku
Skalice dokonce Q,,. Podruzna vina srazek a méné vyznamnych vzestupl byla zaznamenana jesté 28. 12. opét na jihu tzemi CR.

V podzemnich vodéch byl z dlouhodobého hlediska rok 2012 v mélkych obzorech normalni, v hlubSich zvodnich podnormalni.
Vyznacoval se vyraznymi rozdily mezi jednotlivymi regiony.

V zapadni poloving Cech byly stavy hladin v mé&lkych vrtech i vydatnosti prament celoroén& normalni i vy$&i. Smérem
na vychod CR naopak klesaly mérené veliiny nizko pod normalni Groveri. Na podatku roku byly nejvy$si hladiny i vydatnosti
DMKP), vydatnosti pak na severovychodé (Odra 66 % DMKP). Ro¢ni maxima mélkych hladin byla od ledna (Berounka 17 % DMKP)
do bfezna (30 az 70% DMKP), vydatnosti od Unora (Berounka 29 % DMKP) do dubna (36 az 60 % DMKP). V meziro¢nim srovnani
byly mélké hladiny mirné nad, vydatnosti mirné pod maximy roku 2011. Klesajici tendenci v letnich mésicich zmirnil doc¢asné srazkové
vyrazny ervenec, a to zejména v zapadni poloviné Cech, kde kratkodobé vzrostlo 90% stavli hladin a 70% vydatnosti. Rovnéz
rozlozeni ro&nich minim bylo v jednotlivych regionech i obzorech rozdilné. Pro mélké hladiny ve stfednich Cechach a pro severni
Moravu byl obdobim nejniz8ich stav( v roce srpen (50 az 60 % DMKP, Odra 77 % DMKP), na vychodni Moravé zafi (Morava 63 %,
Dyje 72% DMKP)a pro celé Labe fijen (52 az 56 % DMKP). Vydatnosti byly nejmensi pro severni a vychodni regiony v zafi (doini
Labe 66 %, Odra 83%, Morava 81 % DMKP). Horni Labe a Berounka mély sva ro¢ni minima v fijnu (54 a 71 % DMKP) a v jiznich
oblastech klesaly vydatnosti az do konce roku (horni Vitava 69 %, Dyje 78 % DMKP). V prosinci nastalo doplnéni vétSiny mélkych
obzor(l podzemnich vod na normélni i vy$8i hodnoty, zatimco hlubSi obzory zustaly mirmé podnormalni.

U hlubinnych vrtli se na pocatku roku projevil ve vétsiné sledovanych oblasti vzestup stavll hladin o rizné intenzité, ktery
trval az do jejich maxim na pfelomu bfezna a dubna. Poté nasledovalo obdobi poklesl hladin az do zafi a fijna, kdy bylo dosazeno
minimalnich hodnot. Na konci roku jiz pfevazoval setrvaly stav, pfipadné mirny vzestup.
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mmésicni primér / monthly mean
Omésicni normal / monthly normal value
Oodchylka od normalu / deviation from normal value

Obr. 1.1 Primérné mésiéni teploty vzduchu v Ceské republice v roce 2012.
Fig. I.1 Means of monthly air temperature in the Czech Republic in 2012.
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Obr. 1.2 Primémé mésiéni Ghrny srazek v Ceské republice v roce 2012.
Fig. 1.2 Means of monthly precipitation totals in the Czech Republic in 2012.
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Obr. 1.3 Primérné meésiéni pratoky v roce 2012 v procentech dlouhodobych primeérnych mésicnich pritokd.
Fig. 1.3 Monthly flows in 2012 as percentage of long-term averages of monthly flows.



Tab. 1.2 Mési¢ni odtoky v roce 2012 v procentech dlouhodobych priimérnych mésic¢nich pritokl za obdobi 1981-2010.

Tab. 1.2 Monthly runoffs in 2012 as percentage of long-term averages of monthly flows for the period 1981-2010.

Leden Unor Biezen Duben Kvéten Cerven Cervenec Srpen Zafxi Rijen Listopad Prosinec Rok
Tok Profil January February March April May June July August September | October November | December Year
River Profile
(%] (%] (%] [%] [%] (%] (%] (%] (%] [%] [%] (%] [%]
Orlice Tynisté nad Orlici 159 88 125 62 53 75 85 58 52 56 72 79 80
Jizera Pfedmeéfice nad Jizerou 142 96 137 76 81 74 95 81 56 53 56 70 85
Labe Prelou¢ 149 92 118 73 74 68 99 70 72 70 77 86 87
Labe Kostelec nad Labem 148 90 118 7 77 70 94 73 66 70 7 87 86
Luznice Bechyné 140 106 88 47 41 92 95 111 159 91 114 161 104
Otava Pisek 123 67 66 91 60 59 112 69 131 88 96 135 91
Sézava Nespeky 181 100 100 45 68 57 61 44 51 63 58 91 77
Berounka Beroun 211 82 53 61 46 57 118 39 85 81 70 187 91
Vitava Praha-Chuchle 154 103 85 50 66 74 95 73 108 113 100 137 97
Ohte Louny 181 77 81 53 57 63 67 44 43 69 49 101 74
Labe Usti nad Labem 154 93 99 59 67 70 88 68 84 89 81 110 88
Labe Dééin 155 97 100 59 67 70 87 67 79 84 77 108 88
Odra Bohumin 96 92 103 70 51 77 25 34 43 104 119 61 73
Olse Véfnovice 82 91 122 74 31 85 24 21 23 88 98 61 67
Becdva Dluhonice 121 55 146 47 45 104 26 27 33 132 115 75 77
Morava Straznice 100 53 118 56 46 68 41 35 M4 84 88 55 66
Jihlava Ivanéice 85 81 7 38 45 45 41 42 51 56 49 46 54
Svratka Zidlochovice 90 73 68 52 47 69 66 84 92 96 85 61 74
Dyje Breclav - Ladna 98 80 74 4“1 42 80 50 53 7 70 68 57 65
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Nejvétsi zasoba vody ve snéhové pokryvce v roce 2012 na tizemi CR

The greatest snow storage water equivalent in 2012

Mapa I.1 Nejvétsi zasoba vody ve snéhové pokryvce na tzemi Ceské republiky v roce 2012.
Map 1.1 The greatest snow storage water equivalent at the territory of the Czech Republic in 2012.
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Mapa |.2 Roéni thrn srazek na Gzemi Ceské republiky v roce 2012.
Map 1.2 Annual precipitation totals at the territory of the Czech Republic in 2012.
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Mapa 1.3 Pocet dni s pratokem Q... , a mensim v roce 2012.

Map 1.3 Number of days of flow equal or lower than Q,,,, in 2012.

Letni povodné Zimni povodné SPA
Summer floods Winter floods Flood level
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Mapa .4 Dosazeni stupnli povodnové aktivity (SPA) v letni a zimni ¢asti roku 2012.
Map 1.4 Achievement the flood emergency levels (SPA) in the summer and winter of 2012.
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Mapa 1.5 Doba opakovani kulminacénich pratokd u zimnich povodni v roce 2012.
Map 1.5 Return period of peak flows in winter floods in 2012.
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Mapa 1.6 Doba opakovani kulmina¢nich pritoku u letnich povodni v roce 2012.
Map 1.6 Return period of peak flows in summer floods in 2012.
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Obr. 1.4 Hydrogramy vybranych povodni v roce 2012.
Fig. 1.4 Hydrographs of the selected floods in 2012.
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Tab. 1.2 Kulminaéni stavy v roce 2012, pfi kterych byl dosazen 2. a 3. stuper povodiiové aktivity, nebo pritok vétsi nez 2lety.

Tab. I.2 Observed flood peaks in 2012 exceeding the 2 and the 3" flood level or the discharge with more than 2 years return period.
e age | oo, | P | sew
Month Day River Profile [em] [me.s ] [roky / years] Flood level

20. Skalice Varvazov 183 28.0 2 2
20. Radbuza Tasnovice 159 19.8 <2 2
20. Radbuza Starikov 202 35.5 <2 2
Leden 20. Uslava Pradlo 166 14.7 <2 2
January 19. Litavka Cenkov 75 23.3 2 1
23. Cidlina Novy Bydzov 189 39.0 2-5 1
283. Mrlina Vestec 200 26.4 2-5 2
23. Bilina Trmice 174 22.8 2 1
5. Berounka Zbeéno 326* - - 2
24. Mandava Varnsdorf 99 21.4 <2 2
25. Sazava Zru€ nad Sazavou 320 cca 75 <2 2
25. Cidlina Jiéin 79 4.90 <2 2
25. Moravska Dyje Janov 198 23.7 <2 2
25. Zeletavka Vysoéany 153 26.8 2
25. Loucka (Bobrlvka) Skryje 138 321 2
25. Svratka Veverska Bityska 293 112 5 2
25. Jihlava Bransouze 173 38.9 <2 2
25. Balinka Baliny 173 38.9 <2 2
25. Labe Spindlerav Miyn 360" 121 <2 3
25. Labe Brod 401~ - - 3
25. Metuje Kréin 177" 14.7 <2 2
25. Brezna Hostejn 172* 33.9 5 2
25. Morava Moravi¢any 253* 99.9 <2 2
26. Becva Teplice nad Be¢vou 353 46.4 <2 2
26. Plou¢nice Ceska Lipa 90 33.6 <2 2
26. Malé Labe Prose¢né 150 35.6 5-10
; 26. Cidlina Novy Bydzov 197 42.4 2-5 2
ggg;uary 28. Louéna Litomys| 111 10.3 25 1
28. Louéna Cerekvice nad Lou¢nou 205 245 5-10 3
29. Plou¢nice Stréz pod Ralskem 147 13.8 <2 2
29. Kamenice Hrensko 110 21.0 <2 2
29. Smeéda Predlance 235 122 <2 2
29. Kalensky potok Dolni Ole$nice 163 20.0 2-5
29. Labe Vestrev 139 58.5 <2 2
29. Bystfice Rohoznice 123 141 5-10 2
29. Doubrava Bilek 167 9.29 2-5 1
29. Doubrava Pafizov 87 23.0 2-5 2
29. Svratka Borovnice 237 22.0 2 3
29. Svratka Daleéin 192 45.0 <2 3
29. Dédina Mitrov 206 18.7 <2 2
29. Cidlina Jiéin 7 4.07 <2 2
29. Sténava Mezimésti 94 11.0 <2 2
29. Sténava Otovice 210 37.9 2-5 3
29. Bfezna Hostejn 170 32.8 5 2
29. Morava Moravi¢any 256 102 <2 2
29. Roznovska Becva Roznov pod Radhostém 217* 14.0 <2 2
29. Becva Teplice nad Be¢vou 402¢ 119 <2 2
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o age | o, | Commoemonl | sew
Month Day River Profile g 3 _Wg p Flood level
[cm] [m2.s7] [roky / years]
1. Jizera Bakov nad Jizerou 519 187 <2 2
1. Séazava Kacov 309 M <2 2
Brezen 1. Ticha Orlice Cermné nad Orlici 251 56.2 <2 2
March
1. Divoka Orlice Klasterec nad Orlici 120 59.2 2-5
2. Bilina Trmice 175 23.2 2 1
Duben 29. Labe Labska 98 50.0 2-5 2
April 29. Labe Vestiev 141 60.0 <2 2
,’f/;’ete” 3. Sazavka Josefodol 210 35.0 5-10 2
ay
Cerven 13, | Juhyné Kel 113 18.0 2 1
June
3. Ostruzna Kolinec 84 17.7 2-5 2
4. Kremelna Stodulky 182 65.3 2-5 3
4. Otava Rejstejn 161 100 <2 2
4, Otava Susice 191 153 2-5 3
Gervenec 4. Uslava Pradio 189 16.3 <2 3
July 6. Sméda Predlance 289 79.0 <2 3
7. Rasnice Frydlant 139 1.5 2-5
7. Mandava Varnsdorf 42 28.6 2-5 3
7. Chribska Kamenice Vsemily 158 20.6 5-10
7. Kamenice Hrensko 129 28.0 <2 2
Srpen
August
Zari
September
Rijen
October
Listopad
November
23. Skalice Zadni Pofic¢i 187 33.0 10 2
23. Bradava Z&kava 163 22.0 5
23. Klabava Hradek 138 24.3 <2 2
23. Litavka Cenkov 68 19.9 2
24. Lomnice Blatna 160 24.0 2 1
Prosinec . .
December 24. Lomnice Dolni Ostrovec 181 23.0 <2 2
24. Skalice Varvazov 219 47.9 5 2
24. Uslava Pradlo 188 16.7 <2 3
24. Uslava Zdirec 191 25.6 <2 2
24. Uslava Koterov 201 76.4 2 3
24, Klabava Nova Hut 191 36.0 <2 2

1) 1. stupen povodriové aktivity (SPA) - bdélost 15! Flood level — ,flood watch*

2. stupen povodriové aktivity (SPA) - pohotovost 27 Flood level — ,flood warning*

3. stupen povodriové aktivity (SPA) - ohrozeni 3 Flood level — ,flooding*

vzduto ledovymi jevy

d m-denni pratok

limity pro SPA nejsou stanoveny
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hodnoty byly normalizovany odectenim priméru a vydélenim smérodatnou odchylkou
value were standardized by subtracting the mean and dividing by the standard deviatio n

Obr. 1.5 Pribéh normalizovanych hodnot hladin podzemnich vod a vydatnosti prament v roce 2012.
Fig. 1.5 Standardized groundwater levels and spring yields in 2012.
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Il. HYDROLOGICKA BILANCE MNOZSTVi VODY
Il. HYDROLOGICAL BALANCE — WATER QUANTITY ASSESSMENT

According to Act No. 254/2001 on waters (Water Act), the keeping of water balance is one of the basic activities in the area
of monitoring and evaluation of the status of surface water and groundwater. The water balance consists of the hydrological balance
assessment and the water resources balance assessment. The hydrological balance assessment compares the increase (precipitation
and inflows) and decreases of water (evaporation and water outflows), and changes in water storage on a territory in a given time interval.
The hydrological balance assessment is compiled by the Czech Hydrometeorological Institute, in accordance with the Public Notice No.
431/2001 of the Ministry of Agriculture, and on the basis of a commissioning by the Ministry of Environment. The hydrological balance
assessment consists of the water quantity balance assessment and the water quality balance assessment. This Chapter deals with the
hydrological balance — water quantity assessment.

Sestaveni vodni bilance je podle zakona ¢. 254/2001 Sb. o vodach (vodni zakon) jednou ze zakladnich ¢innosti v oblasti zjisfovani
a hodnoceni stavu povrchovych a podzemnich vod. Vodni bilance sestava z hydrologické bilance a vodohospodarské bilance. Hydrologicka
bilance porovnava pfirlstky (srazky a pfitoky) a Ubytky vody (Gzemni vypar a odtok vody) s vyhodnocenim zmén vodnich zasob v Gzemi
za dany Casovy interval. Hydrologickou bilanci sestavuje v souladu s vyhlaskou Ministerstva zemédélstvi ¢. 431/2001 Sb. a na zakladé
povéfeni Ministerstva Zivotniho prostredi Cesky hydrometeorologicky tstav (CHMU). Hydrologicka bilance se sklada z bilance mnozstvi
vody a bilance jakosti vody. Tato kapitola se zabyvéa hydrologickou bilanci mnoZzstvi vody.

111 Uvod

V tisténé verzi ro¢enky jsou uvedeny pouze struéné zasady zpracovani hydrologické bilance, principy metodickych postupt jsou
obsazeny v elektronické podobé ro¢enky na pfilozeném CD-ROM.
Hydrologicka bilance se zpracovava za pfedchozi kalendarni rok v mésic¢nim intervalu pro vybrana povodi uzaviena vodomérnymi
stanicemi a seskupena (dle aktualizovaného vodniho zakona z roku 2010) do 10 dil¢ich povodi, (viz mapa II.1).
Dil¢i povodi:
5 v povodi Labe: Horni a stfedni Labe,
Horni Vltava,
Berounka,
Dolni Vitava,
Ohre, Dolni Labe a ostatni pfitoky Labe,
2 v povodi Odry: Horni Odra,
Luzicka Nisa a ostatni pfitoky Odry,
3 v povodi Dunaje: Morava a pfitoky Vahu,
Dyje,
ostatni pfitoky Dunaje.

Nova dvé dil¢i povodi, Luzicka Nisa a ostatni pfitoky Odry a ostatni pfitoky Dunaje jsou bilanéné hodnocena pouze tehdy, kdyz se
v téchto povodich vyskytne vyznamnéjsi hydrometeorologicka udélost. V roce 2012 se v dil¢im povodi Luzicka Nisa a ostatni pfitoky Odry
vyskytly mensi povodné, které jsou zminény v podkapitole 11.2.7.

Néktera diléi povodi (kterd neni mozné bilanéné uzavfit napf. z divodu neexistence pfislusnych pritokovych dat) byla mirné
modifikovana, a to do 10 bilan¢nich oblasti (viz mapa I1.2). Vysledky zpracovani hydrologické bilance pro téchto 10 bilan¢nich oblasti
jsou znazornény v tabelarni, grafické a mapové formé.

Dlouhodobé charakteristiky vztahujici se ke v§em bilanénim veli¢inam (teploty vzduchu, srazky, povrchové odtoky, podzemni
vody) jsou odvozeny za jednotné referenéni obdobi 1981-2010, které Iépe charakterizuje souc¢asny klimatologicky a hydrologicky rezim.

Charakteristické Gdaje ve vybranych vodomérnych stanicich za hydrologicky rok 2012 obsahuije tabulka Il.1. Jsou zde publikovany
vybrané pratoky (Q,u Qugp Qusser Q) Z Cary piekroCeni pramérnych dennich pratokd, prameérny rocni pratok (Q) a jeho pomeér
k dlouhodobému primeérnému pritoku (Q/Q,). V tabulce II.2 jsou na ukézku uvedeny v 5 vybranych vodomeérnych stanicich za kalendarni
rok primérné denni pritoky a ve dvou fadcich primérné mésiéni pratoky (pritoky vyhodnocené z pozorovani a prutoky odovlivnéné, tj.
vypocitané na zakladé informaci o odbérech povrchové i podzemni vody, vypousténi odpadnich vod, manipulacich na vodnich dilech
a prevodech vody) a dale mési¢ni kulminacni pratoky. Rezim podzemnich vod je dokumentovan hodnotami primérnych meési¢nich
median( vydatnosti vybranych prament (viz tabulka 11.3) a kolisanim mési¢nich mediand Grovni hladin vybranych vrtl (viz tabulka 11.4).
Obé tabulky jsou doplnény dlouhodobymi mediany.

Obrazek Il.1. nabizi v 5 vyznamnych vodomérnych stanicich porovnani primeérnych meési¢nich pratokd a €ar prekroceni
pramérnych dennich pritokd v roce 2012 s jejich dlouhodobymi hodnotami. Z obrazku je patrné, ze vétSina mésicl (od jara do podzimu)
byla podpriimérna (zvlasté na Odie a Morave), pfip. v mezich primérnych hodnot. Piikladem nadprimérného mésice je leden na hornim
i dolnim Labi a na Vltavé. Rezimy podzemnich vod ve vybranych skupinach rajond jsou zobrazeny na obrazcich 1.2 a I1.3. Z dtvodu
lepsi srovnatelnosti jednotlivych mnohdy, i zna¢né rozdilnych objektd i oblasti, jsou pouzity normalizované ¢asové rady. Na obrazku 1.4
je vyhodnocen priimérny mési¢ni zakladni odtok ve srovnani s dlouhodobym meési¢nim primérem.

Mapa I1.3 znazorfiuje v jednotlivych dil¢ich povodich roéni vySku srazek v roce 2012, v€etné jejiho porovnani s dlouhodobym
normalem. Ro¢ni odtokovou vysku znazorriuje mapa 1.4 a ro¢ni vy$ku zakladniho odtoku mapa I1.5. Na mapé 11.6 je zobrazena priimérna
ro&ni hodnota zakladniho odtoku v procentech dlouhodobého normalu. Z mapy je patrné, Ze v roce 2012 byl zakladni odtok v Cechach
normalni, na Moravé mirné podnormalni. Mapy 1.7 az 11.9 zachycuji porovnani normalizovanych pramér( vydatnosti pramen( a stavu
hladin ve vrtech mélké a hlubinné sité roku 2012 s dlouhodobymi hodnotami. Veli€iny jsou normalizovany smérodatnou odchylkou
a zarazeny do jedné z péti tfid. Mapy jsou doplnény histogramem ¢etnosti vyskytu. Z map a z histogram0 je patrné, Ze v roce 2012 byla
podzemni voda v Cechach srovnatelna se svym dlouhodobym normalem, na Moravé pak vice & méné podnormaini.
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Il.2 Zhodnoceni vysledki bilance mnozstvi vody v jednotlivych dil¢ich povodich

Z hlediska mnozstvi spadlych srazek byl rok 2012 normalni, roéni srazkova vyska v CR ¢inila 689 mm (101 % dlouhodobého
normalu). Dle primérné ro¢ni teploty vzduchu (+8.3 °C) byl rok téZ normalni (teplotni odchylka od normalu ¢inila +0.4 °C).

Z hlediska odtokové situace Ize rok v porovnani s dlouhodobymi hodnotami charakterizovat jako podprimérny az primérny.
Z dlouhodobého hlediska i ve srovnani s pfedchozimi roky byl rok 2012 v mélkych obzorech podzemnich vod normalni, v hlub$ich
zvodnich podnormalni. Vyznacoval se vyraznymi rozdily mezi jednotlivymi regiony.

Nasledujici podkapitoly obsahuji slovni hodnoceni bilance mnozstvi vody v jednotlivych dil€ich povodich stanovenych dle vodniho
zakona.

11.2.1 Diléi povodi Horniho a stfedniho Labe

Rok 2012 na povodi horniho i stfedniho Labe je hodnocen jak teplotné tak i srazkové jako normalni. Nejvyssi ro¢ni srazkové
uhrny byly zaznamenany v nejvy$Sich polohach Krkono$ (1 428 mm na Labské boudg&), nejnizsi Ghrn srdzek (479 mm) byl nameéren
v Karaném.

Po strance odtoku byl rok v tomto diléim povodi pramémy (horni Labe 89 % Q,, stfedni Labe 90 az 93 %, Orlice 90 %, Cidlina
89 %, Jizera 93 aZz 101 %). Odtokové nejbohatsi byl leden, kdy na hornim Labi byly zaznamenany mésicni pratoky (120 % Q) v rdmci
praméru, nadpriimérné pratoky byly pak na Orlici (159 %), stfednim Labi (145 az 150 %), Cidliné (166 %) a Jizefe (144 az 154 %), kde byl
nadpramérny i biezen (139 az 163 %). Unor a ervenec byly odtokové primérné, stejné jako prosinec na stfednim Labi, ostatni mésice
byly odtokové vétsinou podprimérné. Nejméné vodnymi meésici byly zafi a fijen, kdy pritoky odpovidaly na hornim Labi 59 az 72 %,
na Orlici 55 az 60 %, na stfednim Labi 68 az 73 %, na Cidliné 43 az 63 % a na Jizefe 47 az 53% (podprimérné pratoky). Minima se
vyskytovala nejCastéji v srpnu az fijnu, na Labi na arovni Q,, , az Q,,, na Orlici a Cidliné na drovni Q,,, a na Jizefe odpovidala hodnoté
Q- Povodiiové situace nebyly pfili§ vyznamné. V lednu byly pfi tani snéhu v povodich Cidliny a Mrliny dosazeny Q, az Q,. Na pfelomu
Unora a bfezna se po pfedchozim rozsahlém zamrzu tokd pfi tani snéhu vyskytly na Loucné a Bystfici Q, aZ Q,,, na Doubrave, Cidling,
Mohelce a Libunice Q, az Q,, na Oledce Q, a v bfeznu na stfednim Labi Q, az Q,. Na konci dubna byly na hornim Labi vyhodnoceny Q,
az Qg (ostatni pritoky byly do Q,).

V mélkém obéhu podzemnich vod v povodi horniho Labe byly v lednu zaznamenany stavy hladin na drovni 21 % DMKP, v Gnoru
pak hladiny poklesly. V bfeznu byla u poloviny vrtd zaznamenana roéni maxima. Od dubna do konce Cervna nastal vyrazny pokles
hladin aZ na minima (71 aZ 75 % DMKP). Cervencové srazky zplsobily vzestup hladin az do Fijna. V prosinci se stavy hladin drzely
nad norméalem. V povodi stfedniho Labe byly lednové stavy hladin na drovni 44 % DMKP. Maximalni stavy byly zaznamenéany vétSinou
v bfeznu a srpnu. Od dubna do poloviny Eervence stavy hladin poklesly, od ¢ervence do zafi se pak pohybovaly okolo mési¢nich normalu.
Minimalni stavy byly zaznamenany v ¢ervnu a v fijnu. Do konce roku se hladiny pohybovaly okolo normalu. U prament v povodi horniho
Labe byly v lednu zaznamenany velké vydatnosti, maxima byla namérena pfevazné v bfeznu (39 % DMKP). Od dubna do konce Eervence
vydatnosti poklesly (75 az 80 % DMKP), minima byla naméfena vétsinou v ¢ervnu. Od srpna do konce listopadu zUstaly vydatnosti nad
normalem, v prosinci se mirné zmensily. V povodi stfedniho Labe byly maximalni vydatnosti zaznamenany koncem Unora a zacatkem
bfezna (40 % DMKP). Od dubna do konce roku pokracoval jejich pokles az na minimalni hodnoty v listopadu a prosinci (55 az 58 % DMKP).

11.2.2 Diléi povodi Horni Vitavy

Povodi horni Vitavy bylo hodnoceno jako teplotné normélni a srazkové nadnormalni. Nejvice srazek spadlo jako obvykle
v hraniénich horach, na hiebeni Sumavy v Prasilech 1 555 mm. Nejméné na severozapadé povodi v oblasti Brd, nejniz&i roéni Ghrn
srazek byl nameéren v Breznici (568 mm).

Odtokové byl rok v tomto diléim povodi pramérny (80 az 105 % Q,), pficemZ LuZnice nad soutokem s Nezarkou byla silné
nadprimeérnéa (147 %). Leden byl na Vitavé nadprimérny (151 % Q,), mimofadné nadprdmeérny byl na Skalici (270 %) a silné nadprimérny
na Lomnici (237 %). Na ostatnich tocich byl primérny az nadprimeérny (115 az 180 %). Jarni odtok v bfeznu byl primérmy az silné
podprdmeérny, v dubnu na Vitavé po Orlik byl na Grovni 76 % mési¢niho priméru a dale zejména v kvétnu na vétsiné tzemi na Urovni 25 az
60 %. Pouze horni Otava a Vitava mély odtok primérny. Podpriimérny az silné podprimeérny odtok byl zaznamenan na Lomnici a Skalici
jiz od dubna (60 az 15 % Q) a zejména v srpnu. Léto bylo mimofadné vodné zejména na Luznici nad Gstim Nezarky, kdy byl odtok silné
nadprdmeérny (250 %) a na celém povodi Luznice a Nezarky pak v srpnu (180 az 250 %). Naproti tomu Vltava byla odtokové primérna,
jen misty nadprdmérna (Cerven na Malsi 128 %, ¢ervenec na Vitavé nad Malsi 119 % a srpen na Malsi a Vitavé pod Malsi 120 az 150 %).
Na Otavé z primérnych hodnot vybocoval jen nadprimeérny cervenec (140 %). Z celkové primérného podzimu se vymykalo zafi svym
nadprdmeérnym az silné nadprimérnym odtokem prakticky vSude (130 az 250 %), vyjma horni Vitavy a Otavy (100 az 110 %). Na pocatku
zimy v prosinci se odtokové charakteristiky dostaly nad primérné hodnoty na Luznici, Nezarce, Otavé a zejména na Lomnici a Skalici
(200 az 230 %). Z hlediska povodiovych pritokd byl rok pomérné nevyznamny. V ¢ervenci se vyskytly viny s kulminaénim pritokem
na Urovni Q, az Q, na Kfemelng, Ostruzné a horni Otavé v Susici, v srpnu na Urovni Q, na stfedni Luznici nad dstim Nezarky a na Otavé.
Zajimava byla vano¢ni povodnova situace v prosinci na severozapadé jihoCeského kraje, kde byl na Skalici v Zadnim Pofi¢i vyhodnocen
Q,, az Q,,, ve Varvazové Q, a na Lomnici v Blatné Q, az Q, v disledku tani snéhové pokryvky a destovych srazek.

Priibéh stavll hladin ve vrtech podzemnich vod mélkého obéhu v povodi Vitavy, Luznice i Otavy byl po cely rok rozkolisany
a typicky ro¢ni chod nebyl pfili§ patrny. V lednu az bfeznu dosahovaly stavy hladin v povodi Vitavy Grovné 78 % a Luznice 63 % DMKP,
pouze Otava dosahovala nadnormalnich hodnot (35 % DMKP). Na vétsiné sledovanych objekt( zacaly hladiny v bfeznu klesat. Ro¢nich
minim bylo dosazeno v dubnu v povodi Vitavy (80 % DMKP) a v povodi Luznice (50 % DMKP), v ¢ervnu pak v povodi Otavy (70 % DMKP).
Poté zacaly hladiny stoupat a v zafi dosahly roénich maxim v povodi Vltavy na Grovni 20 az 28 % , Luznice 20 az 30 % DMKP a Otavy 25 az
35 % DMKP. V téchto nadnormalnich hodnotach se hladiny pohybovaly az do konce roku. Vydatnosti pramenti byly ve v§ech sledovanych
povodich velmi podobné. Maxima byla dosazena v lednu az bfeznu v povodi Vitavy (45 %), Luznice (35 %) a Otavy (30 % DMKP).
Nasledoval pokles vydatnosti, ktery vyvrcholil v kvétnu, v povodi Luznice az v €ervnu, kdyZz vydatnosti dosahly ro¢nich minim (65 az
75 % DMKP). Do konce roku vydatnosti prament zistaly na podnormélnich hodnotach (50 az 70 % DMKP).



34 1l. HYDROLOGICKA BILANCE MNOZSTVi VODY

11.2.3 Diléi povodi Berounky

V povodi horni Berounky byl rok teplotné silné nadnormalni a srazkové normalni, v povodi dolni Berounky byl teplotné i srazkové
normalni. Dne 20. 8. byla na stanici Dobfichovice naméfena nejvy§Si maximalni teplota vzduchu (+40.4 °C) a byl pfekonan historicky
zaznamenan na stanici Hefmanov.

Po strance odtoku byl rok v povodi horni Berounky celkové prameérny (84 % az 104 % Q,). Leden byl odtokove silné nadprimérny
na Strele (247 %), Mzi (213 %), Radbuze (202 %) a Uslavé (200 %). Mimoradné nadpriimérného priitoku dosahla v prosinci Uslava
(283 %), silné nadprimérného Uhlava (199 %) a Radbuza (190 %). Po zbyvajici &ast roku byly priitoky na pfitocich Berounky pramérmé
aZ podpramémé. Na vétsing tokd byl nejméné vodnym mésicem kvéten. Mimoradné podpriimérnych priitok(i dosahla v kvétnu Uslava
(29 %), silné podprimérné prutoky pak vykazovala v dubnu Stfela (44 %) a v bfeznu Radbuza (44 %). Povodi dolni Berounky bylo
z hlediska ro¢niho odtoku primérmé (90 % Q,). Nejvodnéjimi byly silné nadprimeérné mésice prosinec (210 %) a leden (200 %). Naopak
nejméné vodnym byl srpen (40 %), jehoz pritoky nedosahovaly ani hodnoty Q.. K pomérné nevyznamné povodfiové situaci doslo
vlivem pfivalovych srazek v ¢ervenci na Mochtinském potoce, kde byl pfekrocen Q,. Po rychlém tani snéhu v prosinci byl na Bradavé
dosaZen také Q,, na Uslavé byl pfekrocen Q, a na Litavce nebyl dosaZen ani Q,.

V mélkém obéhu podzemnich vod dosahly stavy hladin vrt( v lednu po vydatnych srazkach vétsinou maxim na Grovni 14 % DMKP.
Hladiny i dale stoupaly, takze v bfeznu byla ojedinéle dosazena dlouhodoba mésicni maxima, v povodi dolni Berounky i maxima rocni.
Nasledné hladiny klesaly a od kvétna do €ervna, na dolni Berounce az do zafi, se pohybovaly pod mési¢nim normalem. Na pfelomu
¢ervna a Cervence doslo po vydatnych srazkach k vyraznému vzestupu stavll hladin v celém povodi (24 % DMKP) a az do konce roku
se jiz pohybovaly nad mési¢nimi normaly. Po dalS§im poklesu doséahly hladiny v srpnu ro€nich minim na drovni 44 % DMKP, na dolni
Berounce 61 % DMKP. Od zafi za¢aly hladiny opét postupné stoupat. Vyraznéjsi vzestup byl naméfen v listopadu a predevsim v prosinci
(25 % DMKP), kdy byla ojedinéle dosazena i roéni maxima. Také u prament doslo v lednu k vyraznému zvétseni vydatnosti (28 % DMK)
a nejcastéji byla dosazena ro¢ni maxima. K vyraznému zvétSeni vydatnosti doslo jesté v Unoru a v dubnu. Poté nasledovalo do zari
az fijna dlouhodobé zmenSovani vydatnosti na roéni minima (67 % DMKP), pod hranici sucha (85% DMKP) byly v té dobé prfedevsim
prameny v povodi Mze. Od dubna az do konce roku se vydatnosti pohybovaly pod mésiénim normalem. Nasledovala prevazné stagnace
vydatnosti a az v zavéru roku bylo naméfeno jejich zvétSeni (58 % DMKP).

11.2.4 Diléi povodi Dolni Vitavy

Povodi dolni Vitavy bylo teplotné nadnormalini a srazkové normalni, povodi Sazavy bylo teplotné i srazkové normalni. Nejvyssi

Z hlediska odtoku byl rok na dolni Vitavé pramérny (90 % Q,). Pfitoky stfedniho toku Vitavy (Brzina, Mastnik a Kocaba) byly
podpriimérné (okolo 68 %), Sazava (85 %), pfitoky Vitavy v Praze (80 az 110 %) i na dolnim Useku Vitavy (94 %) se pohybovaly v mezich
prdmérnych hodnot. Na celém povodi byl nejvodngjsi nadpriimémy leden (128 az 152 % Q)), pouze na Bakovském potoce silné nadprdmérmy
prosinec (168 % Q, ). Mésice duben a kvéten byly odtokové podprimérné, dalSi pribéh roku pak uz byl vétSinou odtokové primérny.
Minimalni pratoky se vyskytly na celém toku dolni Vitavy v (:ervnuva Cervenci, na Sazavé az v srpnu a zafi a pohybovaly se okolo Q.
Pritoky na Sazavé pod Zelivkou jsou pfitom ovlivnéné vodnim dilem Svihov. Z hlediska povodiiovych pritoku byl rok pomérné nevyznamny.
Na pocatku kvétna doSlo v povodi horni Sazavy po pfivalovych sraZkach ke zvétSeni pratokd s kulminacemi nejCastgji na Urovni Q,.
Na stfednim toku Vitavy probéhla povodriova vina poCatkem bfezna, na dolnim toku v lednu a obé& byly mensi nez je hodnota Q,.

V mélkém obéhu podzemnich vod v povodi dolni Vitavy bylo v lednu dosazeno nadnormalni Grovné stavll hladin. Poté nastal
mirny vzestup hladin na maximum v bfeznu (38 % DMKP). Od dubna do srpna doSlo k poklesu na Uroven blizkou normalu a sou¢asné se
také vyskytlo minimum (50 % DMKP). V zavéru roku pak byl zaznamenan opét vzestup hladin (36 % DMKP). V povodi Sazavy byla v lednu
v primeéru dosazena nadnormalni troven hladin (25 % DMKP). Nasledoval mirny pokles v bfeznu a od dubna byl zaznamenan dalsi pokles
hladin az do z&fi, kdy byla zjisténa podnormalni droven (63 % DMKP) a dosazeno minimum. Nasledné dochézelo k mirnému vzestupu
hladin az do prosince (67 % DMKP). U prament v povodi dolni Vitavy bylo v lednu v priméru dosazeno nadnormalni Grovné vydatnosti
a soucasné maxima (34 % DMKP). Nésledoval mirny pokles na Groveri blizkou normalu v Gnoru, mirny vzestup v bfeznu a od dubna
pokles vydatnosti az do srpna, kdy bylo zaznamenano minimum (54 % DMKP). Od zafi pak dochazelo k mirnému vzestupu vydatnosti
az do prosince (46 % DMKP). U pramenl v povodi Sazavy byla v lednu zaznamenana vydatnost blizk&a normalu, nasledoval jeji vzestup
a v bfeznu se vyskytlo maxim (36 % DMKP). Nasledné od dubna doslo k dlouhodobému poklesu vydatnosti az na podnormalini trover
v prosinci (77 % DMKP), kdy bylo dosazeno minima.

11.2.5 Diléi povodi Ohie, Dolniho Labe a ostatnich pritok Labe

Rok 2012 v tomto diléim povodi byl hodnocen jako teplotné i srazkové normalni, pouze na horni Ohti teplotné nadnormalini.

Po strance odtoku byl rok v povodi horni Ohfe pramérny. Odtokoveé silné nadprdmérny byl leden (Svatava 233 % Q,, Tepla 194 %,
Ohie 182 az 186 %). Nadprimérné vodnym mesicem byl také prosinec, Unor byl primérny. Po zbyvajici ¢ast roku dosahovaly pratoky
podprimérnych az silné podprdmérnych hodnot. Nejméné vodnym mésicem bylo zafi, kdy byly silné podprimérné pritoky na Svatavé
a Teplé (28 % Q,), na Ohfi byly podpriimérné priitoky dosazeny v srpnu (41 % Q,,). Na dolnim toku méla Ohfe i jeji pfitoky primérné
ro¢ni pritoky okolo 83 % dlouhodobého priméru a rok byl tedy odtokové primérny. MimoFfadné nadprimérné vodny byl leden (273 % Q).
Od Unora do listopadu byly pratoky vétsinou podprdmérné, silné podprimeérny byl srpen (33 %), prosinec pak byl primérny. Odtok Biliny
byl celkové podprameérny. Silné nadprimérné vodny byl leden (209 %), naopak silné podprdmeérny byl Fijen (38 %). Roéni odtok Plou¢nice
byl primérny. Leden a Gnor byly nadprimérné, bfezen primérny. Od dubna az do konce roku byly odtoky podpriimérné, s vyjimkou
pramérného Cervence. Minimalni mésicni pratoky se vyskytly v srpnu a nedosahly hodnot Q,,, (56 % Q). Hlavni tok doIniho Labe mél
ro¢ni prutok také primérny. Nadprimérné vodny byl opét leden (154 %), Unor a bfezen byly primérné a nejméné vodny duben (59 %)
uz byl odtokové podprimérny. Ostatni mésice byly primérné, s vyjimkou prosince vSak nedosahovaly dlouhodobého priméru (kvéten
67 %, Cerven 70 %, Cervenec 88 %, srpen 68 %, zafi az listopad 81 % az 89 % a prosinec 110 %). Minima byla naméfena v kvétnu mezi

Q,,.,azQ K vyznamné povodiové situaci béhem roku v celém diléim povodi nedoslo, kulmina¢ni pritoky nejcastéji odpovidaly Q.
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V mélkém obéhu podzemnich vod v povodi horni Ohte bylo v lednu vétSinou dosazeno roéniho maxima na Grovni 18 % DMKP.
Od brezna nasledoval dlouhodoby pokles a az do konce roku se stavy hladin pohybovaly pod mési¢nim normalem. Ro¢ni minima byla
dosazena v srpnu (77 % DMKP). Vydatnosti prament se kromé pocatku roku pohybovaly cely rok pod mési¢nim normalem. Maxima
byla dosazena nej¢astéji v lednu (43 % DMKP). Od bfezna nasledovalo dlouhodobé zmen$ovani vydatnosti, které trvalo na ¢asti objektd
az do konce roku. Od kvétna se vydatnosti pohybovaly pod hranici sucha (85% DMKP) a nékteré objekty dosahovaly mési¢nich minim.
Ro¢ni minima byla naméfena v listopadu, pfip. v prosinci na trovni 95 % DMKP, pfi¢emz na ¢asti pramenu se v prosinci vydatnosti zvétsily
(87 % DMKP). Stavy hladin mélkych vrt a vydatnosti prament v povodi dolni Ohfe a Biliny byly po¢atkem ledna nadnormalni s hodnotami
na urovni 19 % (vrty) a 40 % DMKP (prameny). Ro¢nich maxim bylo dosazeno u vrtd v tnoru (19 % DMKP), u pramenl v dubnu
(48 % DMKP). Poté sledované veli¢iny zacaly klesat, stavy hladin vyraznéji, vydatnosti pozvolnéji, az na ro€ni minima shodné namérena
v zafi (vrty 52 % DMKP, prameny 59 % DMKP). Klesajici tendence byla jen kratkodobé prerusena v ervenci, kdy byly zaznamenany
mirné vzestupy. Koncem roku nastal u vrtd strméjsi vzestup hladin (34 % DMKP), vydatnosti zUstaly blizké normalnim hodnotam. V povodi
dolniho Labe a Ploucnice stoupaly hladiny mélkych vrtd pocatkem roku vyrazné (az na hodnoty 15 % DMKP), vydatnosti prament
jen mirné (59 % DMKP). Ro¢nich maxim doséahly jak stavy hladin tak i vydatnosti na pfelomu Unora a bfezna (vrty 23 %, prameny
60 % DMKP). Poté hladiny ve vrtech klesaly az do konce Cervna, kdy opét nastal vyrazny nardst hladin. Dalsi klesani bylo pozvolné
a zastavilo se na ro¢nich minimech v fijnu (50 % DMKP). V listopadu a prosinci hladiny stoupaly (37 % DMKP). U vydatnosti prament
se Cervnova dotace neprojevila a vydatnosti se zmenSovaly velmi pozvolna na srpnova minima (79 % DMKP). V listopadu se vydatnosti
mirné zvétsily, v prosinci opét zmensily.

11.2.6 Diléi povodi Horni Odry

Povodi horni Odry bylo teplotné silné nadnormalni, srazkové pak normalni. Nejvy$si roéni Uhrn srdzek (1 436 mm) byl

Odtokové byl rok v povodi Odry podprimémy (od 66 do 79 % Q,). Pritoky na viastnim toku Odry se pohybovaly od 66 do 73 % Q,,
na vyznamnegjsich pfitocich Odry (Opava, Ostravice, OlSe) v rozmezi 70 az 79 % Q,. Primérny pritok (84 % Q,) byl zaznamenan pouze
v povodi Ol$e na Lomné. Naproti tomu na mensich pfitocich (Lubina 73 % a Husi potok 42 % Q,) byly zaznamenany podprimérné az
meésice. Na vlastnim toku Odry byly nadpriimérné pratoky (od 134 do 169 %) v fijnu a listopadu. Na pfitocich silné nadprimérné pratoky
byly zaznamenany v Gnoru (Ondfejnice 227 %, Porubka 230 %), v bfeznu (Lomna 177 %) a fijnu (Lubina 185 %), nadprimérné pratoky
(119 az 175 %) pak v lednu, €ervnu, fijnu a listopadu. Naopak méné vodné bylo obdobi od dubna do zafi, na vlastnim toku Odry mimoradné
podprimeérné prutoky byly naméfeny v dubnu (26 %) a Cervenci (17 az 24 %). Na pfitocich Odry se silné a mimofadné podprimeérné
pratoky (7 az 34 %) vyskytovaly zejména v letnich mésicich (kvéten az zafi), nejvyraznéji zejména v ¢ervenci na Porubce (7 %) a v zafi na
Lomné (9 %). Minimalni pritoky se pohybovaly na Grovni Q. az Q.. Vétsinou byly naméfeny od srpna do zafi, pouze na Husim potoce
jiz v kvétnu. Zadné vyznamné povodnové situace se nevyskytly. Byly zaznamenany pouze lokalni kulminace pod drovni Q, a kulminaéni
pratok na arovni Q, aZz Q, v bfeznu na fece Opavé v Opavé.

V mélkém obéhu podzemnich vod ve vychodni ¢asti povodi Odry stavy hladin od ledna (74 % DMKP) do Gnora klesaly. V bfeznu
néasledoval mirny vzestup hladin, od dubna do kvétna nastal pokles. V €ervnu se hladiny opét mirné zvySily a od €ervence do srpna znovu
klesaly, v zafi pak dosahly minim (80 % DMKP). Od fijna do prosince mély hladiny opétovné tendenci klesat. V zapadni ¢asti povodi Odry
doslo pocatkem roku k vzestupu hladin podzemnich vod od ledna az do bfezna. Od dubna do ¢ervna nasledoval pokles hladin a minim
dosahly vétSinou v Eervenci (68 % DMKP). Od fijna hladiny mirné stoupaly a v listopadu (31 % DMKP) nastal vlivem srazek prudky vzestup
na ro¢ni maximum. U prament ve vychodni ¢asti povodi Odry byla maxima vydatnosti dosazena vétsinou v bfeznu (61 % DMKP) a v
listopadu (43 % DMKP). Od dubna do srpna se vydatnosti zmensovaly a svych minim dosahly vétSinou v zafi (90 % DMKP). V zapadni
¢asti povodi Odry byly maximalni vydatnosti pramend dosazeny v bfeznu (36 % DMKP) a v dubnu (43 % DMKP). Minima se vyskytla
v srpnu, v zafi (74 % DMKP) a v fijnu.

11.2.7 Diléi povodi Luzické Nisy a ostatnich pfitokai Odry

V tomto dil¢im povodi byly zaznamenany pouze mensi povodriové situace. Na Sténavé se v unoru vyskytl Q, az Q;, na Mandavé
v ¢ervenci také Q, az Q,.

11.2.8 Diléi povodi Moravy a p¥itokti Vahu

Povodi Moravy Ize teplotné hodnotit jako nadnormalni, povodi Becvy jako teplotné normalni. Srazkové bylo povodi Moravy i
na stanici Straznice.

Z hlediska odtoku byl rok v povodi horni Moravy a Becvy celkové primérny az podprimérny. Na fece Moravée a ¢asti jejich
pfitokt (Krupa, Branna, Desnd, Oskava), na Bec¢ve, Kychové a Zdéchovce byly pritoky primérné, na Moravské Sazave, Sitce, Vsetinské
a RoZnovské Becveé a VeliCce podprimémeé, na Treblvce (63 % Q,) a Juhyni (58 % Q,) silné podprimérné. Z hlediska hodnoceni
pridmérnych mésicnich pratokd byl na horni Moravé odtokové vyznamny bfezen, pfip. také leden a listopad, naopak malo vodné obdobi
bylo zhruba od dubna do srpna, jinak byly pritoky béhem roku spie vyrovnané a bez vétsich extrém. Silné nadprameérné praitoky (175 %
az 194 %) se vyskytly v lednu na Sitce a v bfeznu na Krupé a Desné. Nadprimérné pratoky byly zaznamenany v bfeznu na vlastnim
toku Moravy i na pfitocich (Branna, Oskava, Sitka). Vyjimkou byly Moravska Sazava a Treblvka, kde byly béhem roku spise primérné az
podprameérné pritoky. Pravé na téchto tocich (véetné Oskavy) se vyskytly od dubna az do srpna silné podprdmeérné pritoky (33 az 41 %).
podzimni mésice (bfezen, fijen, listopad), naopak méné vodné byly letni mésice, kromé primérného az nadprimérného ¢ervna. Silné
nadprimerny byl biezen (176 az 197 %), fijen (233 %) a listopad (197 %). Nadpriimérné pratoky byly zaznamenany v bfeznu a fijnu a na
mensich pfitocich také v €ervnu a listopadu. Naopak silné a mimoradné podpriimérné prutoky se vyskytly zejména v dubnu, kvétnu a pak
v Cervenci az zafi (13 az 44 %). V povodi horni Moravy a Becvy se minima se pohybovala na trovni Q... az Q,,, a byla vétsinou naméfena
od ¢ervna do fijna (na Branné v prosinci), v povodi Bec¢vy od kvétna do zafi. Zadné vyznamné povodnové situace se nevyskytly, jen
v bfeznu na Moravé v Olomouci byl vyhodnocen kulminaéni pritok na Grovni Q, az Q,, ostatni kulminace byly mensi nez Q. Povodi stfedni
a dolni Moravy bylo odtokové podprimeérné. Na toku Moravy byly pratoky podprimérné (70 %), na pfitocich (Mosténka, Blata, Rusava,
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Olsava) byly silné podprimeérné (51 % az 58 %) az mimoradné podprimérné (Dfevnice 46 %, Velicka a Hana 44 %). Charakteristicky
Nejméné vodnym mésicem byl Eervenec s podprimérnymi az silné podprdmérnymi pritoky a minima se vyskytla v srpnu na trovni Q
Z4dné vyznamné povodiové situace se nevyskytly, kulminaéni priitoky z konce (inora a za&atku bfezna byly mensi nez Q..

V mélkém obéhu podzemnich vod v povodi horni Moravy doslo od ledna k vzestupu stavi hladin az do svych maxim v bieznu
(37 % DMKP). Pak od dubna do zé&fi nasledoval pokles hladin. Vlivem srazek nastal vzestup v fijnu a listopadu, v prosinci pak hladiny
znovu mirné stoupaly. V povodi Be€vy doslo k vzestupu hladin vlivem tani snéhu od ledna az do bfezna. Nasledoval pokles az do svych
minim od dubna (74 % DMKP) do kvétna (76 % DMKP). V ervnu pak nastal mirny vzestup hladin, na¢ez od ¢ervence do zafi nasledoval
opét pokles. V listopadu (38 % DMKP) doslo vlivem srazek k vzestupu hladin az do svych maxim a nasledné v prosinci opét k poklesu.
V povodi stfedni a dolni Moravy doslo v lednu k nardstu stav hladin podzemnich vod. V Gnoru hladiny klesaly mirné, v bfeznu vyraznéji,
poté stagnovaly, od kvétna do ¢ervna stoupaly a do zafi opét stagnovaly. Nasledoval pozvolny nartst hladin az do listopadu a v prosinci
mirny pokles. Maximum bylo zaznamenano v listopadu, minimum vétsinou v kvétnu. U prament horni Moravy a Be¢vy nastal po¢atkem
roku pokles vydatnosti. Maximalni vydatnosti byly vlivem tani snéhu dosazeny v bfeznu (28 % DMKP). Od dubna a zejména v kvétnu
a Cervnu se vydatnosti zmensSovaly a svého minima doséhly v srpnu (83 % DMKP). Dale v listopadu se vydatnosti zvétSovaly az do
prosince, kdy mély tendenci klesat. V povodi stfedni a dolni Moravy se zmensily vydatnosti mirnéji, od Unora do pocatku ¢ervna strmeji
(az na 92 % DMKP). Od poloviny dubna se vydatnosti prament pohybovaly pod hranici sucha (85 % DMKP), od ¢ervence do fijna na
hranici sucha stagnovaly. V listopadu doslo k mirnému narGstu a v prosinci k mirnému poklesu. Maxima bylo dosazeno v lednu, minima
pak v ¢ervnu.

355d"

11.2.9 Diléi povodi Dyje

Dle prameérné ro¢ni teploty vzduchu byl v povodi Dyje rok hodnocen jako normalni, v povodi Jihlavy, Svratky a Svitavy jako
teplotné nadnormalni. Srazkové celé dil¢i povodi Ize hodnotit jako normalni. Nejvys$si roéni Ghrn srazek (850 mm) byl naméfen na stanici
Kadov. Naopak nejnizsi ro¢ni thrn (373 mm) byl naméren na stanici Lednice.

Odtokové byl rok v povodi Dyje podprimérny az mimofadné podprimeérny (46 az 68 % Q,). V lednu byly pritoky prdmémé
az nadprimeérné, v JeviSovce podprimeérné, v Unoru a bieznu primérné az podprimérné, v Jevisovce mimoradné podprimeérné (20
az 27 %), v dubnu a kvétnu silné podprimeérné (33 az 42 %), v JeviSovce mimoradné podprimeérné (20 az 26 %), od ¢ervna do srpna
podprimeérné az silné podprimérné (22 az 56 %), koncem roku pak podprimérné az primerné, v Jevisovce v listopadu nadprimeérné
(160 %) a jinak vétSinou pramérné. Minima na drovni Q.. , az Q,., se vyskytla pfevazné v srpnu. Povodiové pratoky byly mensi nez
hodnoty Q,. V povodi Jihlavy byl rok odtokové silné podprimérny az mimofadné podprdmémy (44 az 71 %). V lednu byly pratoky pramérné
az nadprdmérné, v Unoru primerné, na Rokytné az silné podprimérné (39 %). Bfezen byl primeérny az silné podpramérny a nejméné
vodnymi mésici byly nasledujici duben a kvéten. Do konce roku pak prevladaly podprimérné az silné podprimérné mésice. Minimalni
pratoky se vyskytly v srpnu az Fijnu na arovni Q,, , az Q,,,. Povodiové situace se nevyskytly, maxima byla mensi neZ Q,. Odtokové byl
rok v povodi Svratky (58 az 68 %) a Svitavy (58 %) podprimeérny az silné podpramérny. Prtoky v lednu az bfeznu byly prdmérné, v dubnu
a kvétnu podprimeérné az silné podprimeérné (39 az 58 %) a az do konce roku pak prevladaly primérné az podpriimérné meésice (44 az
87 %). Minima se vyskytla v zafi aZ listopadu a byla na drovni Q,,, az Q,,,,. Povodiove situace se vyskytly na konci unora. V Borovnici
na Svratce byl vyhodnocen Q,; a ve Veverskeé BitySce pritok na trovni Q, az Q;.

V povodi Dyje mély stavy hladin podzemnich vod celkové podnormalni rezim. Od ledna do Uinora doslo k mirnému poklesu hladin,
od bfezna do kvétna byl zaznamenan dalSi pokles az na uroven 78 % DMKP. Od ¢ervna az do konce roku pak hladiny vétSinou stagnovaly
(okolo 65 % DMKP). Maximalni stavy hladin byly zaznamenany v lednu a minima vétSinou v kvétnu. V povodi Jihlavy byly pocatkem
roku dosazeny maximalni urovné hladin (65 % DMKP), dale nasledoval pokles vétSinou az do kvétna na ro€ni minima (86 % DMKP).
V €ervnu byl zaznamenan vzestup hladin a poté stagnace az do konce roku. V povodi Svratky hladiny podzemnich vod z maximalnich
hodnot v lednu (44 % DMKP) mirné klesaly do bfezna, nasledné do kvétna vyrazne klesly az na minima (80 % DMKP). V €ervnu doslo
k mirnému nartstu a poté az do prosince hladiny stagnovaly. U prament v povodi Dyje vydatnosti od ledna do bfezna stagnovaly na
59 % DMKP, v dubnu nasledoval vyrazny pokles. Poté az do prosince vydatnosti kolisaly v rozmezi 70 az 75 % DMKP. V povodi Jihlavy
byly vydatnosti od ledna do bfezna na Grovni 51 % az 59 % DMKP, nésledoval rychly pokles v dubnu a nasledna stagnace od kvétna az do
srpna. Na pocatku zafi doslo opét k poklesu (az na 80 % DMKP) a pak stagnaci az do konce roku. Vydatnosti pramen( v povodi Svratky
od ledna do bfezna se mirné zvétSovaly ze 60 % na 46 % DMKP. Na poc¢atku dubna doslo k jejich vyraznému zmenseni (79 % DMKP).
Pocatkem kvétna se vydatnosti mirné zvétsily, ovSem nasledné doslo opét k poklesu az na hranici sucha za¢atkem Cervence. Déle byla
zaznamenana stagnace vydatnosti az do listopadu a v prosinci mirné zvétSeni.
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Tab. Il.1 Charakteristické hydrologické Udaje ve vybranych vodomérnych stanicich za hydrologicky rok 2012.

Tab. II.1 Characteristic hydrological data at selected watergauging stations in the hydrological year 2012.

. ) Plocha povodi Pramérné pratoky v roce 2012 [mé.s7"]
qu DBCG Vodqmerna stanice Area Mean flows in 2012 Q a/Q
River Stations km?] a (1981-2010) T
Qg Qs Qe Q,

Labe 016000 Jaromér 1225.75 30.8 11.6 4.76 151 17.2 0.878
Orlice 037000 Tynisté nad Orlici 1554.14 42.8 9.97 4.61 16.4 19.3 0.850
Labe 042000 Némcice 4 300.51 95.1 29.3 15.7 421 472 0.892
Labe 061000 Prelou¢ 6 435.02 115 38.2 20.1 53.5 59.4 0.901

Cidlina 075000 Sany 1153.44 12.0 1.69 0.225 3.99 5.29 0.754
Labe 080000 Nymburk 9 720.61 140 43.3 23.4 64.5 74.8 0.862
Jizera 101800 Tufice-Pfedméfice 2158.71 60.1 16.9 8.50 26.2 26.8 0.978
Labe 104400 Kostelec nad Labem 13 186.35 201 63.9 341 92.8 104 0.892
Vitava 111000 Brezi-Kamenny Ujezd 1825.60 38.8 16.1 8.14 191 18.7 1.021

Malse 115000 Roudné 962.69 9.26 4.32 2.42 5.16 6.78 0.761

Vitava 115100 Ceské Budgjovice 2849.82 46.7 21.8 12.0 25.0 26.7 0.936
Luznice 123000 Frahelz 1536.62 8.78 4.51 0.840 4.98 3.68 1.353
Luznice 131000 Klenovice 3 152.01 32.0 12.8 3.92 15.4 18.3 0.842
Luznice 133000 Bechyné 4 05513 374 16.3 5.71 19.3 22.3 0.865
Otava 141000 Katovice 1133.38 26.5 9.69 4.38 13.0 141 0.922
Blanice 150000 Hefman 840.34 6.35 2.57 119 3.22 4.58 0.708
Otava 151000 Pisek 2913.93 38.7 16.2 7.48 20.5 23.8 0.861

Séazava 161000 Zru€ nad Sazavou 1420.81 18.8 4.92 1.96 8.17 9.39 0.870
Séazava 165000 Kacov 2814.34 276 6.42 3.14 11.6 15.2 0.763
Séazava 167200 Nespeky 4038.25 36.9 8.77 4.32 15.8 20.7 0.763
Vitava 169000 Praha-Zbraslav 17 82715 182 76.7 39.3 88.4 104 0.850
Mze 174000 Sttibro 1144.88 13.9 3.18 1.35 5.63 6.80 0.828
Radbuza 179900 Lhota 1179.38 7.63 2.83 1.29 4.20 5.26 0.798
Unhlava 183000 | Sténovice 893.18 9.36 4.1 2.43 5.26 6.02 0.874
Berounka 186000 Plzen-Bila Hora 4 016.55 371 10.6 5.33 17.2 20.3 0.847
Berounka 198000 Beroun 8284.70 63.6 20.6 8.91 31.0 37.4 0.829
Vitava 200100 Praha-Chuchle 26 730.71 223 98.6 51.2 121 144 0.840
Labe 204000 Mélnik 41 837.98 425 170 95.5 218 256 0.852
Ohre 207300 Citice 1732.00 28.5 7.45 3.42 12.2 14.5 0.841

Ohre 214000 Karlovy Vary 2861.17 60.8 12.2 5.81 22.6 27.3 0.828
Ohre 219000 Louny I. 4962.30 73.9 18.2 7.42 29.9 371 0.806
Labe 221000 Usti nad Labem 48 540.85 512 198 111 256 297 0.862
Bilina 226000 Trmice 932.27 12.0 3.56 2.10 5.45 7.09 0.769
Plou¢nice 239000 Benesov nad Plouénici 1156.16 16.3 6.42 4.54 8.85 9.25 0.957
Labe 245000 Hrensko 51 410.86 551 212 122 276 315 0.876
Odra 257000 Svinov 1614.52 19.3 4.56 1.28 7.85 13.4 0.586
Opava 275000 Déhylov 2038.80 20.4 6.37 3.14 9.43 14.4 0.655
Ostravice 293000 Ostrava 821.07 22.9 5.79 2.59 9.10 12.8 0.711

Odra 294000 Bohumin 4 665.47 61.6 19.8 8.80 277 43.3 0.640
Olse 303000 Vérnovice 107119 32.9 4.94 2.24 11.0 15.3 0.719
Morava 355000 Moravi¢any 1559.20 33.0 8.36 4.39 13.7 17.9 0.765
Morava 367000 Olomouc-Nové Sady 3323.94 56.4 12.8 6.19 21.0 27.7 0.758
Becva 390000 Dluhonice 1592.69 35.7 513 212 12.7 17.0 0.747
Morava 403000 Kroméfiz 7 030.31 92.5 19.8 8.94 36.0 52.0 0.692
Morava 421500 Stréznice 9 145.84 103 225 9.92 394 60.2 0.654
Dyje 430000 Podhradi 1755.95 10.9 3.37 1.70 5.59 8.23 0.679
Dyje 437000 Travni Dvur 3 531.36 1.9 5.40 3.75 6.62 10.7 0.619
Svratka 448000 Veverka Bityska 1480.55 10.3 3.79 3.12 5.60 7.95 0.704
Svitava 457000 Bilovice nad Svitavou 1120.33 3.92 2.01 1.34 2.52 4.75 0.531

Svratka 462000 Zidlochovice 3940.16 16.2 8.36 5.60 10.3 14.9 0.691

Jihlava 469000 Ptacov 963.84 8.67 2.4 119 3.76 5.37 0.700
Jihlava 478000 Ivancice 268217 11.0 4.88 2.65 6.12 10.6 0.577
Dyje 480500 Brfeclav-Ladna 12 279.97 39.3 18.2 12.2 23.6 38.4 0.615




Tab. 1.2 Praimérné denni pritoky ve vybranych vodomérnych stanicich v roce 2012.

Tab. 1.2 Daily averages of flow at selected water gauging stations in 2012.

DBC: 104400 Nazev stanice / Station: Kostelec nad Labem

. Plocha povodi / Area [km?]: 13 183.73

CHP: 1-05-04-0120-0-00-60 Nézev toku / River: Labe

Pramérné denni pratoky / Mean daily flows [m?.s7"]
Den / Day | Il LI} I\ \' \ )il \alll IX X Xl Xl
1. 118.00 9710 496.00 178.00 166.00 42.30 35.40 73.80 56.70 40.70 43.60 58.50
2. 116.00 86.10 524.00 162.00 139.00 56.90 38.20 56.30 62.20 36.80 50.30 50.80
3. 151.00 83.30 468.00 142.00 132.00 52.00 53.10 51.30 48.00 38.80 57.50 45.50
4. 165.00 76.60 395.00 130.00 135.00 44.90 107.00 69.40 44.50 40.90 56.10 43.00
5. 163.00 74.60 320.00 127.00 126.00 47.00 116.00 60.90 40.80 39.50 58.20 42.80
6. 211.00 7750 270.00 126.00 120.00 44.90 102.00 51.50 40.30 43.90 79.70 42.80
7. 252.00 76.80 232.00 122.00 137.00 44.20 97.80 53.60 37.30 43.20 86.70 40.10
8. 224.00 75.20 202.00 117.00 131.00 39.90 109.00 58.50 36.20 53.10 94.70 36.60
9. 210.00 76.30 186.00 111.00 106.00 38.90 89.10 52.20 36.30 59.10 101.00 28.50
10. 220.00 75.70 168.00 105.00 93.60 39.30 72.20 45.50 34.40 50.70 90.00 33.60
1. 231.00 74.50 156.00 99.90 85.20 51.50 59.30 4410 36.10 50.50 78.80 39.00
12. 218.00 72.30 162.00 98.20 81.30 57.40 51.90 43.50 35.60 47.30 73.80 40.80
13. 215.00 69.20 177.00 104.00 83.20 52.10 47.90 42.90 48.30 46.30 67.70 38.20
14. 232.00 68.70 197.00 102.00 82.50 49.70 46.20 39.10 69.20 49.50 61.70 35.90
15. 207.00 71.30 202.00 101.00 69.10 66.80 43.50 36.80 66.70 50.10 56.00 37.20
16. 174.00 74.80 199.00 109.00 66.60 56.50 44.80 34.30 52.00 39.10 53.20 45.40
17. 150.00 74.00 186.00 124.00 61.60 47.80 47.20 35.30 46.50 39.90 51.30 55.90
18. 136.00 75.40 194.00 109.00 60.50 43.50 73.80 34.50 43.80 47.50 49.70 91.10
19. 134.00 80.60 210.00 101.00 57.70 39.80 76.70 33.20 42.30 45.20 47.00 130.00
20. 140.00 130.00 213.00 97.20 54.00 39.50 63.80 33.40 43.30 41.00 45.40 135.00
21. 163.00 141.00 203.00 96.20 53.60 44.10 53.80 32.90 43.60 42.50 44.70 121.00
22. 164.00 110.00 189.00 110.00 48.90 83.00 53.00 33.30 4110 42.70 43.10 99.60
23. 230.00 97.50 189.00 115.00 48.00 61.80 54.60 4410 41.00 41.80 43.00 86.10
24. 339.00 99.90 195.00 106.00 46.20 46.80 51.30 37.60 40.50 39.40 42.90 94.00
25. 313.00 187.00 198.00 114.00 43.10 42.40 44.00 35.30 41.30 39.50 41.20 158.00
26. 232.00 365.00 200.00 137.00 41.00 40.50 43.70 39.30 38.90 38.50 40.30 170.00
27. 185.00 366.00 187.00 136.00 40.90 4110 42.70 51.20 38.40 40.30 40.70 146.00
28. 158.00 257.00 172.00 139.00 40.70 38.40 45.60 42.50 38.30 44.40 39.40 173.00
29. 138.00 275.00 177.00 160.00 40.90 37.30 72.40 37.50 37.50 45.00 42.00 223.00
30. 129.00 187.00 183.00 42.00 36.50 141.00 36.20 38.60 42.60 56.30 212.00
31. 113.00 179.00 39.40 114.00 39.70 43.10 161.00
Vyhodnocené primérné mésiéni pritoky / Evaluated mean monthly flows [m3.s™']
18800 | 12000 | 23300 | 12200 | 7970 | 4760 | 6750 | 4450 |  44.00 44.00 57.90 87.60
Odovlivnéné primérné mésicni pratoky / Uninfluenced mean monthly flows [m3.s™]
19000 | 12000 | 23400 | 12400 | 7930 | 4950 | 6840 | 4380 | 4330 43.60 59.40 90.30
Mési¢ni kulminaéni pratoky / Monthly peak flows [m®.s™"]
Datum / Date 24. 26. 2. 30. 1. 22. 4. 1. 15. 8. 8. 30.
Kulminace / Peak 355.00 393.00 562.00 193.00 186.00 94.50 159.00 92.50 80.00 67.50 112.00 239.00
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Tab. I1.2 Praimérné denni pritoky ve vybranych vodomérnych stanicich v roce 2012 - pokracovani.
Tab. 1.2 Daily averages of flow at selected water gauging stations in 2012 - continuation.

DBC: 200100 Nézev stanice / Station: Praha-Chuchle

. Plocha povodi / Area [km?]: 26 729.97

CHP: 1-12-01-0050-0-00-60 Nazev toku / River: Vlitava

Pramérné denni pratoky / Mean daily flows [m®.s7"]
Den / Day | Il LI} I\ \' \i )il VIl IX X Xl Xl
1. 133.00 223.00 354.00 93.00 87.70 55.60 90.60 88.00 83.60 101.00 121.00 116.00
2. 124.00 197.00 340.00 93.60 94.00 55.40 61.70 83.60 92.60 99.80 123.00 110.00
3. 125.00 169.00 316.00 90.30 98.70 55.80 61.30 83.90 84.40 100.00 122.00 104.00
4. 125.00 147.00 300.00 87.50 105.00 54.50 95.70 88.00 86.90 99.80 122.00 101.00
5. 132.00 145.00 283.00 86.10 102.00 50.70 121.00 91.60 88.10 102.00 127.00 102.00
6. 151.00 146.00 264.00 87.40 100.00 49.00 120.00 95.20 122.00 99.40 137.00 102.00
7. 178.00 131.00 249.00 85.70 100.00 48.40 92.80 102.00 109.00 107.00 144.00 90.10
8. 174.00 124.00 239.00 86.00 104.00 50.30 83.20 115.00 85.70 113.00 140.00 80.50
9. 162.00 118.00 225.00 83.60 102.00 46.80 84.80 123.00 85.90 132.00 136.00 73.20
10. 174.00 107.00 216.00 83.00 102.00 47.60 88.20 124.00 83.50 133.00 134.00 76.00
1. 185.00 96.30 220.00 83.30 96.30 55.00 92.90 123.00 82.90 130.00 130.00 79.60
12. 187.00 95.40 222.00 88.80 96.60 75.40 95.30 124.00 85.30 132.00 125.00 72.30
13. 188.00 95.80 224.00 104.00 96.50 94.20 95.40 122.00 95.00 132.00 122.00 73.30
14. 185.00 111.00 226.00 111.00 96.40 106.00 98.90 105.00 89.70 131.00 120.00 72.50
15. 189.00 121.00 224.00 101.00 94.90 106.00 96.20 104.00 94.90 131.00 112.00 84.20
16. 184.00 142.00 225.00 100.00 87.20 9410 97.10 111.00 92.70 104.00 105.00 89.70
17. 181.00 170.00 223.00 120.00 83.60 91.70 95.50 96.40 89.70 66.00 101.00 96.10
18. 176.00 177.00 222.00 142.00 83.60 9710 96.70 88.80 77.90 58.80 100.00 126.00
19. 186.00 181.00 224.00 131.00 89.00 89.60 93.60 88.40 80.80 58.10 102.00 152.00
20. 271.00 196.00 219.00 125.00 92.30 84.40 92.50 85.20 92.80 61.50 102.00 158.00
21. 369.00 208.00 205.00 119.00 86.50 137.00 93.30 71.00 101.00 63.60 96.20 143.00
22. 390.00 205.00 178.00 117.00 74.40 174.00 93.30 68.30 101.00 103.00 91.10 127.00
23. 418.00 194.00 140.00 114.00 64.90 167.00 93.80 62.60 98.70 121.00 89.20 138.00
24. 434.00 204.00 115.00 113.00 63.50 151.00 93.50 62.10 101.00 120.00 95.30 243.00
25. 414.00 220.00 118.00 113.00 59.40 110.00 75.10 59.30 101.00 114.00 95.40 356.00
26. 373.00 287.00 110.00 117.00 54.20 94.30 70.60 60.50 93.10 117.00 90.10 333.00
27. 368.00 310.00 103.00 113.00 48.90 91.50 69.60 63.20 87.40 120.00 89.60 307.00
28. 371.00 278.00 96.40 107.00 50.20 89.10 79.00 65.80 92.10 119.00 89.20 366.00
29. 350.00 297.00 90.80 101.00 49.90 86.70 79.70 61.60 105.00 118.00 99.60 425.00
30. 338.00 88.90 93.00 50.60 90.00 77.80 62.20 99.30 118.00 104.00 405.00
31. 282.00 91.90 52.40 87.00 75.60 119.00 379.00
Vyhodnocené primérné mésiéni pritoky / Evaluated mean monthly flows [m3.s™']
242.00 176.00 205600 | 10300 | 828 | 8660 | 8920 | 8880 | 9280 107.00 112.00 167.00
Odovlivnéné primérné mésicni pratoky / Uninfluenced mean monthly flows [m3.s™]
261.00 144.00 211.00 | 15400 | 7380 | 8750 | 10100 | 8280 | 91.90 90.10 103.00 200.00
Mési¢ni kulminaéni pratoky / Monthly peak flows [m®.s™"]
Datum / Date 24, 29. 1. 18. 4. 22. 6. 12. 6. 9. 7. 29.
Kulminace / Peak 443.00 346.00 360.00 154.00 115.00 190.00 145.00 132.00 158.00 148.00 148.00 438.00
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Tab. I1.2 Praimérné denni pritoky ve vybranych vodomérnych stanicich v roce 2012 - pokracovani.
Tab. 1.2 Daily averages of flow at selected water gauging stations in 2012 - continuation.

(0)4

DBC: 245000 Nazev stanice / Station: Hrensko
. Plocha povodi / Area [km?]: 51 408.49
CHP: 1-14-05-0280-0-00-40 Nazev toku / River: Labe
Primérné denni pratoky / Mean daily flows [m®.s™"]
Den / Day | Il LI} I\ \' \i )il VIl IX X Xl Xl
1. 326.00 429.00 942.00 354.00 340.00 128.00 147.00 208.00 174.00 189.00 190.00 239.00
2. 320.00 366.00 1080.00 354.00 296.00 146.00 164.00 182.00 180.00 175.00 203.00 232.00
3. 333.00 350.00 1000.00 328.00 276.00 150.00 158.00 145.00 186.00 164.00 212.00 228.00
4. 424.00 273.00 897.00 292.00 266.00 142.00 220.00 172.00 151.00 154.00 212.00 190.00
5. 445.00 282.00 796.00 262.00 294.00 140.00 288.00 189.00 158.00 169.00 214.00 188.00
6. 506.00 324.00 698.00 262.00 272.00 136.00 265.00 170.00 139.00 159.00 242.00 194.00
7. 572.00 341.00 626.00 290.00 271.00 126.00 302.00 181.00 207.00 174.00 284.00 182.00
8. 598.00 294.00 572.00 254.00 289.00 120.00 282.00 189.00 153.00 196.00 278.00 175.00
9. 546.00 310.00 535.00 250.00 262.00 128.00 246.00 210.00 135.00 200.00 274.00 144.00
10. 580.00 292.00 497.00 262.00 238.00 118.00 182.00 208.00 145.00 227.00 268.00 138.00
1. 572.00 279.00 455.00 261.00 232.00 117.00 154.00 192.00 142.00 212.00 259.00 148.00
12. 588.00 270.00 470.00 260.00 212.00 164.00 182.00 184.00 144.00 209.00 262.00 158.00
13. 569.00 268.00 486.00 258.00 208.00 186.00 184.00 193.00 166.00 215.00 232.00 152.00
14. 569.00 275.00 528.00 276.00 216.00 202.00 174.00 186.00 188.00 212.00 220.00 146.00
15. 548.00 260.00 547.00 277.00 218.00 200.00 176.00 159.00 186.00 213.00 206.00 158.00
16. 498.00 270.00 543.00 274.00 200.00 218.00 181.00 167.00 167.00 214.00 180.00 188.00
17. 466.00 296.00 513.00 284.00 186.00 176.00 188.00 180.00 163.00 173.00 188.00 222.00
18. 434.00 335.00 525.00 320.00 184.00 164.00 215.00 134.00 158.00 148.00 183.00 270.00
19. 415.00 358.00 536.00 318.00 166.00 182.00 230.00 143.00 157.00 150.00 189.00 330.00
20. 483.00 394.00 525.00 294.00 184.00 163.00 209.00 139.00 181.00 144.00 179.00 368.00
21. 618.00 458.00 522.00 280.00 184.00 187.00 187.00 144.00 164.00 137.00 187.00 374.00
22. 731.00 410.00 476.00 292.00 172.00 266.00 174.00 122.00 176.00 146.00 169.00 316.00
23. 826.00 402.00 424.00 305.00 154.00 302.00 175.00 126.00 170.00 214.00 169.00 292.00
24. 950.00 414.00 400.00 296.00 148.00 262.00 184.00 128.00 178.00 199.00 147.00 400.00
25. 968.00 492.00 400.00 290.00 132.00 229.00 184.00 115.00 185.00 195.00 179.00 587.00
26. 838.00 726.00 406.00 294.00 122.00 176.00 148.00 116.00 156.00 203.00 164.00 714.00
27. 720.00 870.00 393.00 320.00 126.00 156.00 146.00 130.00 152.00 188.00 163.00 634.00
28. 699.00 731.00 370.00 300.00 113.00 152.00 148.00 132.00 169.00 197.00 181.00 627.00
29. 628.00 672.00 348.00 301.00 126.00 149.00 160.00 128.00 163.00 189.00 191.00 790.00
30. 594.00 336.00 353.00 120.00 148.00 253.00 120.00 175.00 201.00 254.00 836.00
31. 554.00 357.00 124.00 244.00 149.00 201.00 719.00
Vyhodnocené primérné mésiéni pratoky / Evaluated mean monthly flows [m3.s™']
578.00 |  395.00 55500 | 29200 | 20400 | 17100 | 19800 | 159.00 |  166.00 186.00 209.00 334.00
Odovlivnéné primérné mésicni prutoky / Uninfluenced mean monthly flows [m?3.s™]
60500 |  360.00 57200 | 33800 | 18800 [ 16600 | 20500 | 14500 |  157.00 154.00 198.00 384.00
Mési¢ni kulminaéni pratoky / Monthly peak flows [m.s™"]
Datum / Date 25. 27. 2. 30. 1. 22. 7. 9. 7. 23. 7. 30.
Kulminace / Peak 1010.00 900.00 1090.00 374.00 378.00 330.00 340.00 232.00 240.00 256.00 316.00 870.00
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Tab. I1.2 Praimérné denni pritoky ve vybranych vodomérnych stanicich v roce 2012 - pokracovani.
Tab. 1.2 Daily averages of flow at selected water gauging stations in 2012 - continuation.

DBC: 294000 Nazev stanice / Station: Bohumin
. Plocha povodi / Area [km?]: 4 663.77
CHP: 2-03-02-0110-0-00-30 Nézev toku / River: Odra
Prlimérné denni pratoky / Mean daily flows [m3.s7"]
Den / Day | Il LI} I\ \' \ )il \alll IX X Xl Xl
1. 12.50 23.60 142.00 67.60 27.30 16.20 11.30 9.59 8.86 14.10 41.30 17.50
2. 12.30 24.90 142.00 55.80 28.50 16.90 11.10 8.92 9.29 13.70 40.30 16.90
3. 13.50 2510 129.00 40.60 28.80 15.20 12.50 10.10 9.48 13.80 42.40 16.90
4. 19.10 25.30 107.00 39.00 35.30 21.00 12.00 10.40 9.44 13.30 37.90 16.10
5. 26.50 25.40 86.60 44.20 51.80 27.50 11.60 8.86 8.95 16.90 77.90 15.90
6. 43.70 25.50 73.40 51.50 41.20 46.90 11.60 9.04 8.79 15.10 100.00 15.60
7. 34.70 25.70 61.70 50.70 43.60 28.00 12.60 23.00 8.79 21.90 82.30 14.80
8. 31.40 24.90 57.90 4410 37.00 22.60 11.60 13.20 8.51 48.70 64.10 11.70
9. 33.40 24.50 52.70 41.70 32.20 23.40 12.20 11.10 8.51 28.60 51.90 11.10
10. 37.40 24.80 47.80 32.20 29.50 2410 11.40 10.20 8.52 2210 44.30 12.20
1. 43.90 24.30 46.50 28.50 27.20 26.90 10.80 16.00 8.38 19.70 37.70 14.50
12. 36.60 23.60 48.60 28.40 27.00 24.80 11.80 15.40 8.25 18.60 34.20 14.90
13. 36.60 22.80 57.40 33.00 27.00 74.30 10.30 12.20 42.00 18.20 30.50 13.10
14. 37.80 22.70 62.10 49.40 25.30 124.00 10.10 10.80 45.20 19.50 28.60 12.50
15. 35.00 23.40 59.50 53.20 24.90 95.40 9.97 10.20 24.60 18.10 26.20 16.10
16. 31.50 23.80 56.30 7410 24.40 59.60 13.20 9.69 18.30 24.60 24.60 29.10
17. 31.30 23.90 55.70 81.10 23.70 42.90 14.80 9.52 15.80 48.50 23.10 24.90
18. 33.00 25.50 63.90 63.60 22.60 33.20 12.30 10.50 14.20 37.20 22.20 22.80
19. 34.40 26.70 70.00 53.80 21.30 28.30 11.60 11.20 14.80 28.50 21.30 21.60
20. 48.30 28.80 65.60 48.60 20.60 21.70 10.40 11.00 16.70 25.50 20.00 21.10
21. 47.90 26.20 62.80 43.80 20.10 20.90 10.70 8.82 14.20 21.50 19.50 20.10
22. 45.30 25.70 57.30 46.70 19.70 24.60 10.20 8.67 13.20 19.90 19.50 18.20
23. 58.30 30.00 59.50 46.10 17.90 30.70 9.62 9.42 12.80 18.50 19.20 17.60
24. 55.90 50.40 62.70 39.00 18.10 25.50 9.37 8.62 12.30 17.90 19.00 28.80
25. 50.00 94.50 69.60 35.80 17.70 20.40 9.30 8.98 12.50 16.90 18.30 29.60
26. 43.80 93.70 75.80 36.90 16.60 16.80 12.20 9.68 13.10 16.40 18.00 2710
27. 37.80 74.70 65.10 33.00 17.30 16.10 18.40 9.79 12.50 43.30 17.80 25.30
28. 30.50 61.70 51.40 28.60 16.70 14.50 11.40 9.01 12.20 80.40 17.60 32.80
29. 29.00 125.00 51.50 29.10 15.40 14.10 11.70 8.90 12.20 51.90 17.70 37.50
30. 25.20 68.70 28.50 15.20 12.20 12.00 8.61 16.80 44.00 17.90 33.10
31. 23.90 74.00 14.90 9.84 8.52 42.00 31.30
Vyhodnocené primérné mésiéni pritoky / Evaluated mean monthly flows [m3.s™']
34.90 3710 7050 | 4500 | 2540 | 3230 | 150 [ 1060 | 14.30 2710 34.50 20.70
Odovlivnéné primérné mésicni pratoky / Uninfluenced mean monthly flows [m3.s™]
36.80 34.00 8800 [ 4550 | 2090 | 31.30 | 871 | 691 | 11.20 26.70 37.00 20.80
Mési¢ni kulminaéni pratoky / Monthly peak flows [m®.s™"]
Datum / Date 283. 29. 1. 16. 5. 14. 26. 7. 14. 27. 5. 29.
Kulminace / Peak 72.60 165.00 151.00 96.60 55.70 156.00 28.30 41.80 65.40 108.00 128.00 39.30
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Tab. I1.2 Praimérné denni pritoky ve vybranych vodomérnych stanicich v roce 2012 - pokracovani.
Tab. 1.2 Daily averages of flow at selected water gauging stations in 2012 - continuation.

DBC: 421500 Nazev stanice / Station: Straznice
. Plocha povodi / Area [km?]: 9 144.80
CHP: 4-13-02-0340-0-00-30 Néazev toku / River. Morava
Primérné denni pratoky / Mean daily flows [m®.s™"]
Den / Day | Il 1l \% \ Vi Vil Vil IX X Xl Xl
1. 30.70 28.30 263.00 94.40 49.50 20.20 16.80 15.80 9.24 17.00 33.00 17.70
2. 30.60 26.80 265.00 87.40 40.80 20.10 18.20 13.10 11.80 20.40 31.50 17.40
3. 31.00 25.70 268.00 75.10 37.10 2210 22.00 12.60 12.10 15.10 34.50 16.80
4. 41.70 25.00 223.00 65.70 42.80 26.70 22.10 11.80 11.90 12.90 36.80 15.60
5. 75.30 24.30 172.00 67.90 71.40 24.50 20.30 11.30 10.30 13.20 43.00 18.00
6. 97.70 24.00 144.00 65.90 54.90 38.90 23.00 12.10 9.63 12.60 124.00 16.70
7. 88.10 23.70 121.00 66.00 48.40 4710 20.40 16.30 9.52 18.10 87.20 18.10
8. 70.50 23.40 107.00 63.70 49.30 26.00 20.70 16.90 9.39 37.40 62.50 15.40
9. 64.50 22.80 96.50 58.70 44.30 27.80 22.50 15.00 9.56 39.40 58.30 12.10
10. 66.90 22.60 87.30 53.20 35.00 25.80 23.70 12.40 9.75 24.80 51.90 10.50
11. 66.40 22.50 82.10 50.50 33.20 26.90 19.90 11.30 12.00 21.00 45.20 12.50
12. 65.80 22.30 83.90 50.90 29.00 29.90 19.30 11.60 11.30 16.00 38.00 18.20
13. 65.20 22.00 96.90 48.10 29.20 100.00 18.10 12.10 29.30 16.40 32.30 14.30
14. 83.90 21.40 121.00 53.00 29.60 151.00 18.50 12.90 42.30 15.70 32.80 14.40
15. 72.40 20.80 130.00 48.20 27.70 93.20 18.50 11.70 32.90 15.30 32.70 15.40
16. 61.10 20.70 134.00 49.60 2710 55.60 18.50 10.30 19.30 18.80 29.70 22.60
17. 56.50 20.70 136.00 54.10 25.30 39.40 18.40 10.30 14.30 39.60 26.90 39.20
18. 52.60 20.60 159.00 55.20 24.20 31.30 19.50 10.30 12.90 49.70 26.60 43.20
19. 47.50 20.40 176.00 49.80 24.20 27.40 24.30 10.30 14.50 29.30 25.30 46.60
20. 54.80 20.60 166.00 46.60 23.90 22.40 26.00 10.20 15.40 24.20 22.80 42.70
21. 59.00 20.50 140.00 49.20 22.60 23.90 21.20 9.70 14.70 21.90 22.90 35.90
22. 65.20 20.50 125.00 49.70 20.30 29.50 20.40 9.76 15.70 18.20 23.10 30.70
23. 75.00 21.40 135.00 47.80 21.30 30.70 19.50 9.92 12.10 13.40 22.60 26.40
24. 102.00 24.80 142.00 47.30 21.30 24.20 18.70 9.90 13.30 9.86 22.30 27.70
25. 93.40 51.80 133.00 46.90 20.60 23.20 19.20 10.20 10.70 15.30 21.30 29.90
26. 71.60 118.00 129.00 44.40 19.30 21.00 20.80 10.30 10.20 17.40 21.80 35.60
27. 58.40 139.00 120.00 44.60 17.30 20.70 19.50 11.00 11.80 28.90 19.10 34.30
28. 52.50 102.00 99.70 44.60 18.20 20.40 20.40 10.60 11.50 106.00 20.50 44.60
29. 4210 120.00 102.00 45.50 19.70 19.50 20.30 12.00 11.10 62.50 18.40 73.20
30. 39.50 106.00 48.50 19.70 18.80 20.80 11.00 12.00 41.00 20.50 64.80
31. 37.90 109.00 19.70 27.60 10.00 30.60 51.30
Vyhodnocené primérné mésiéni pratoky / Evaluated mean monthly flows [m3.s™']
61.90 3710 141.00 55.80 31.20 36.30 20.60 11.70 14.30 26.50 36.30 28.40
Odovlivnéné primérné mésicni pratoky / Uninfluenced mean monthly flows [m.s™]
60.70 36.50 14100 [ 5530 | 3170 | 3580 | 19.90 | 1.20 | 12.70 25.80 35.60 27.70
Mési¢ni kulminaéni pratoky / Monthly peak flows [m.s™"]
Datum / Date 24, 29. 3. 1. 5. 14. 31. 7. 14. 28. 6. 29.
Kulminace / Peak 113.00 189.00 277.00 103.00 92.20 166.00 36.70 28.10 55.00 152.00 173.00 77.40
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Tab. 1.3 Mési¢ni mediany vydatnosti vybranych prament v roce 2012.

Tab. 1.3 Monthly medians of yield at selected springs in 2012.

o Mésiéni median vydatnosti pramend [I/s™"] Median Median

. Cislo i Monthly medians yields of springs [I/s'] Median Median

DBA CHP hydrogeologického rajonu
Nazev objektu / Name of object ID

of hydrogeological region I I I v Vv Vi Vil vill IX X Xl Xl 2012 | 1981-2010

4-10-01-0880-0-00

PB0030 6432 0.27 0.22 0.73 0.41 0.18 0.19 0.22 0.18 0.15 0.31 0.35 0.25 0.24 0.38
Novy Malin, Milostna studanka
4-14-01-0150-0-00

PB0215 6540 0.43 0.46 0.58 0.63 0.62 0.62 0.55 0.42 0.37 0.30 0.28 0.28 0.45 0.60
Mrakotin, Kfizova louka
2-01-01-1370-0-00

PO0025 3213 0.44 0.41 0.50 0.55 0.52 0.56 0.56 0.47 0.42 0.44 0.64 0.53 0.51 0.73
Kopfivnice, U Holého vrchu
2-03-01-0010-0-00

PO1801 3212 0.1 0.12 0.13 0.46 0.19 0.16 0.15 0.14 0.09 0.1 0.13 0.11 0.13 0.18
Bila, Stojandv pramen
2-04-04-0930-0-00

PO4008 6431 1.77 1.60 2.67 2.90 2.95 2.38 2.22 2.07 2.01 1.99 2.09 2.20 215 3.04
Zlaté Hory, Bublavy
1-01-03-0280-0-00

PP0021 4110 5.76 5.27 6.22 5.65 5.49 5.04 4.99 4.89 4.63 4.74 4.86 4.88 5.02 5.39
Hronov, U Vavienl
1-04-02-0400-0-00

PP0160 4250 1.83 1.94 2.61 1.75 1.43 1.37 1.30 1.31 1.33 1.33 1.29 1.22 1.35 1.76
Ostromér, Hlasek
1-05-02-0060-0-00

PP0197 4410 13.65 9.85 12.29 7.49 5.43 5.28 5.63 6.70 5.40 4.52 4.84 5.63 5.63 6.90
Dolanky, Bezednice
1-05-04-0490-0-00

PP0236 4521 6.69 8.84 8.45 8.74 7.84 7.08 6.89 6.24 5.98 5.82 5.76 5.85 6.79 5.27
Stfizovice, V luhu €. 2
1-08-02-0010-0-00

PP0281 6310 0.55 0.40 0.75 0.66 0.60 1.14 0.93 0.66 0.74 0.54 0.44 0.42 0.63 0.73
Vimperk, Pod krmelcem
1-08-05-0470-0-00

PP0291 6320 0.89 0.66 0.75 0.68 0.55 0.49 0.47 0.46 0.39 0.38 0.41 0.41 0.48 0.62
Hefmanicky, Dolejska
1-11-04-0030-0-00

PP0872 6230 0.52 0.58 0.53 0.52 0.50 0.49 0.48 0.49 0.49 0.49 0.54 0.51 0.51 0.50
Podlesi, Nad Srchem
1-09-01-0090-0-00

PP0310 6520 0.42 0.54 1.23 0.82 0.52 0.38 0.32 0.26 0.21 0.18 0.18 0.18 0.35 0.48
Hamry n. S., U staré vépenice
1-08-05-1050-0-00

PP0752 6250 0.86 0.79 0.79 0.78 0.75 0.75 0.78 0.72 0.74 0.73 0.72 0.78 0.77 0.78
Voznice, Knizeci studanka
1-10-01-1860-0-00

PP0788 Kiimi 1330 0.33 0.40 0.50 0.41 0.41 0.45 0.63 0.52 0.46 0.38 0.34 0.30 0.41 0.52

fimice
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Tab. 1.4 Mési¢ni mediany Urovni hladin ve vybranych vrtech v roce 2012.

Tab. Il.4 Monthly medians of water level at selected boreholes in 2012.

.. Mési¢ni mediany Urovné hladin [m n. m.] Median Median

. Cislo ) Monthly medians water levels [m a. s. I.] Median Median

DBA CHP hydrogeologického rajonu
Nazev objektu / Name of object ID

of hydrogeological region I I n WY Y Vi Vil Vil IX X Xl Xl 2012 | 1981-2010

4-10-03-0190-0-00

VB0046 . 1621 217.70 |217.79 |217.88 |217.91 |217.87 |217.86 |217.77 |217.71 |217.69 |217.69 |217.73 |217.71 217.75 217.84
Stépanov
4-12-02-0090-0-00

VB0132 ik 2230 243.40 |243.39 |243.35 |243.30 |243.22 |243.33 |243.12 |243.02 | 243.05 | 24317 |243.38 |243.34 243.32 243.24
y$kov
4-13-01-0780-0-00

VBO0176 2250 184.88 | 184.79 |184.67 |184.57 |184.50 |184.46 |184.51 |184.50 |184.47 |184.42 |184.39 |184.37 184.50 184.62
Husténovice
4-13-02-0702-0-00

VB0236 Roh 1651 163.75 |163.72 |163.96 | 163.89 |163.78 |163.69 |163.57 |163.50 |163.45 |163.61 |163.68 | 163.70 163.70 163.78
ohatec
4-15-03-1120-0-00

VB0295 2241 183.06 |183.07 |183.10 |183.12 |183.05 |183.07 |183.00 |182.96 |182.93 |182.95 | 183.00 | 183.01 183.03 183.23
Rajhradice
4-17-01-0600-3-00

VB0349 1652 158.06 |158.07 |158.12 |158.05 |157.93 |158.09 |157.83 |157.69 |157.74 |157.77 |157.86 |157.88 157.91 157.90
Charvatska Nova Ves
2-02-03-0240-0-00

VOO0171 Hiuéi 1550 241.86 | 241.65 |242.00 |241.92 |241.69 |241.51 |241.37 |241.33 |241.37 |241.49 |241.69 |241.64 241.65 241.66
uéin
2-01-01-0430-0-00

VO0164 od 1510 290.43 |290.13 |290.43 |290.11 |290.11 |289.92 |289.70 |289.60 |289.70 |289.95 |290.24 |290.12 290.11 290.21
ry
2-01-01-1010-0-00

VOO0119 . 1510 242.97 | 242.96 |243.03 |242.90 |242.86 |242.71 |242.50 |242.59 |242.72 |242.90 |243.04 |242.94 242.90 242.85
Hladké Zivotice
1-04-04-0150-0-00

VP0426 1152 186.94 |187.02 | 18714 |187.04 |186.90 |186.73 |186.65 |186.61 | 186.63 |186.66 | 186.83 | 186.89 186.86 186.90
Libice nad Cidlinou
1-04-07-0390-0-00

VP0509 4510 184.54 | 184.65 |184.73 |184.65 |184.81 |184.63 | 184.60 |184.51 |184.49 |184.44 |184.51 |184.57 184.59 184.65
Stary Vestec
1-05-02-0290-0-00

VP0643 4 4430 236.47 | 236.46 |236.44 |236.32 |236.17 |235.62 |235.34 |235.11 |234.82 |235.11 |235.74 |235.91 235.83 236.01
[ar
1-13-01-1400-0-00

VP1854 2120 372.99 |3872.77 |372.73 |372.51 |372.39 |372.29 |372.43 |372.20 |37217 |372.16 |372.42 |372.51 372.43 372.30
Karlovy Vary
1-12-02-0481-0-00

VP1708 Vel 1172 164.17 | 164.28 | 164.38 | 164.08 | 164.04 | 164.01 | 164.03 | 164.01 | 164.02 | 164.03 | 164.05 | 164.05 164.05 164.04
eltrusy
1-14-03-0540-0-00

VP1983 Soska Li 4640 248.24 | 248.25 |248.32 |248.20 |248.10 |247.97 |24795 |247.83 |247.76 |247.74 |247.82 |247.89 247.96 248.01
eska Lipa
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Obr. 1.1 Primérné mésicni pratoky a ¢ary prekroceni primérnych dennich pritoku.
Fig. 1.1 Monthly flows and flow exceedance curves derived from daily series.
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1l. HYDROLOGICKA BILANCE MNOZSTVi VODY

Vysvétlivky k obrazkiam 1.2, 11.3, 1.4 a mapeé 1.6

Explanations for figures 11.2, 11.3, 1.4 and map 11.6

SEZNAM BILANCOVANYCH SKUPIN HYDROGEOLOGICKYCH RAJONU
LIST OF BALANCED GROUPS HYDROGEOLOGICAL REGIONS

Cislo skupiny Nazev skupiny Cisla hydrogeologickych rajonti
Group number Name of group ID of hydrogeological regions
4 Jizerska kfida, kida Ohe a stredniho Labe po Litoméfice, Kfida dolniho Labe Sty aovs. 4600 — 4000,
5 KFida stfedniho Labe po Jizeru 4310 — 4360
6 Vychodogeska kiida véetné Polické panve, Nachodského a Poorlického permu g’] ]5(; ‘;2211?’;‘2‘1220’
7 Permolfalrbon Iimnickych_ panvi, ) ) ) 6230 — 6250,
Krystalinikum, proterozoikum a paleozoikum v povodi Berounky a Vitavy pod Sazavou 5110 — 5140
8 Krystalinikum v povodi Stfedni Vitavy 6320
9 Krystalinikum a proterozoikum v povodi Mze 6211 — 6213, 6221, 6222
10 Krystalinikum KruSnohorské soustavy a terciér Podkrusnohorské panve 21]? 6?12961221516’31:2’,13—2!6133
1 Krystalinikum v povodi horni Vitavy a Uhlavy 6310
12 :rsylztzf:lslil?ci)turrjgrlsikonoé a Jizerskych hor s podkrkono$§skym permokarbonem 5151, 5161, 5162, 6411 — 6414
13a Krystalinikum Ceskomoravské vrchoviny — v povodi Labe 6510, 6520, 6531, 6532
13b Krystalinikum Ceskomoravské vrchoviny — v povodi Dyje 6540 — 6560
14 Krystalinikum brqénské jednovtky,a kulmu Drahanské vrchvgviny,véetpé 2242, 5221, 5222, 6570,
devonu Moravského a Mlade€ského krasu a neogenu Kufimské kotliny 6620 — 6640
15 Dyjskosvratecky a Dolnomoravsky Gval 2241, 2250, 3110
16 Hornomoravsky Uval a Vyskovska brana 2220, 2230
17 FlySové sedimenty v povodi Moravy 3221 — 3224
18 FlySové sedimenty v povodi Odry 3211 — 3213
19 Neogen Oderské brany a Ostravské panve 2211, 2212, 2261, 2262
20 Kulm Nizkého Jeseniku v povodi Odry 6611 — 6612
21 Krystalinikum Orlickych hor a vychodnich Sudet 4291, 4292, 6420, 6431, 6432
22 Stfedomoravské Karpaty 3230
Poznamka:

Uvedena tabulka obsahuije rajony zakladni vrstvy. Rajony svrchni vrstvy (obvykle kvartérni sedimenty) jsou zahrnuty v pfislu§nych
rajonech zakladni vrstvy. Rajony vrstvy bazalniho kfidového kolektoru nelze bilancovat.

Annotation:

The table contents main layer regions. Regions of the top layer (generally Quaternary sediments) are included in the particular main
layer regions. The layer of basal Cretaceous aquifer cannot be balanced.
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Skupina rajont ¢. 4
Group of regions Nr. 4

- ///—A‘— \\
P Sk
> == SP=1
|
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N

= SP=-1

Xl Il 1] oV v VI VL IX X X X

Skupina rajonu €. 11
Group of regions Nr. 11
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— SP=0
] 5pa

b Il 1] oV v VI VL IX X X X

Skupina rajont ¢.17 + 18
Group of regions Nr. 17 + 18

SP=2
SP=1
= SP=0
= SP=-1

Xl Il n v v VI VI X X

XX

Skupina rajonu €. 6
Group of regions Nr. 6

X Il mn v vV VI X X X X

Skupina rajonu €. 13a
Group of regions Nr. 13a

sp=2

sP=1

SP=0

-+ sp=-1

Xl Il nn v v VI VI X X X X

Skupina rajonl ¢. 21
Group of regions Nr. 21

SP=2

sP=1

-1 §P=0

SP=-1

X Il m v v e VI X X X X

2012 50 % DMKP / LTMC

---- 15285 %DMKP /LTMC

Normalizovana ¢asova fada celé skupiny / Standard time succession of all category
DMKP — dlouhodoba mésicni kfivka prekro¢eni / LTMC — long-term of monthly cumulative-frequency curve

SP — smérodatna proménna / SP — standard variable

Obr. 1.2 Rezim vydatnosti pramenu ve vybranych s|
Fig. 1.2 Regime of spring yields in selected groups.

kupinach.
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Skupina rajonu €. 4 Skupina rajont €. 6
Group of regions Nr. 4 Group of regions Nr. 6
SP=2
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| gp=-1
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Group of regions Nr. 11 Group of regions Nr. 13a
e —{ SP=1
SP=1 . -
=S SP=0
SP=0
~
. SP=-1
b I m v v o vovil VIl IX X X X > Il nm w v v vVl X X X X
Skupina rajonu €. 15 Skupina rajonti €. 16
Group of regions Nr. 15 Group of regions Nr. 16
SP=2
/// l_,A.__\\\—»~_
=" - o R | et & : s
_____ / X \\\\“‘———74 7= ’/’/__,,.v.v""‘ _-
: <
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ST = = e R
N I = et = P SP=-1
b I 1] VoV v vIE VIl X X X X (| Il 1] Vo v VI VI XK X X X

2012 50 % DMKP / LTMC = 25a75%DMKP/LTMC ---- 15 a 85 % DMKP / LTMC

Normalizovana ¢asova fada celé skupiny / Standard time succession of all category
DMKP — dlouhodoba mési¢ni kfivka prekroceni / LTMC — long-term of monthly cumulative-frequency curve
SP — smérodatna proménna / SP — standard variable

Obr. 11.3 Rezim hladin podzemnich vod ve vybranych skupinach.
Fig. 1.3 Regime of groundwater levels in the selected groups.
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Obr. 11.4 Zakladni odtok ve vybranych skupinach.
Fig. 1.4 Base flow in selected groups.
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Bilanéni oblast 1 - povodi horniho Labe

Balance district 1 - upper Labe river basin

2012

Tok
Stream Labe
Vodomérna stanice . N
; . Prelou¢
Gauging station
DBC stanice
Database number 061000
1 2
Plocha pgvodl [km?] 6 437.74
Basin area
Odtok celkovy | Prutok celkovy Zasoba vody Zmoednza 52§°b Ptirozené
Mésic Srazky méfeny méteny Odtok zakladni | ve snéhu P Shon ey Pfirozeny odtok priitoky
Month Precipitation Total observed | Total observed Base flow Water equivalent 9 Natural runoff Natural
. of groundwater .
runoff discharge of snow discharge
storage
[mm] [mm] [m3.s7] [me.s7] [mm] [mm] [mm] [m3.s7]
| 101.4 43.7 105.0 23.4 33.3 225 41.8 100.4
1] 481 274 70.3 274 63.4 -3.7 251 64.4
n 14.2 54.5 131.0 37.4 29.6 1741 51.9 124.7
v 31.2 27.7 68.7 38.3 5.6 -18.4 25.2 62.6
Vv 66.7 19.0 45.7 31.1 0.8 -14.1 15.8 379
Vi 7341 1.4 28.2 231 0.0 -10.8 8.5 211
Vi 148.4 17.4 41.9 231 0.0 -8.2 14.0 33.6
Vil 79.4 10.8 25.9 201 0.0 -6.3 6.8 16.4
IX 56.4 1.5 28.5 17.2 0.0 -4.8 741 17.7
X 52.2 11.0 26.4 15.4 0.7 -3.7 8.2 19.7
Xl 30.6 145 35.9 15.3 0.2 6.3 12.2 30.3
Xl 56.5 20.3 48.8 15.2 9.1 24.7 18.8 452
2012 758.4 269.2 54.7 23.9 142.7 0.6 235.4 47.8
33 Srazky Precipitation [mm]
Zasoba vody ve snéhu Water equivalent of snow [mm]
C—— Zména zasob podz. vody Change of groundwater storage [mm]
Prutok celkovy méfeny Total observed discharge [m3.s—1]
——a&— Odtok zakladni Base flow [m3.s-1]
===¥=-== Pfirozené prutoky Natural discharge [m3.s—1]
175
150 A =
125 4
100 A
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Bilanéni oblast 2 - povodi stiedniho Labe a Jizery

Balance district 2 - middle Labe and Jizera river basin

STOk Stfedni Labe a Jizera
tream
Voéomgma stgnlce Kostelec nad Labem
auging station
DBC stanice
Database number 104400-061000
1 2
Plocha p'OVOdI [km?] 6 745.54
Basin area
Odtok celkovy | Prutok celkovy Zasoba vody Zmoednza 53§°b Pfirozené
Mésic Srazky méfeny méteny Odtok zakladni | ve snéhu P ohon ey Pfirozeny odtok priitoky
Month Precipitation Total observed | Total observed Base flow Water equivalent 9 Natural runoff Natural
. of groundwater .
runoff discharge of snow discharge
storage
[mm] [mm] [m3.s7] [m3.s7] [mm] [mm] [mm] [m3.s7]
| 88.1 32.9 83.0 19.8 24.5 40.9 35.5 89.6
1] 443 18.4 49.7 23.0 43.9 5.5 20.5 55.2
n 14.9 40.4 102.0 32.9 22.6 -25.6 43.4 109.4
v 31.2 20.5 53.3 31.6 4.9 -19.7 23.5 61.3
\ 49.4 13.5 34.0 23.6 1.0 -15.2 16.4 41.4
\ 64.6 7.4 19.4 16.1 0.0 -11.7 10.9 28.5
VI 143.0 10.2 25.6 14.2 0.0 8.7 13.8 34.8
Vil 87.4 7.4 18.6 12.3 0.0 -11.0 10.9 275
IX 32.3 5.9 15.5 9.7 0.0 -8.5 9.8 25.6
X 42.5 7.0 17.6 8.5 0.4 1.8 9.5 23.9
Xl 43.3 8.4 22.0 8.8 0.2 14.7 1.2 291
Xl 60.2 15.4 38.8 9.6 8.8 38.8 17.9 451
2012 701.2 1875 40.0 17.5 106.1 18.9 223.3 47.6
33 Srazky Precipitation [mm]
Zasoba vody ve snéhu Water equivalent of snow [mm]
1 Zména zasob podz. vody Change of groundwater storage [mm]
Prutok celkovy méfeny Total observed discharge [m3.s—1]
~——a&— Odtok zakladni Base flow [m3.s-1]
===¥=== Pfirozené prutoky Natural discharge [m3.s—1]
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Bilan¢ni oblast 3 - povodi horni Vitavy

Balance district 3 - upper Vltava river basin

Tok
Stream Vitava
Vodomgrna stgnlce Orlik viok
Gauging station
DBC stanice
Database number ORLK
1 2
PIochBa ppvodl [km?] 11 993.05
asin area
Odtok celkovy | Pritok celkovy Zasoba vody Zmo%"za 5§§°b Prirozené
Mésic Srazky méfeny méfeny Odtok zakladni | ve snéhu P Shon ey Pfirozeny odtok pritoky
Month Precipitation Total observed | Total observed Base flow Water equivalent g Natural runoff Natural
. of groundwater .
runoff discharge of snow discharge
storage

[mm] [mm] [m3.s7] [me.s7] [mm] [mm] [mm] [m3.s7]
| 81.7 25.8 115.7 271 20.0 17.3 275 123.0
1] 26.7 13.4 64.0 31.0 33.0 -0.5 13.1 62.9
n 1.8 273 122.3 36.0 10.5 7.7 26.3 17.7
v 55.0 20.6 95.6 38.4 0.3 -10.6 21.8 100.8
\ 54.6 10.4 46.4 34.9 0.0 -8.9 9.7 43.5
Vi 102.2 13.7 63.3 32.6 0.0 -74 14.4 66.4
\l 136.9 15.0 671 32.2 0.0 -6.2 14.9 66.7
Vil 122.5 14.5 64.9 32.0 0.0 -5.2 14.3 64.1
IX 52.8 15.0 69.5 31.1 0.0 -4.3 141 65.4
X 441 14.3 64.3 30.8 1.0 4.9 12.2 54.5
Xl 30.6 12.4 574 30.1 0.0 10.3 15.7 72.9
Xl 64.3 19.9 89.0 28.6 8.7 1741 191 85.6
2012 783.2 202.3 76.6 321 73.6 141 2031 770

33 Srazky Precipitation [mm]

Zasoba vody ve snéhu Water equivalent of snow [mm]

1 Zména zasob podz. vody Change of groundwater storage [mm]

Prutok celkovy méfeny Total observed discharge [m3.s—1]
~——a&— Odtok zakladni Base flow [m3.s-1]

===¥=== Pfirozené prutoky Natural discharge [m3.s—1]
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Bilanéni oblast 4 - povodi Berounky

Balance district 4 - Berounka river basin

Tok
Stream Berounka
Vodomérnd stanice
; ) Beroun
Gauging station
DBC stanice
Database number 198000
1 2
PIochBa pgvodl [km?] 8 286.26
asin area
Odtok celkovy | Pratok celkovy Zasoba vody Zmoe dnza \ZK?ZOb Prirozené
Mésic Srazky méfeny méreny Odtok zakladni ve snéhu P Chén ey Pfirozeny odtok pratoky
Month Precipitation Total observed | Total observed Base flow Water equivalent 9 Natural runoff Natural
. of groundwater .
runoff discharge of snow discharge
storage
[mm] [mm] [m3.s7] [m3.s7] [mm] [mm] [mm] [m3.s7]
| 71.3 31.2 96.6 16.4 5.6 32.0 31.6 97.6
Il 18.1 13.0 43.0 21.2 8.4 -8.7 12.9 42.8
1l 11.6 12.2 37.7 19.8 1.7 -12.6 13.2 40.9
v 49.6 10.0 321 17.3 0.0 -10.3 10.4 33.1
\ 38.8 5.2 16.1 13.7 0.0 -8.5 4.9 15.3
Vi 71.9 5.1 16.4 1.2 0.0 -7.0 4.9 15.6
Vi 107.8 8.4 26.0 10.9 0.0 -5.7 8.4 25.8
Vil 67.6 3.4 10.5 8.4 0.0 -4.7 2.9 8.9
IX 40.9 5.2 16.7 8.0 0.0 -3.9 4.6 14.8
X 491 6.4 19.9 7.6 0.7 -3.2 5.8 17.8
Xl 52.0 7.8 24.8 8.3 0.3 14.0 7.6 24.2
Xl 68.5 24.4 75.5 10.8 8.2 40.5 24.8 76.7
2012 647.2 132.4 34.6 12.8 24.9 221 131.9 34.5
33 Srazky Precipitation [mm]
Zasoba vody ve snéhu Water equivalent of snow [mm]
C—— Zména zasob podz. vody Change of groundwater storage [mm]
Prutok celkovy méfeny Total observed discharge [m3.s—1]
——a&— Odtok zakladni Base flow [m3.s-1]
===¥=== Pfirozené prutoky Natural discharge [m3.s—1]
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Bilanéni oblast 5 - povodi dolni Vitavy a Sazavy

Balance district 5 - lower Vitava and Sazava river basin

Tok Dolni Vltava, Sazava
Stream
chjomgma staplce Vitava pod Orlikem, Sazava
auging station
DBC stanice 200100-198000-ORLK
Database number
1 2
Plocha ppvodl [km2] 6 450.66
Basin area
Odtok celkovy | Pratok celkovy Zasoba vody Zmoednza \zloazob Pfirozené
Mésic Srazky méfeny méfeny Odtok zakladni ve snéhu P Chén ey Pfirozeny odtok pratoky
Month Precipitation Total observed | Total observed Base flow Water equivalent 9 Natural runoff Natural
. of groundwater .
runoff discharge of snow discharge
storage
[mm] [mm] [mé.s7] [m3.s7] [mm] [mm] [mm] [mé.s7]
| 78.5 12.4 29.7 9.8 6.1 452 17.0 40.8
I 314 26.8 69.0 17.2 13.6 4.7 15.0 38.5
1]l 15.0 18.7 45.0 245 0.2 -14.2 21.9 52.5
\% 40.7 -9.9 -24.7 16.4 0.0 -11.0 7.9 19.6
Vv 49.6 8.4 20.3 1.5 0.0 -8.5 6.3 15.0
Vi 63.9 2.8 6.9 6.2 0.0 -6.6 2.2 5.5
Vi 111.6 -1.6 -3.9 5.8 0.0 -5.1 3.7 8.9
Vil 84.0 5.6 13.4 5.8 0.0 -4.0 4.0 9.7
IX 45.4 2.6 6.6 4.5 0.0 -3.1 4.7 1.7
X 46.6 9.5 22.8 5.9 0.7 2.4 7.4 17.8
Xl 30.8 12.0 29.8 8.5 0.0 -1.8 7.3 18.0
Xl 59.7 1.0 25 8.6 6.6 374 11.0 26.4
2012 657.1 88.4 18.1 10.4 27.2 30.4 108.3 22.0
33 Srazky Precipitation [mm]
Zasoba vody ve snéhu Water equivalent of snow [mm]
1 Zména zasob podz. vody Change of groundwater storage [mm]
Prutok celkovy méfeny Total observed discharge [m3.s—1]
~——a&— Odtok zakladni Base flow [m3.s-1]
===¥=== Pfirozené prutoky Natural discharge [m3.s—1]
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Bilanéni oblast 6 - povodi Ohfe a Biliny

Balance district 6 - Ohfe and Bilina river basin

Tok
Stream

Ohfe, Bilina

Vodomérna stanice

Louny + Trmice

Gauging station
DBC stanice
Database number 219000+226000
1 2
PIochBa ppvodl [km?] 5 898.36
asin area
Odtok celkovy | Pratok celkovy Zasoba vody Zmoednza \zlszob Pfirozené
Mésic Srazky méfeny méfeny Odtok zakladni ve snéhu P Chén ey Pfirozeny odtok prutoky
Month Precipitation Total observed | Total observed Base flow Water equivalent 9 Natural runoff Natural
: of groundwater .
runoff discharge of snow discharge
storage
[mm] [mm] [m3.s7] [m3.s7] [mm] [mm] [mm] [m3.s7]
| 98.6 46.6 103.5 15.6 22.6 58.0 50.7 112.5
1] 27.2 19.8 471 18.9 36.2 -16.1 19.8 46.9
n 18.3 32.0 71.0 20.9 13.4 -26.9 37.8 83.8
[\ 38.9 18.0 4.3 21.0 0.0 -20.5 16.5 37.9
Vv 44.8 101 22.4 18.5 0.0 -15.7 8.3 18.4
Vi 66.3 8.3 19.0 15.6 0.0 -12.0 5.7 131
\ 97.2 8.7 19.3 13.7 0.0 -9.1 75 16.6
VI 451 5.8 12.8 10.8 0.0 -7.0 3.4 7.6
IX 43.9 55 12.6 9.8 0.0 -5.3 3.6 8.2
X 47.4 9.9 22.0 9.4 1.2 4.9 4.8 10.6
Xl 69.6 9.4 21.6 9.2 0.8 36.6 9.4 21.5
Xl 80.1 20.5 45.6 9.7 23.5 47.7 281 62.3
2012 677.3 194.6 36.5 14.4 97.9 34.6 195.4 36.6
33 Srazky Precipitation [mm]
Zasoba vody ve snéhu Water equivalent of snow [mm]
1 Zména zasob podz. vody Change of groundwater storage [mm]
Prutok celkovy méfeny Total observed discharge [m3.s—1]
~——a&— Odtok zakladni Base flow [m3.s-1]
===¥=== Pfirozené prutoky Natural discharge [m3.s—1]
200
175 4
150 A
125
3
E 100 -
©
=]
o
& 75 A
) M
2 ¥
= 50 e
QO ’,
5
S 25 4
0 0 O o o ; ;
-25
-50
| 1l 1] \Y \% \Y| Vil Vil IX X XI Xl

2012



56 1l. HYDROLOGICKA BILANCE MNOZSTVi VODY

Bilan¢ni oblast 7 - povodi dolniho Labe

Balance district 7 - lower Labe river basin

Tok .
Stream Dolni Labe
Vodomérna stanice N
; . Hfensko
Gauging station
DBC stanice 245000-226000-219000
Database number -200100-104400
1 2
PIochBa pgvodl [km?] 5596.43
asin area
Odtok celkovy | Pratok celkovy Zasoba vody Zmoednza \zlszob Pfirozené
Mésic Srazky méfeny méfeny Odtok zakladni ve snéhu P Chén ey Pfirozeny odtok pratoky
Month Precipitation Total observed | Total observed Base flow Water equivalent 9 Natural runoff Natural
: of groundwater .
runoff discharge of snow discharge
storage
[mm] [mm] [mé.s7] [m3.s71] [mm] [mm] [mm] [mé.s7]
| 70.3 215 445 17.0 41 38.4 19.7 40.8
1] 31.3 23.5 51.9 231 8.8 1.4 22.2 49.0
] 15.6 22.2 46.0 24.9 0.2 -14.3 20.8 431
\% 35.0 12.0 25.7 20.8 0.0 -13.2 10.8 231
\Y 375 9.2 191 16.1 0.0 -12.2 8.2 16.9
\ 60.1 8.4 17.9 15.6 0.0 -11.3 7.2 15.4
Vi 127.4 10.6 22.0 1.4 0.0 -10.4 941 18.8
VI 71.0 6.2 12.9 10.2 0.0 -9.6 53 1.0
IX 39.7 7.8 16.7 7.9 0.0 -8.9 6.2 13.3
X 36.5 6.3 13.0 7.4 0.5 -8.2 4.7 9.7
Xl 58.5 8.2 175 7.7 0.2 18.0 6.8 14.6
Xl 55.4 16.4 33.8 9.8 8.0 341 14.9 30.8
2012 638.3 152.3 26.7 14.3 21.8 3.8 135.9 23.9
33 Srazky Precipitation [mm]
Zasoba vody ve snéhu Water equivalent of snow [mm]
1 Zména zasob podz. vody Change of groundwater storage [mm]
Prutok celkovy méfeny Total observed discharge [m3.s—1]
~——a&— Odtok zakladni Base flow [m3.s-1]
===¥=== Pfirozené prutoky Natural discharge [m3.s—1]
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Bilanéni oblast 8 - povodi Odry a Olse

Balance district 8 - Odra and OlSe river basin

Tok
Stream

Odra, Olse

Vodomérna stanice

Bohumin+Vérnovice

Gauging station
DBC stanice
Database number 294000+303000
1 2
Plocha ppvodl [km2] 5739.39
Basin area
Odtok celkovy | Pratok celkovy Zasoba vody Zmoednza \zlssob Ptirozené
Mésic Srézky méfeny méfeny Oditok zakladni | ve snéhu P bamae | Pfirozeny odtok | priitoky
Month Precipitation Total observed | Total observed Base flow Water equivalent 9 Natural runoff Natural
. of groundwater .
runoff discharge of snow discharge
storage
[mm] [mm] [mé.s7] [m3.s7] [mm] [mm] [mm] [mé.s7]
| 90.1 229 491 12.0 33.7 23.6 243 52.0
1 49.2 21.8 49.8 13.6 60.2 0.9 20.5 46.8
I 27.8 49.4 105.6 21.3 23.4 14.7 57.5 1231
v 40.3 29.3 64.8 24.9 3.4 -10.1 29.5 65.3
\Y 48.8 14.7 31.4 214 0.0 -8.4 12.5 26.7
\ 113.6 22.6 49.9 19.5 0.0 -7.0 22.2 491
VI 76.9 7.6 16.3 141 0.0 -5.9 6.2 13.3
VIl 61.9 6.2 13.4 1.4 0.0 -4.9 4.3 9.3
IX 73.2 7.9 175 10.2 0.0 -4.1 6.4 14.2
X 100.8 16.3 35.0 10.1 11 10.7 16.3 34.8
Xl 36.2 20.9 46.2 13.4 0.0 71 222 49.2
Xl 33.4 13.8 29.5 12.5 3.8 1.3 141 30.1
2012 752.2 2335 42.4 15.4 125.7 27.8 236.1 42.8
33 Srazky Precipitation [mm]
Zasoba vody ve snéhu Water equivalent of snow [mm]
1 Zména zasob podz. vody Change of groundwater storage [mm]
Prutok celkovy méfeny Total observed discharge [m3.s—1]
~——a&— Odtok zakladni Base flow [m3.s-1]
===¥=== Pfirozené prutoky Natural discharge [m3.s—1]
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Bilanéni oblast 9 - povodi Moravy

Balance district 9 - Morava river basin

Tok Morava
Stream
Vodomérna stanice .
; . Lanzhot
Gauging station
DBC stanice
Database number 426000
1 2
Plocha p'OVOdI [km?] 9721.76
Basin area
Odtok celkovy | Pratok celkovy Zasoba vody Zmoednza \z/oazob Pfirozené
Mésic Srazky méfeny méfeny Odtok zakladni ve snéhu P Ch:;zn ey Pfirozeny odtok pratoky
Month Precipitation Total observed | Total observed Base flow Water equivalent 9 Natural runoff Natural
. of groundwater .
runoff discharge of snow discharge
storage
[mm] [mm] [mé.s7] [m3.s7] [mm] [mm] [mm] [mé.s7]
| 79.4 16.8 61.9 13.3 22.7 445 16.9 62.2
1] 39.2 9.6 37.9 15.0 43.5 12.8 9.7 38.2
i 12.6 38.8 143.0 274 16.0 -13.2 39.3 144.7
I\ 24.8 15.7 59.8 31.2 0.8 -10.5 16.0 60.9
\Y 44.0 9.2 33.9 23.4 0.0 -8.4 9.9 36.4
Vi 101.6 10.1 38.3 20.0 0.0 -6.7 10.4 39.5
VI 85.0 5.2 191 15.7 0.0 -5.3 5.5 20.2
VIl 51.5 3.3 12.2 11.0 0.0 -4.3 3.6 13.3
IX 64.2 4.3 16.3 9.3 0.0 -3.4 43 16.3
X 86.0 7.7 28.3 8.9 0.4 -2.7 8.0 29.6
Xl 281 10.0 38.2 1.9 0.0 5.1 10.4 39.4
Xl 41.8 8.2 30.2 11.3 52 25.6 8.3 30.7
2012 658.1 138.8 43.3 16.5 88.6 33.5 142.2 44.3
33 Srazky Precipitation [mm]
Zasoba vody ve snéhu Water equivalent of snow [mm]
1 Zména zasob podz. vody Change of groundwater storage [mm]
Prutok celkovy méfeny Total observed discharge [m3.s—1]
~——a&— Odtok zakladni Base flow [m3.s-1]
===¥=== Pfirozené prutoky Natural discharge [m3.s—1]
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Bilanéni oblast 10 - povodi Dyje

Balance district 10 - Dyje river basin

Tok
Stream

Dyje

Vodomérna stanice

Breclav-Ladna

Gauging station
DBC stanice
Database number 480500
1 2
Plocha pgvodl [km2] 12 283.71
Basin area
Odtok celkovy | Pratok celkovy Zasoba vody Zmoednza 5§§°b Prirozené
Mésic Srézky méfeny méfeny Oditok zakladni | ve snéhu P bamag | Pfirozeny odtok | priitoky
Month Precipitation Total observed | Total observed Base flow Water equivalent 9 Natural runoff Natural
. of groundwater .
runoff discharge of snow discharge
storage
[mm] [mm] [mé.s™] [m3.s7] [mm] [mm] [mm] [mé.s7]
| 54.8 7.3 33.6 9.2 5.8 7.9 9.9 45.4
1] 21.2 6.9 33.9 10.3 13.4 4.4 7.9 38.6
n 8.6 11.0 50.4 14.2 0.3 -4.0 14.3 65.7
[\ 29.9 5.6 26.3 13.6 0.0 -3.4 5.4 254
\ 41.4 3.3 15.2 1.8 0.0 -2.9 3.0 13.9
\ 89.1 5.0 23.6 10.5 0.0 -2.5 4.7 22.3
VI 89.6 3.2 14.7 9.3 0.0 -2.2 25 1.3
Vil 58.7 2.9 13.5 8.2 0.0 -1.9 1.9 8.5
IX 37.8 3.3 15.4 74 0.0 -1.6 21 101
X 47.3 41 18.9 7.2 0.3 -1.4 3.6 16.7
Xl 19.3 4.0 18.8 7.4 0.0 -1.2 35 16.8
Xl 43.3 3.6 16.6 74 5.6 1.7 4.8 221
2012 541.1 60.2 234 9.7 25.3 2.9 63.7 247
33 Srazky Precipitation [mm]
Zasoba vody ve snéhu Water equivalent of snow [mm]
1 Zména zasob podz. vody Change of groundwater storage [mm]
Prutok celkovy méfeny Total observed discharge [m3.s—1]
~——a&— Odtok zakladni Base flow [m3.s-1]
===¥=== Pfirozené prutoky Natural discharge [m3.s—1]
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® bilancni profil / balance profile

, [ povodi bilan¢niho profilu /
Ohiié the river basin of the balance profile
atnilpritoky,

Hornifatstredni|l¥abe

DolnilVitaval

Mapa I1.1 Rozdéleni Ceské republiky do dil&ich povodi dle vodniho zakona.
Map 1.1 River basin districts in the Czech Republic according to the Water Act.

@ bilancni profil / balance profile
[ povodi bilanéniho profilu /
the river basin of the balance profile

6

8EIOdralal®lse

Mapa I1.2 Rozd&leni Ceské republiky do bilanénich oblasti (modifikovana za Gi&elem zpracovani hydrologické bilance).
Map 1.2 Water balance districts in the Czech Republic (modified for the purpose of processing hydrological balance).
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Mapa 1.3 Vysky srazek v bilan¢nich oblastech v roce 2012.
Map 11.3 Precipitation totals in balance districts in 2012.
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Mapa 1.4 Odtokové vysky v bilan¢nich oblastech v roce 2012.
Map 1.4 Runoff in balance districts in 2012.
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Mapa 1.5 Vysky zakladniho odtoku v bilanénich oblastech v roce 2012.
Map 11.5 Base flow in balance districts in 2012.
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Mapa 1.6 Zakladni odtok v roce 2012 v procentech normalu 1981-2010.
Map 11.6 Base flow in 2012 as percentage of 1981-2010 normal.
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Mapa 1.7 Porovnani normalizované priimérné vydatnosti pramend v roce 2012 s obdobim 1981-2010.
Map 1.7 Comparison of normalized average spring yield in 2012 to 1981-2010 period.
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Mapa 11.8 Porovnani normalizovaného primérného stavu hladiny v mélkych vrtech v roce 2012 s obdobim 1981-2010.
Map 11.8 Comparison of normalized average water level in shallow boreholes in 2012 to 1981-2010 period.
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Mapa 1.9 Porovnani normalizovaného primérného stavu hladiny v hlubokych vrtech v roce 2012 s obdobim 1991-2010.
Map 11.9 Comparison of normalized average water level in deep boreholes in 2012 to 1991-2010 period.
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lll. HYDROLOGICKA BILANCE JAKOSTI VODY
lll. HYDROLOGICAL BALANCE — WATER QUALITY ASSESSMENT

The main responsibility of the CHMI in the area of water quality monitoring is to maintain and operate the national water quality
information system for both, surface and ground water. The CHMI recommends the scopes, parameters, sampling rates, sampling methods
and analytical methods used in monitoring. The CHMI is also responsible for water quality data QA/QC procedures, data processing, water
quality assessment and publication of monitoring results. The monitoring of surface water quality is carried out and financed by river
basin administrators (River Basin Authorities) contrary to the groundwater qualit y monitoring, sediment/suspended sediment monitoring
and biota contamination monitoring where the CHMI is also responsible for, in addition to the water quality information system operation.
The surface water quality assessment for 2012 has been done partly only (for 168 sampling sites, 87 at rivers of River Basin Authority of
Vitava) due to lack of data that had not been provided to the CHMI by other routine data providers (River Basin Authorities) subordinate
to the Ministry of Agriculture. This issue has not been still solved in cooperation between the Ministry of Agriculture and the Ministry of
the Environment since 2009. The groundwater quality assessment has been done for 651 monitoring sites, the groundwater sampling was
executed two times a year (spring/autumn) in 2012. The assessment of sediment/suspended sediment contamination has been done for
47 sites only and the assessment of biota contamination has been done for 21 sites where fewer matrixes (benthic organisms, juvenile fish
and fish) have been analyzed compare to the previous years due to the financial restrictions in 2012.

1.1 Uvod

Povrchové vody

Obdobné jako v letech minulych, tak ani v roce 2012 nebylo dofeSeno financovani monitoringu povrchovych vod, na kterém se
mélo podilet MZP a Mze CR. Po dohodé s jednotlivymi povodimi byla ziskana data z mezinarodnich profilti a z hrani¢nich profild CR.
Povodi Vitavy s. p. pfedalo CHMU data z vétsiny métenych profilli, ¢astené byla ziskana data z Povodi Odry s. p., z ostatnich povodi byla
pfedana data jen ve velice omezeném rozsahu. To se projevilo i na ploSném hodnoceni jakosti povrchovych vod.

Z vy$e uvedenych divodl bylo obtizné provést objektivni hodnoceni celkového stavu kvality povrchovych vod v CR, u nékterych
povodi (Moravy, Ohfe) mohly byt posouzeny pouze zavérové profily hlavnich tokl povodi nebo malé hraniéni toky, z Povodi Labe s. p. byla
pfedana data pouze z profill MKOL (6 profild) a ze 3 hrani¢nich profil(.

Kvalita povrchovych vod je pro obecnou informaci vyjadfovana v tfidach jakosti vody. Tyto tfidy jsou definovany v CSN 75 7221
.Klasifikace jakosti povrchovych vod* (s t¢innosti od fijna 1998) pro 46 ukazateld. Zattidéni bylo provedeno tak, Ze zvlast byly klasifikovany

Ttidy jakosti podle normy CSN 75 7221:

tfida I. ... velmi Cista voda,

trida Il. ... Cista voda,

trida ll1. ... znedisténa voda,

trida IV. ... silné znedisténa voda,

tfida V. ... velmi silné znedisténa voda.

Jednotlivé ukazatele jsou rozdéleny do skupin podle charakteru. V normé jsou definovany nésledujici skupiny:

—  Obecné, fyzikalni a chemické ukazatele (napf. konduktivita, rozpustény kyslik, BSK,, CHSK,, , chloridy, véapnik atd.),
—  Specifické organickeé latky (napf. chlorbenzen, tetrachlorethen, trichlorethen, atd.),

—  Kovy a metaloidy (chrom, rtuf, mangan, Zelezo, kadmium atd.),

— Mikrobiologické a biologické ukazatele (termotolerantni koliformni bakterie, enterokoky, chlorofyl atd.),

— Radiologické ukazatele (celkova objemova aktivita, uran, tritium atd.).

Mn?

Druhym typem hodnoceni kvality povrchovych vod je hodnoceni podle Nafizeni vlady €. 61/2003 Sb., v pozdéj§im znéni
€. 93/2011 Sb., o ukazatelich a hodnotach pfipustného znecisténi povrchovych vod a odpadnich vod, nélezZitostech povoleni k vypousténi
odpadnich vod do kanalizaci a o citlivych oblastech, Pfiloha ¢. 3, pismeno A — Povrchové vody, Tabulka 1a (dale jen NV).

Postup vyhodnoceni je podrobné popsan ve Vyhlasce €. 98/2011 Sb. (o zplsobu hodnoceni stavu Gtvarti povrchovych vod
a hodnoceni stavu povrchovych vod).

Zakladnim vyhodnocenim je porovnani prumérné ro¢ni hodnoty (RP), u nékterych ukazatel i maximélni ro€ni hodnoty (NPH) nebo
P90, s Normou enviromentalni kvality (dale NEK) pro jednotlivé ukazatele za podminky, Ze kombinovana nejistota je mensi nebo rovna 50 %
a mez stanovitelnosti je rovna nebo niz8i nez 30 % hodnoty NEK. Velikost kombinované nejistoty se zohledriuje ve vypoctu NEK , ..

Vysledné hodnoty aritmetického prameéru (RP) se pouziji pro zafazeni ukazatell do tfid (nejsou shodné s tfidami podle CSN 75 7221).

Limitni hodnoty jakostnich tfid podle Vyhlasky ¢. 98/2011 Sb. pro ukazatele s NEK-RP:

Jakostni tfida Limitni hodnoty

1. velmi dobréa < mez stanovitelnosti
2. dobra < NEK

3. stfedni < 2*NEK

4. poskozena >= 2*NEK

Limitni hodnoty jakostnich tfid pro ukazatele bez NEK-RP:

Jakostni tfida Limitni hodnoty
1. velmi dobra" < 1/3 NEK

2. dobra < NEK

3. posSkozena >= NEK

" jakostni tfida ,velmi dobra“ se pouzije pro mikrobiologické ukazatele v pripadé, Ze vysledna hodnota je pod 1/3 NEK.
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Jednotlivé ukazatele jsou rozdéleny do skupin podle charakteru. V NV jsou definovany nasledujici skupiny:

—  VSeobecné ukazatele (napf. rozpustény kyslik, BSK,, CHSK_, celkovy dusik, celkovy fosfor, chloridy)

—  Prioritni latky (napf. atrazin, benzen, hexachlorbutadien, nékteré jednotlivé PAU, rozpusténé formy nékterych kovu)
—  Zne¢istujici organické latky (napt. anilin, AOX, bisfenol A, fluoridy, EDTA, sulfan, sumy PAU a PCB)

— Jednotlivé prvky (napf. As, Mg, Hg, Cd, Ca, U)

— Mikrobiologické ukazatele (Escherichia coli, termotolerantni koliformni bakterie, intestinalni enterokoky)

—  Ukazatele radioaktivity (napf. celkova objemova aktivita alfa, 2%Ra, tritium)

Prestoze je zplsob hodnoceni ve Vyhlasce ¢. 98/2011 Sb. velice podrobné zpracovany, u nékterych hodnot nebylo mozno se
dusledné drzet predpisu, protoze pak by vysledné hodnoceni bylo velice zavadéjici. Pfikladem je rozpustény kyslik. Kdyby byl vypocet
pro NEK . sovaei Proveden pfesné podle Vyhlasky ¢. 98/2011 Sb., byl by zavér takovy, Ze Cim vice je ve vode rozpusténeho kysliku, tim
je tok hare hodnoceny a zafazeny ve vys$si (horsi) tfide. Proto byl vypocet pfizptsoben tak, aby odpovidal systému hodnoceni ostatnich
ukazatell (viz nize).

Hodnoceni pro rozpustény kyslik:
Vypoet pro NEK = o NEK . .. = NEK—KNEK*U2k/2

VySIedné tfida: 1. tfida MIN >= NEKrozhodovaci
2. tfida AVG >= NEK
3. tﬁda AVG < NEKrozhodovaci
4. tfida AVG <= 2NEK

rozhodovaci

rozhodovaci

kombinovanou nejistotou a vyS$si mez stanovitelnosti.

Podzemni vody

Systematicky Monitoring jakosti podzemnich vod byl postupné zavadén od roku 1984. V soudasné dobé na tzemi CR tvofi
monitorovaci sit 174 objektd pramentl, 212 mélkych kvartérnich vrtl a 265 hlubokych vrtil. Jejich lokalizace je pfehledné prezentovana
v mapé P.8CD na podkladu Utvard podzemnich vod, kterych vymezeni vychazelo z hydrogeologickych rajénu. Struktury s hlubSim
ob&hem reprezentuiji objekty pramend, které jsou celkem pravidelné rozmistény po celém Gzemi CR a déle hluboké vrty ve vyznamnych
vodohospodarskych oblastech (severoCeska kfida, moravské Uvaly, jihoCeské panve a vychodocCeské synklinaly). Mélké vrty sleduji
podzemni vody v prevazné kvartérnich, zpravidla velmi propustnych sedimentech, ve kterych se v8ak velmi rychle §ifi znecisténi,
zplsobené vétsinou primyslovou, zemédélskou nebo jinou antropogenni ¢innosti. V roce 2012 bylo v podzemnich vodach stanovovanych
celkem 192 ukazatelll dvakrat za rok, a to v obdobi jara a podzimu. Rozsah analyz je uveden v pfiloze v tabulce P.2CD.

Vyhodnoceni v§ech vzork(l podzemnich vod bylo v roce 2012 provedeno s dirazem na vyskyt vybranych skupin nebezpeénych
latek, dusikatych latek a celkové objemové aktivity alfa v podzemnich vodach. Prezentace vysledki za rok 2012 je uvedena v mapach lil.4
az l11.10. V mapovych podkladech jsou vyznaceny jak hranice vodnich Gtvard, tak i hranice dil€ich povodi. Popis (legenda) vodnich Gtvard je
uvedena jenom v pfehledné mapé monitorovacich objekti P.8CD. V mapach lil.4 az l11.8 je zn4dzornéna situace znecisténi podzemnich
vod v CR jednotlivymi skupinami nebezpeénych latek, kde jsou objekty s nadlimitnimi koncentracemi (primémé roéni koncentrace)
zobrazeny ,kola¢ovym diagramem®, ktery umoznuje zobrazit zastoupeni konkrétnich latek dané skupiny prekracujicich limity Vyhlasky €.
5/2011 Sb. pro podzemni vodu. Modrou barvou jsou vyznageny objekty s koncentracemi latek dané skupiny nad mezi stanovitelnosti a pod
limitem pro podzemni vodu. Olivovou barvou jsou vyznaceny objekty s koncentracemi vSech ukazateld skupiny pod mezi stanovitelnosti,
tedy objekty, kde se vyskyt nebezpecénych latek neprokazal. Mapa I111.9 dokumentuje hodnoty primérnych ro¢nich koncentraci dusikatych
latek. Zlutou, oranzovou a éervenou barvou jsou znazornény objekty, kde jednotlivé formy dusikatych latek prekraduji limity Vyhlasky &.
5/2011 Sb. Modra barva znadi, stejné jako u véech mapovych zobrazeni, neprekroceni limitd pro podzemni vodu, ale zjisténi pfitomnosti
latek v koncentracich nad mezi stanovitelnosti, olivova barva pak vyznacuje objekty s koncentracemi pod mezi stanovitelnosti, tedy
objekty, kde se vyskyt dusikatych latek neprokazal. V mapé I1l.10 je zobrazeni vyskytu zvy$enych hodnot celkové objemové aktivity alfa.
Vinové Cervenou barvou jsou vyznaceny objekty s prfekro€enou referencni hodnotou 0.3 Bq.I"' dle Vyhlasky €. 5/2011 Sb., modrou barvou
pak objekty kde referenéni hodnota pfekrocena nebyla.

Cetnosti hodnot jednotlivych koncentraci vybranych latek z celkového podtu vzorkl byly vyjadieny v grafech na obrazku ll.1
a v tabulce III.3, kde je vidét jejich pocetni rozloZeni ve zjisténych koncentracich i ve vztahu k vyznacené vyhlaSce pro podzemni vodu
a jejich pocetni zastoupeni v jednotlivych dil€ich povodich.

Plaveniny a sedimenty

Jednou ze sougasti programt monitoringu jakosti vod, které zajistuje CHMU v ramci svych ¢innosti pro MZP, je dlouhodobé také
sledovani pevnych abiotickych matric vodniho prostfedi — plavenin a sedimentu.

Plaveniny jsou pevné organické i anorganické ¢astice velikosti mikron( az milimetru, transportované v fi¢nich tocich v suspenzi.
Jejich zdrojem jsou predevsim produkty eroznich procesl v povodi, odpadni vody vypousténé do tokl a dal$i produkty antropogennich
¢innosti v tocich. Systematické pozorovani plavenin zaméfené na kvantitu a rezimové charakteristiky bylo zavedeno ve vybranych
vodomeérnych stanicich v roce 1984. Od roku 1999 bylo sledovani rozsifeno v souladu s poZzadavky smérnic ES také o kvalitativni parametry.
Na pevné matrice se pfednostné vazi nékteré znecistujici chemické latky a kumuluji se v nich. Ve vzorcich vody je detekce téchto latek
Gasto problematické a analyzy pouze ve vodnych vzorcich neposkytuji spolehlivou informaci o vyskytu znegistujici latky v tocich. Smérnice
EU doporucuji a umoznuji nahradit sledovani jakosti vod ve vybranych ukazatelich pravé monitoringem v pevnych matricich. Monitoring
jakosti plavenin a sedimentl je tak zejména v pfipadé latek s vyznamnym akumulaénim potencidlem nezbytny pro celkové vyhodnoceni
chemického stavu Gtvar( povrchovych vod stejné jako biomonitoring.

Zakladnim hodnocenym udajem kvantitativniho pozorovani plavenin je koncentrace plavenin ¢ [mg.I""], udavajici mnozstvi
nerozpusténych latek v konstantnim objemu vody. Na zakladé tohoto Gdaje a Udaje o pratoku vody Q [m3.s7'] je vypocCten pratok plavenin
Q, [kg.s™"] a odtok plavenin G [t], pfipadné specificky odtok plavenin [t.km=]. MnoZstvi plavenin bylo v roce 2012 sledovano na 41 profilech
(viz mapa P.5CD) a vyhodnocovano na vétsiné profilt v dennim kroku. Sledovani chemického stavu plavenin a sedimentu bylo realizovano
na 47 profilech hlavnich vodnich toki CR a jejich vyznamnych pritokl (viz mapa P.5CD).
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Z jakostnich ukazatell jsou dlouhodobé monitorovany obsahy tézkych kov(, metaloidi a specifickych organickych latek,
véetné vétsiny prioritnich polutantd, s relevanci pro pevné matrice. V poslednich tfech letech bylo spektrum latek rozsifeno také o dalsi
nebezpec€né, pfip. prioritné nebezpecné latky Pfilohy Il Smérnice 2008/105/ES s relevanci pro sedimenty a také o nékteré potencidlné
nebezpecné latky s moznymi endokrinnimi a toxickymi ucinky. V roce 2012 byly do monitoringu navic zafazeny i nové prioritni nebezpe¢né
latky — hexabromcyklododekan, dioxiny a slouceniny s dioxinovym efektem, identifikované v ramci pfezkumu Pfilohy X Ramcoveé
smérnice o vodach (2000/60/ES), které jsou uvedeny v navrhu Smérnice Evropského Parlamentu a Rady, kterou se méni smérnice
2000/60/ES a 2008/105/ES, pokud jde o prioritni latky v oblasti vodni politiky. Na vybraném souboru vzorkl sedimentd byla provedena
gamaspektrometrickd analyza radionuklidu.

Celkové bylo sledovano a vyhodnoceno 139 chemickych latek, jejichz pfehled uvadi tabulka P.2CD. Plaveniny byly odebrany
aanalyzovany 4krat roéné, sedimenty 2krat rocné, na vybranych profilech byly odebrany 1 az Skrat roéné smésné vzorky sedimentovatelnych
plavenin z pasivnich vzorkovacu.

Zhodnoceni chemického stavu plavenin a sediment( bylo provedeno dle platného normativu, kterym je NV €. 23/2011 Sb. Uvedeny
normativ zavadi v souladu se smérnicemi EU (2000/60/ES, 2008/105/ES) pro Ucely vyhodnoceni monitoringu kvalitativni limity pro vybrané
latky v sedimentech a plaveninach, tzv. normy enviromentalni kvality (dale jen NEK). Normou enviromentélni kvality se rozumi koncentrace
znedistujici latky nebo skupiny latek ve vodé, sedimentech nebo Zivych organismech, ktera nesmi byt pfekrocena z diivodu ochrany lidského
zdravi a Zivotniho prostfedi. Dodrzenti, resp. nepfekroceni NEK je jednim z cil(i pro dosazeni dobrého chemického stavu vodnich utvar(.
Podle uvedeného predpis byly hodnoceny vyskyty vybranych prioritnich a prioritnich nebezpecnych latek Prilohy X smérnice 2000/60/ES
(antracen, PBDE, kadmium, choralkany C,; - C,., DEHP, fluoranten, hexachlorbenzen, hexachlorbutadien, hexachlorcyklohexan, olovo,
rtut, nikl, 4-nonylfenol, 4-tercoktylfenol, pentachorbenzen, pentachlorfenol, suma 5 PAU, tributylcin). Vyhodnoceni bylo provedeno dle
prekroceni resp. neprekro¢eni hodnot NEK profilovymi roénimi priméry koncentraci, v pfipadé organickych latek standardizovanych
koncentraci uvedenych latek.

Vzhledem k relativné malému poctu jakostnich limitd pro pevné matrice danych NV ¢. 23/2011 Sb. a sou¢asné s ohledem
na navaznost hodnoceni v minulych letech, bylo provedeno i vyhodnoceni dle normativu ,Kritéria zne¢isténi zemin a podzemnich
vod* z roku 1996 ve smyslu Metodického pokynu MZP pro analyzu rizik kontaminovaného Gzemi &. 9/2005, a to na zakladé zatfidéni
méfenych hodnot do kategorii znecisténi. Pouziti normativu poskytuje informaci o signalech zvysené kontaminace. PfekroCeni limitu
kategorie B tohoto normativu se posuzuje jako zvy$ené znecisténi, které muze mit negativni vliv na zdravi ¢lovéka a jednotlivé slozky
zivotniho prostredi, pfekroceni limitu C predstavuje znecisténi, které mize znamenat vyznamné riziko ohroZeni zdravi ¢lovéka a dalSich
slozek zivotniho prostfedi. Tento zplsob hodnoceni je kompatibilni s hodnocenim v minulych letech a je pouzitelny pro vétSinu z méfenych
chemickych latek, pro které ma stanoveny limitni hodnoty.

Kategorie znecisténi:

kategorie A1 pfirozené (geogenni nebo velmi nizké) obsahy sledované latky,

kategorie A2 mirné zvySeni zatéze, prekroceni limitu A,

kategorie B zvy$ené obsahy, prekroCeni limitu kategorie B se posuzuje jako znecisténi, které mlze mit negativni vliv na zdravi
Clovéka a jednotlivé slozky zivotniho prostredi,

kategorie C prekroceni limitu kategorie C predstavuje znecisténi, které mize znamenat vyznamné riziko ohrozeni zdravi ¢lovéka

a dalSich slozek zivotniho prostredi.

Soucasti hodnoceni chemického stavu pevnych matric je rovnéz vyhodnoceni trendu obsah znecistujicich latek. Bylo provedeno
v ¢asovych fadach od roku 2007 do roku 2012 podle vyhlasky MZP a MZE &. 98/2011 Sb. pfi sou¢asném vyuziti metodiky a algoritmu
uvadeénych v GSI Mann—Kendall toolkit pro trendovou analyzu ekologickych dat (www.gsi-net.com) Trend byl provéfen ve vétSiné pfipadl
prekroceni signélnich limitd kategorie B a C a na zGZeném vybéru profild a latek v pfipadech pfekro¢eni NEK.

Radiochemie

Radiochemické parametry ve vodé byly stanovovany na 27 profilech s €etnosti 12krat, pop¥. 9krat za rok. Ve sledovanych profilech
byla stanovena celkova objemova aktivita beta v rozpusténych (RL) i nerozpusténych latkach (NL). V rozpusténych latkach byla provedena
korekce celkové objemové aktivity beta na obsah 4°K. U vybranych profilG bylo sledovani radiochemickych ukazatell rozSifeno a doplnéno
o stanoveni celkové objemové aktivity alfa (RL, NL), 22°Ra (RL, NL) a uranu (RL, NL), viz tabulka P.2CD. Na profilech Vitavy v Solenicich,
Stéchovicich, Hluboké nad Vitavou, Podoli a Zel¢iné byla s &etnosti 12x za rok stanovena objemova aktivita tritia ve vodé. Z fady profilli,
které byly sledovany v predchozich letech, nebyly vysledky objemové aktivity tritia dodany.

Ve vzorcich sedimentd odebranych pro radiochemické hodnoceni 1krat ro¢né byly standardnimi metodami analyzovany
radionuklidy '**Cs, ®¥Cs, %K, 22Ra, ?*Ra, 2%Th, 2U a izotopy %’Co, °Co a 2*'Am sledované poprvé v roce 2010 (viz tabulka P.2CD).
Aktivity jednotlivych radionuklidd jsou uvadény vzdy v Bg.kg™ susiny. Pocet profilt, které jsou dlouhodobé jiz od roku 1999 sledovany
na obsah radioaktivnich izotopli v sedimentech, byl v roce 2006 upraven, kdyz u nékterych profill bylo rozhodnuto nepokracovat v jejich
sledovani. Od roku 2006 bylo rozsifeno sledovani 30 novych profill, jejichz situovani je zaméreno na monitoring Uzemi se zvySenym
vyskytem radioaktivnich izotopl v dusledku tézby, Upravy, zpracovani a vyuzivani uranovych rud. Od roku 2009 nejsou vzorky z téchto
profill analyzovany a hodnoty radiochemickych ukazatell z téchto profild jiz nejsou zahrnuty do hodnoceni. V roce 2012 bylo sledovano
celkem jen 10 vybranych profilG na obsah radioaktivnich izotop( v sedimentech.

Akumulaéni biomonitoring

V roce 2012, stejné jako v pfedchozich letech, probihalo sledovani kontaminace vodnich organizmd Skodlivymi latkami na 21
zéavérovych profilech hlavnich fek CR jako souéast situadniho monitoringu povrchovych vod. Byly hodnoceny tyto biotické matrice: mizi
Dreissena polymorpha (18 lokalit), biofilm (21 lokalit), ryby — jelec tloust (15 lokalit), juvenilni stadia ryb — plidek (21 lokalit) a bentické
organizmy — Hydropsyche sp., Erpobdella sp., Gammarus sp. (21 lokalit).

Hodnocené polutanty jsou latky, které se ve vodé velmi mélo rozpoustéji (ve vzorcich vody jsou vétSinou pod mezi stanovitelnosti)
a dobfe se akumuluji v tucich. Z tézkych kovl se sleduje olovo, kadmium, rtut, chrom, zinek, méd’, nikl a arsen (koncentrace v mg.kg™'
mokré vahy). Ze specifickych organickych latek (koncentrace v pg. kg~" mokré vahy) jsou to indikatorové kongenery PCB (PCB-28, PCB-
52, PCB-101, PCB-138, PCB-153, PCB-180), chlorované pesticidy (o,p' a p,p‘ izomery DDT a izomery HCH), HCB, PBDE (kongenery 28,
47,99, 100, 153 a 154), polyaromatické uhlovodiky PAU (fluoranten, benzo(b)fluoranten, benzo(k)fluoranten benzo(a)pyren, benzo(g,h,i)
perylen, indeno(1,2,3—cd)pyren), bis(2-ethylhexyl) ftalat (DEHP), perfluoroktansulfonan (PFOS). Pro hodnoceni byly vybrany organizmy,
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které nejlépe akumuluji jednotlivé polutanty (koncentrace je udavana v susiné u biofilmu, hodnoty v ostatnich matricich jsou vyjadfeny
na mokrou vahu).

Pro biotu dosud nebyly Evropskou komisi zdvazné stanoveny hodnoty norem environmentélni kvality (NEK) s vyjimkou NEK
pro rtut, hexachlorbenzen a hexachlorbutadien (viz Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2008/105/ES). Vybrané ukazatele byly
porovnany s témito normami (zndzornéno ¢ervenou ptrimkou na obrazku Ill.2CD), pfipadné s jejich navrhem, ktery je v Navrhu smérnice
Evropského parlamentu a Rady (déle jen Navrh Smérnice). V grafech jsou navrzené NEK znazornény €ervenou prerusovanou pfimkou.
Namérené koncentrace byly porovnavany také s NEK podle Nafizeni vlady €. 23/2011 Sb. (dale jen Nafizeni vlady), ktery je v grafech
znazornén ¢ernou prerusovanou pfimkou.

lll.2 Celkové zhodnoceni bilance jakosti vody

Povrchové vody

Za rok 2012 mélo CHMU k dispozici data ze 168 profill povrchovych vod (viz seznam P1.4.2CD a mapa P.6CD) Z toho byly 3
profily z Dil¢iho povodi Horniho a stfedniho Labe, 36 z Dil¢iho povodi Horni Vlitavy, 26 z Dil¢iho povodi Berounky, 18 z Dil¢iho povodi
Dolni Vitavy, 41 z Dil€iho povodi Ohfe, Dolniho Labe a ostatnich pfitokd Labe, 11 z Dil¢iho povodi Horni Odry, 6 z Dil¢iho povodi Luzické
Nisy a ostatnich pfitokd Odry, 13 z Dil¢iho povodi Moravy a pfitok Vahu, 7 z Diléiho povodi Dyje a 7 z Dil¢iho povodi ostatnich pfitokd
Dunaje.

Odbeéry jednotlivych latek byly provadény s cetnosti 1 az 12 odbérd za rok.

Hodnoceni podle CSN 75 7221

Pouze na 140 profilech byl v roce 2012 proveden dostateény pocet odbérd, a to 11 a vice alespon u jednoho z ukazatell normy,
aby mohl byt podle ni hodnocen. Méné nez 11 odbér( bylo provedeno prevazné u hrani¢nich tokl v Diléim povodi Ohte, Dolniho Labe
a ostatnich pfitokl Labe a v Dil¢im povodi Luzické Nisy a ostatnich pfitokd Odry. Vybrané profily a jejich hodnoceni uvadi tabulka Ill.1CD.

Ve skupiné A byl ve v§ech 140 profilech monitorovan rozpustény kyslik a amoniakalni dusik, na nejmensim poctu profiltl (26)
byla sledovana CHSK,, . Jako v pfedchozich letech bylo nejvétsi zatiZeni tokd AOX. Sledovany byly na 82 profilech, ani na jednom profilu
nebyla dosazena hodnota < 10 pg.I"", kterd je limitni pro . tfidu, ale 22 % profilt dosahlo IV. tfidy a 16 % V. tfidy. Oproti roku 2008, kdy bylo
provedeno posledni standardni vyhodnoceni povrchovych vod ve statni siti, doslo ke zlepSeni, zejména v V. tfidé. Byl zaznamenan pokles
z 32 % (rok 2008) na 16 % (rok 2012). P¥iblizné stejna jako v roce 2008 je situace ve znecisténi tokd celkovym fosforem, druhym nejhure
hodnocenym ukazatelem skupiny A. Celkovy fosfor byl sledovan na 139 profilech, 48 % z nich bylo ochodnoceno lI. tfidou, 32 % . tfidou
a |. tfidé odpovidalo 12 % profild. Na 9 profilech byly naméfeny hodnoty odpovidajici IV. tfidé a na dvou profilech dosahly koncentrace V.
tfidy znecisténi.

K nejvice zatizenym tokim latkami této skupiny patfily mensi toky s antropogennim zatizenim, jako je Sudoméficky potok,
Bakovsky potok, Rakovnicky potok, ale i Luznice ve Veseli nad Luznici a Ostaravice v Ostravé. Naopak nejlépe v této skupiné byla
hodnocena fada drobnéjsich tokii, zejména hrani¢nich a horskych, jako je Nemanicky potok, Rezna, Vilémovsky potok, Blatensky potok,
Cerna, Drietomice, z vétsich toki Moravice, Odra v Jakub&ovicich, Opava v Krmové, Uhlava ve Svréovci a Zelivka v Souticich. Nejlépe
klasifikovanym tokem byla Ostravice pod prehradou Sance, ale na tomto profilu bylo monitorovano pouze 7 ukazatell ze 16, které skupina
A zahrnuje.

PFi celkovém hodnoceni ukazatelll je nutné brat zfetel na to, Ze pro mnoho toku, zejména v povodi Ohfe, Labe a Moravy, které
byly latkami skupiny A velice znegiéténé, nebyla data za rok 2012 pro CHMU k dispozici a nemohla byt zahrnuta do celkového hodnocent.
Zattidéni pro nékteré ukazatele skupiny A v ramci CR je v mapach lll.1 az lI.3.

Ve skupiné B, ve které jsou zastoupeny vybrané organické latky, byl alespon jeden ukazatel z této skupiny sledovan na 79
profilech. Hodnoceno bylo ale pouze 70 profilt, na kterych byla ¢etnost méfeni 11 a vice za rok. U 22 profilG byl sledovan pouze 1 nebo
2 z ukazatell, nejCastéji suma PAU. VétsSina hodnot splfiovala limit pro . tfidu, Il. tfida byla zjisténa na 3 profilech, a to na dvou pro
1,1,2,2-tetrachlorethen a na jednom pro trichlormethan. Na Uhlavé v Bystfici dosahla koncentrace 1,1,2,2-tetrachlorethenu 6.86 pg.I-' (C90)
a tento profil byl jako jediny v této skupiné zarazen do IV. tfidy. Suma PAU byla hodnocena na 64 profilech, v 11 % byly hodnoty na drovni
11l tfidy, v 83 % spadaly do II. tfidy a pouze v 6 % do |. tfidy.

Skupina C zahrnuje kovy a metaloidy. Ze 130 profilt, na kterych byl alespori jeden ukazatel z této skupiny sledovan, bylo hodnoceno
101 profilt. Na pétiné profilt byl véak monitorovan pouze jeden nebo dva ukazatele, nej¢astéji celkové zelezo a rtut. 97 % profili mélo
v |. tfidé celkovy chrom, 91 % rtuf a 89 % profill mélo stejnou tfidou ohodnoceno olovo. Ve Il. tfidé byl prfevazné stanoven celkovy
mangan na 69 % a arsen na 91 % profilli. 31 % profill dosahlo Ill. tfidy pro celkové zelezo. Dlouhodobé je kovy a metaloidy nejzatizenéjsi
Litavka, kde koncentrace kadmia, zinku a olova v Trhovych Dusnikach dosahuiji V. tfidy a arsenu IV. tfidy. Na tomto toku v Berouné byl
zinek a kadmium zarazeny do IV. tfidy, olovo a arsen do lll. tfidy. V. tfidy dosahla koncentrace celkového Zeleza na Rakovnickém potoce
v Kfivoklate.

Skupina D zahrnuje 4 ukazatele, z nichz jednim je saprobni index, ktery neni jiz nékolik let stanovovan. Alespon jeden ze
zbyvajicich tfech ukazatelll byl monitorovan na 168 profilech, ale pouze na 115 s dostate¢nou ¢etnosti, aby mohl byt vyhodnocen podle
normy. VS8echny 3 ukazatele byly sledovany pouze na 17 profilech, na 65 profilech byly hodnoceny 2 ukazatele a jediny, nejCastéji
termotolerantni koliformni bakterie, byl klasifikovan na 33 profilech. Koncentrace chlorofylu na trovni IV. a V. tfidy byly zjiStény na dolnim
toku Labe v Déciné a ve Schmilce, na stfednim a dolnim toku Sazavy a Luznice a na dolnim toku Berounky. IV. tfidy dosahla i Vitava
v Podoli, Lib&icich a Zelging, dva profily na Dyji, Morava v Lanzhoté a zavérové profily nékterych mensich tok( (Skalice, Uslava, Radbuza).
V. tfidou byly hodnoceny termotolerantni koliformni bakterie v obou profilech na Rakovnickém potoce, IV. pak na Mandavé ve Varnsdorfu.
Enterokoky dosahly IV. tfidy na Luzické Nise v Hradku nad Nisou, na Odfe v Bohuminé a na Mandavé ve Varnsdorfu. Nejlépe hodnoceny
byly profily Herbertov na Vétsi Vltavici a Dolni Dvofisté na Malsi, kde vSechny tfi sledované ukazatele byly klasifikovany . tfidou.

Hodnoceni podle NV €. 61/2003 Sb. ve znéni NV €. 23/2011 Sb.

Hodnoceni profilti podle tohoto nafizeni bylo provedeno na véech 168 profilech, protoze neni jako u CSN 75 7221 vazano na podet
naméfenych hodnot. Z pfilohy €. 3 tohoto nafizeni byla sledovana alespon na jednom profilu néktera ze 105 latek. Ze skupiny ,VSeobecné
ukazatele® 15 latek, ze skupiny ,Prioritni latky“ 41 latka, ze skupiny ,Znecistujici organické latky“ 24 latky, ze skupiny ,Jednotlivé prvky“ 22
latky a ze skupiny ,Mikrobiologické ukazatele* 3 latky.

Na nejmensim poctu profill, pouze na tfech, byly monitorovany chlorované propylethery. Nesplfiovaly vSak podminku pro
hodnoceni (vysok& mez stanovitelnosti) a byly oznaceny jako ,nehodnotitelné”. Stejné tak byla také oznacena vSechna data u ukazatell




70 1Il. HYDROLOGICKA BILANCE JAKOSTI VODY

rtuf rozpusténa i nerozpusténa, kation tributylcinu, sledovany na 9 profilech MKOL, obdobné jako chloralkany C,, - C.,. Na 37 profilech byly
méfeny koncentrace uhlovodika C, - C,  aity byly oznaCeny jako ,nehodnotitelné” na v8ech profilech. Hexachlorbutadien byl monitorovan
na 51 profilu, pouze v Odfe v Bohuminé mohl byt hodnocen a sice tfidou 1, jinak byly vSechny hodnoty pod mezi stanovitelnosti. Pfiblizné
80 % namérenych dat bylo nehodnotitelnych u selenu, bisfenolu A a di(2-ethylhexyl)ftalatu (DEHP). U nékterych povodi nebyly spinény
podminky pro hodnoceni 3,4-dichloranilinu, 4-tercialni oktylfenolu, rozpusténého kadmia (s ohledem na NEK ovlivnény tfidou tvrdosti
vody) a teploty vody (vysoka nejistota pfi nizsich teplotach).

Na vSech 168 profilech byly méfeny a vyhodnoceny CHSK_ (92 % 2. tfida), celkovy dusik (98 % 2. tfida), amoniakalni dusik
(93 % 2. tfida), dusi¢nanovy dusik (99 % 2. tfida) a celkovy fosfor (82 % 2. tfida). Jedna se o velice dobré hodnoceni zejména pro dusik
a jeho jednotlivé formy. Vzhledem k velmi nizkym mezim stanovitelnosti je velmi malo realné dosahnout u téchto latek 1. tfidy, kdy by
byly v8echny hodnoty béhem celého roku pod mezi stanovitelnosti. Naopak u nékterych organickych latek bylo tohoto stavu dosazeno.
Do této skupiny patfi napfiklad tetrachlormethan, pentachlorfenol, pentachlorbenzen, isopropylbenzen, kdyZz monitorované byly na 40 az
50 profilech v§ech povodi.

Nejhorsiho hodnoceni dosahla suma benzo(g,h,i)perylenu a indeno(1,2,3-c,d)pyrenu, 71 % sledovanych profili nevyhovélo
NEK 1 osovaci 3- tTid& odpovidalo 15 % a 4. tfidé 56 % profili ze 73 monitorovanych. Dal$imi ne pfili§ dobfe hodnocenymi ukazateli byly
termotolerantni koliformni bakterie a Escherichia coli. Ze 136 profilli, na kterych byly sledovany termotolerantni koliformni bakterie, bylo
hodnoceno 3. tfidou (nad NEK) 29 % profilli, u Escherichia coli dosahlo stejného ohodnoceni 40 % profilli z 55 monitorovanych.

Z hodnoceni profilil vyplynulo, Ze 87% sledovanych profild mélo vSechny na nich monitorované latky v 1. a ve 2. tfidé, tzn. pod
NEK oot @ VYOVEID tak normam enviromentalni kvality. Zejména u profilu Terezin (Ohfe), kde bylo hodnoceno 84 latek (sledovano
92) je tento vysledek vynikajici. Nejvice ukazateld, a to 102, bylo sledovano na profilech v Dé¢iné a ve Schmilce, ale AOX a suma PBDE
dosahly na téchto profilech 3. tfidy, suma benzo(g,h,i)perylenu a indeno(1,2,3-c,d)pyrenu 4. tfidy. Nejméné bylo sledovano ukazateld
v povodi Odry, pouze 8 (na Odfe v Bohuminé 41). Ctyfi z 8 ukazatel(i nevyhovély NEK na profilu Ostrava (Ostravice). Vybrané
profily a jejich hodnoceni je v tabulce 111.2CD.

rozhodovaci

Podzemni vody

Tvorba chemického slozeni podzemnich vod je zavisla na prostfedi jejich obéhu (geologické stavbé) a taktéz schopnost
odbouravani znecistujicich latek je zavisla na geologickém prostiedi. Z tohoto dlvodu by bylo G¢elnéjsi hodnoceni podzemnich vod podle
vodnich Utvard. Vzhledem k celkové struktufe této roenky vSak bylo potfebné hodnoceni jakosti podzemnich vod provést podle oblasti
diléich povodi, které tvofi pomérné velkd Gzemi vyélenénd jako administrativni celky. Z tohoto divodu je hodnoceni jakosti podzemnich
vod podle dil€ich povodi orientované jenom na srovnani sledovanych ukazatel( znecisténi s limity a srovnani cetnosti vyskytu koncentraci
vybranych ukazatel. Je tfeba mit na zfeteli, Ze dochazi ke srovnavani oblasti s vyznamné odliSnou velikosti a s vyrazné rozdilnym
poctem a hustotou monitorovanych objektt podzemnich vod. Naptiklad z hlediska vyhodnoceni pfitomnosti maximalnich nalezenych
koncentraci specifickych nebezpecénych latek (toxické stopové prvky a organické polutanty) se jevi jako nejzatizenéjsi oblasti Dil¢i povodi
Horniho a stfedniho Labe zahrnujici nékteré nejvyraznéji znecisténé lokality. Pfi prihlédnuti k procentualnimu poc¢tu nadlimitnich vzork(
specifickych polutanti v§ak vykazovala hor§i hodnoceni oblast s nejmensim poétem monitorovanych objektl, Diléi povodi Luzické Nisy
a ostatnich pfitokdl Odry. Naopak pokud se provede hodnoceni pouze na vybranych zakladnich ukazatelich monitorujicich pfitomnost
organickych a anorganickych latek obecné s pfihlédnutim k nejvyznamnéjSim makrokomponentam (amonné ionty, dusi¢nany, celkova
mineralizace, CHSK|, DOC a chloridy), vychazi jako nejvic znecisténa oblast Dilci povodi Dyje, kde byl zjiStén vyssi pocet nadlimitnich
koncentraci u téchto vybranych zakladnich ukazatelt. Hodnoceni pfitomnosti nebezpeénych latek v podzemnich vodach pro celou CR je
zfejmé z map 111.4 az 111.8, kde jsou vyznaceny kromé hranic dil¢ich povodi i hranice Utvart podzemnich vod.

Vyskyt dusikatych latek na objektech podzemnich vod (viz mapa 111.9) byl obdobny jako v pfedchozim roce, a to dusi¢nany (11.1 %
nadlimitnich vzork() a amonné ionty (11.1 % nadlimitnich vzorkd). Dusitany se v podzemnich vodach vyskytovaly jen ve velmi nizkych
koncentracich. Dusi¢nany se do vod snadno vyplavuji jako dusledek zemédeélské Cinnosti v krajiné a predstavuji vyznamny dlouhodoby
indikator hlavné antropogenniho znegisténi, nebot ve vodé jsou pomérné stabilni, coz dokazuije i jejich vyskyt ve vSech typech objekiu
podzemnich vod sité jakosti. Vyznamna je i skuteCnost, ze koncentrace dusi¢nanl u vice nez poloviny vzorkd byla do 5 mg.l-!, coz
predstavuje pouze jednu desetinu limitu pro podzemni vodu (viz obrazek Ill.1). U amonnych iontl bylo sice procentuélni zastoupeni
nadlimitnich vzorkt shodné jako u dusi¢nan(, ovéem vice nez dveé tretiny stanovenych hodnot byly pod mezi stanovitelnosti 0.05 mg.I-,
coz je mimochodem rovnéz desetina limitu pro podzemni vodu. Vyraznéjsi zastoupeni koncentraci dusikatych latek se objevuje zejména
v lokalitach s tradi¢né vyssi intenzitou zemédélské a primyslové ¢innosti (Dil¢i povodi Dyje, Dolni Vitavy, Moravy a pfitok( Vahu a Horni
Odry).

Z dal$ich anorganickych ukazatell se ve vysokém poctu prekroceni limitu pro podzemni vodu vyskytoval mangan (viz mapa
111.8). Procentuélni mnozstvi nadlimitnich vzorkl bylo dokonce 40.2 %. Zde je nutno poznamenat, Ze limit (referenéni hodnota) 0.05 mg.I-'
uvedeny ve Vyhlasce €. 5/2011 Sb. je pomérné pfisny. Mangan se za vhodnych podminek mizZe dostévat z geologického prostfedi
do podzemni vody zcela pfirozené, coz je zohlednéno u limitu pro pitnou vodu dle Vyhlasky MZe ¢. 252/2004 Sb. (limit za téchto podminek
je 0.2 mg.I""). Navic vySe limitu pro mangan byla vzdy nastavovana s ohledem na obavy ovlivnéni pitné vody nezadoucimi organoleptickymi
vlastnostmi, nikoliv z divodU toxikologickych.

K vyhodnoceni toxickych stopovych prvkl (viz mapa llI.8) je tfeba poznamenat, Ze v nadlimitnich koncentracich pro podzemni
vodu se nejc¢astéji vyskytovaly baryum (46.6 % nadlimitnich vzorku), kobalt (4.8 %), arsen (4.0 %), nikl (2.6 %), hlinik (1.5 %) a molybden
(1.3 %). Referenéni hodnota 50 pg.I! pro baryum z Vyhlasky ¢. 5/2011 Sb. je v§ak pfili§ ptisnd, protoze je prakticky na Grovni pfirozenych
pozadovych koncentraci tohoto prvku v prostych podzemnich vodach. U barya je vyskyt zvySenych koncentraci jednoznaéné vyssi
v mélkych zvodnich, u ostatnich kov( nelze poukazat na jednoznacnou prevahu nadlimitnich hodnot v mélkych ¢i hlubokych obézich
podzemnich vod. Stopové prvky v nadlimitnich koncentracich byly nejcastéji detekovany v Diléim povodi Luzické Nisy a ostatnich pfitokd
Odry a dale Ohre, Dolniho Labe a ostatnich pfitok Labe, méné Cetnéji pak v Diléim povodi Berounky a také Horni Vitavy.

U skupiny tékavych organickych latek (viz mapa lll.4) se nadlimitni koncentrace u vétSiny latek vyskytovaly jen zfidka, s vyraznou
vyjimkou 1,2-cis-dichlorethenu (15.9 % nadlimitnich vzorku), toluenu (3.4 % nadlimitnich vzorkd) a sumy trichlorethenu a tetrachlorethanu
(2.1 % nadlimitnich vzorkd). K procentualnimu poc¢tu nadlimitnich vzorkd je nutno dodat, Ze monitoring skupiny TOL byl provadén pouze
na necelé tretiné objektl sledovani jakosti podzemni vody, a to samozifejmé véetné vSech objektd, kde se vyskyt téchto latek nad hodnotou
meze stanovitelnosti dal pfedpokladat. Nadlimitni koncentrace téchto latek byly zjiStény zejména v Dil¢ich povodich Moravy a pfitoku
Véahu, Dyje a Horniho a stfedniho Labe.

U polycyklickych aromatickych uhlovodikt (viz mapa lll.5) probihal monitoring rovnéz v mensim rozsahu nez u vétsiny sledovanych
ukazatelll znecisténi. Ve zvySenych koncentracich se nejCastéji vyskytovaly polutanty s neopodstatnéné pfisnym limitem 5 ng.I”',
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fenantren (43.8 % nadlimitnich vzorkd) a chrysen (8.6 % nadlimitnich vzork(). Dal$i nadlimitni koncentrace se vyskytovaly u pyrenu
(3.2 %), fluoranthenu (3.0 %) a benzo(a)antracenu (2.2 %). Bez pfihlizeni k fenantrenu byly nadlimitni koncentrace téchto latek zjistény
zejména v Diléim povodi Luzické Nisy a ostatnich pfitokt Odry, Moravy a pfitokd Vahu a Dyje. Nejvétsi pocet maximalnich nameérenych
koncentraci pro jednotlivé latky ze skupiny PAU byl zjistén v Dil¢im povodi Horniho a stfedniho Labe.

V pocetné skupiné pesticidnich latek (viz mapy llI.6 a llI.7) nejcetnéji piekraCovaly limity pro podzemni vodu metabolity herbicidl
alachloru, metolachloru a acetochloru (chloracetanilidy). Byly to alachlor ESA (12.8 % nadlimitnich vzorkd), metolachlor ESA (9.0 %),
acetochlor ESA (3.3 %), acetochlor OA (2.2 %) a metolachlor OA (1.7 %). DalSimi Castéji se vyskytujicimi polutanty byly triazinové
pesticidy, zejména herbicid atrazin a jeho metabolity jako jsou hydroxyatrazin (2.7 % nadlimitnich vzork(), atrazin (1.7 %) a desethylatrazin
(1.3 %). Z dalsich pesticidd to byl hexazinon (1.3 % nadlimitnich vzorkl) a bentazon (0.9 % nadlimitnich vzorkd). Ostatni pesticidy se
v nadlimitnich koncentracich vyskytovaly jen sporadicky. Vzorky s nadlimitnimi koncentracemi pesticidu byly pfevazné odebrany u mélkych
vrth. Nadlimitni koncentrace téchto latek byly zjistény zejména v Diléim povodi Horniho a stfedniho Labe, Luzické Nisy a ostatnich pfitokud
Odry, Horni Vitavy a Dolni Vitavy.

Referenéni hodnota radiochemického ukazatele celkové objemové aktivity alfa (viz mapa Ill.10) byla v maximalni hodnoté zjisténa
v lokalité Zakupy (Kamenice) na Ceskolipsku v Diléim povodi Ohfe, Dolniho Labe a ostatnich pritokli Labe. Zvysené hodnoty celkové
objemové aktivity alfa byly naméreny zejména v hlubokych vrtli severoceské kridy.

Monitorované ukazatele byly vybrany jako charakteristické pro urcité druhy znecisténi (zejména antropogenni) s ohledem
na souc¢asné potfeby hodnoceni jakosti podzemnich vod a klasifikaci obvykle pouzivanou v ¢lenskych statech EU.

Plaveniny a sedimenty

Mnozstvi plavenin transportovanych sledovanymi toky dlouhodobé kolisa v zavislosti na srazkoodtokovych pomérech daného
roku. Podobné jako v roce 2011 je z pohledu koncentraci i odtoku plavenin mozno vyhodnotit rok 2012 jako podnormalni. PrestoZze pocet
epizod zvySeného chodu plavenin nebyl niz§i nez v minulych letech, zméfené koncentrace plavenin béhem nich nedosahovaly povétsinou
takovych hodnot jako v minulosti, a to zejména v pfipadé epizod vyvolanych letnimi srazkami. | oproti podnormalnimu roku 2011 bylo
na fade profilt pfedevsim v povodi Moravy, Odry a Dyje zaznamenano dalsi snizeni objemU transportovanych plavenin.

Vzhledem k dlouhodobym hodnotam, které jsou reprezentovany primérem za obdobi 1985— 2000, byly koncentrace plavenin
vyhodnoceny na vétsiné profilG jako podprimérné (mezi 50 az 70 %), na Odre, OISi, dolni Vitavé, Labi v Obfistvi, stfedni Moravé, Svitaveé
a Jihlavé jako extrémné podprimérné (mezi 30 az 40 %). Pouze na Opavé, Vltavé v Bfezi, horni Moravé a Be¢vé dosahly primérnych
hodnot a na Berounce v Srbsku, Luznici v Bechyni a na Labi ve Valech jejich hodnoty prekroCily dlouhodoby primér. Celkové vy$si
koncentrace plavenin byly v ramci sledované sité a ve shodé s pozorovanim predchozich let méfeny v povodi Moravy a v povodi Odry
(pramérné 26 mg.I""). Naopak nejnizsi primérné obsahy plavenin byly zaznamenany na doinim Labi, dolni Vitavé a na Dyji, s primérnou
hodnotou do 15 mg.I-".

Zvys$eny chod plavenin byl v pribéhu roku zaznamenan v rlizné intenzité na v§ech sledovanych tocich v obdobi vzestupt hladin
a kulminaci prutokl vody zapfic¢inénych vydatnéjSimi srazkami v pribéhu ledna a zejména pak v druhé poloviné Unora a zacatkem
bfezna pfi oblevé a tani snéhu. Na fadé profild byla v tomto obdobi zméfena ro€ni maxima koncentraci. Dal$i kratkodobé epizody
zvySenych koncentraci se vyskytovaly po lokalnich intenzivnich srazkach v letnich mésicich, vyznamnéji byly zaznamenany v poloviné
¢ervna v povodi Odry. V povodi Moravy a na Odfe se zvySenym chodem plavenin projevily také vy$si srazkové Uhrny provazené vzestupy
hladin v pribéhu fijna. Posledni vyznamnd epizoda odpovidajici oblevé spojené s tanim snéhu i vy$Simi srazkovymi thrny se projevila
zejména na Ceskych tocich v povodi doiniho Labe, Luzické Nisy, dolni i horni Vitavy, Berounky a z moravskych tok( na Ostravici. Nejnizsi
pramérné mesiéni koncentrace plavenin s hodnotami do 10 az 20 mg.I" byly méfeny v pribéhu zafi, fijna a listopadu na ¢eskych tocich,
na Dyji pak v listopadu a prosinci, v povodi Moravy v dubnu a na Odfe v prosinci. Pfehled okamzitych maxim a prdmérnych ro¢nich hodnot
koncentraci ve vybranych stanicich v jednotlivych dil¢ich povodich dokumentuje tabulka Ill.5.

Mnozstvi materialu transportované profilem reprezentuje odtok plavenin. Podobné jako koncentrace plavenin, tak i roéni hodnoty
odtoku plavenin byly na vétsiné sledovanych toku v povodi Labe a Vitavy vyhodnoceny jako podprimérné (45 az 70 %), v povodi Moravy,
Dyje, Odry (s vyjimkou Opavy), na Vltavé ve Vrafianech a na Labi v Obfistvi jako extrémné podprimeérné (do 30 %). Primérnych odtokl
bylo dosazeno ve shodé s koncentracemi plavenin pouze na Labi ve Valech a na LuZnici v Bechyni a také na Luzické Nise v Hradku nad
Nisou. Zavérovymi profily Odry, Labe a Moravy bylo za rok 2012 fluvialnim transportem odneseno z CR celkem 326 000 t nerozpusténych
latek, tj. 80 % v porovnani s rokem 2011.

Piehled ro¢nich hodnot odtoku plavenin véetné srovnani s primeérnou hodnotou za obdobi 1985-2000 ve vybranych a zavérovych
profilech dil¢ich povodi je uveden v tabulce lIl.5. Porovnani mési¢nich Udaju odtoku plavenin v roce 2012 s dlouhodobymi priméry
ve vybranych stanicich s del$i dobou pozorovani dokumentuje obrazek 111.3. Celkovy graficky pfehled ro€niho odtoku plavenin ve stanicich
s pozorovanim plavenin pak uvadi mapa lll.11.

Hodnoceni chemického stavu pevnych matric neprokazalo u dlouhodobé sledovanych latek zdsadni zmény a zhorSeni stavu
kontaminace plavenin a sediment(. Pouze u latek skupiny PAU byl vyhodnocen nadale mirné stoupajici trend v obsazich zejména
benzo(a)pyrenu, pozorovany jiz od roku 2008. Monitoring nové sledovanych nebezpec€nych latek, napf. polychlorovanych dibenzo-p-
dioxind, polychlorovanych dibenzofurand a polychlorovanych bifenyll s dioxinovym efektem, prokazal jejich pfitomnost v tocich zejména
na dlouhodobé zatizenych lokalitach. Kumulace takovychto toxickych latek i v nizkych koncentracich pfedstavuje pro vodni ekosystém
potencialni riziko.

Normy environmentalni kvality byly podobé jako pfedchozi rok prekro¢eny nejcastéji v obsazich latek skupiny polyaromatickych
uhlovodiku (dale jen PAU). Fluoranten na v§ech sledovanych profilech v plaveninach a v sedimentech s vyjimkou Cidliny, suma 5 PAU
(benzo(b)fluoranthen, benzo(k)fluoranthen, benzo(a)pyren, benzo(ghi)perylen a indeno(1,2,3-cd)pyren) na 27 profilech (pfevazné v povodi
Moravy, Dyje a Odry) a antracen na 24 profilech v sedimentech a 11 profilech v plaveninach opét nejcastéji na profilech v povodi Moravy,
Dyje a Odry. Z dalsich organickych latek prekroCily NEK obsahy hexachlorbenzenu, kdyZ nevyhovély sedimenty v 11 profilech a plaveniny
ve 4 profilech. V porovnani s pfedchozim rokem nove prekrocily NEK na 2 profilech chloralkany C,; - C,..

V obsazich kovu pfi zohlednéni pfirozené koncentrace — globalniho geogenniho pozadi (Turekian, Wedepohl, 1961) normu
prekrocily nejéastéji koncentrace olova (13 profilll u sedimentd, 9 profild v plaveninach), dale kadmium (10 profilt u sedimentd, 5 profild
v plaveninach), rtut (5 profild u sediment(, 6 profili v plaveninach) a nikl (3 profily). Pfehled profilt v jednotlivych oblastech povodi
s prekro¢enim hodnot norem evironmentalni kvality v jednotlivych ukazatelich dokumentuje mapa 1I.18CD. Z prehledu vyplyva, Ze
ve vSech dil¢ich povodich byly nékteré z uvedenych NEK prekroceny nejméné v jednom pfipadé stejné jako v pfedchozim roce (viz
vySe fluoranten). Nejvyssi pocet ukazatelt prekro€il limit NEK v Dil¢éim povodi Ohte, Dolniho Labe a ostatnich pfitok( Labe (kadmium,
olovo, nikl, rtuf a hexachorbenzen, fluoranten, antracen, suma 5 PAU), Horniho a stfedniho Labe (kadmium, olovo, rtut, suma 5 PAU,
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antracen, fluoranten, hexachlorbenzen), Dolni Vitavy (olovo, rtut, chloralkany C, - C,,, hexachlorbenzen, antracen, fluoranten, suma 5

PAU) a Luzické Nisy a ostatnich pfitokt Odry (kadmium, olovo, antracen, suma PAU, fluoranten). Pro Diléi povodi Moravy a pfitok( Vahu,
u kovu bylo pfekroceni spiSe lokalni (Odra v Bohuming, Svratka v Zidlochovicich u rtuti). Jednozna¢né nejzatizenéjSim profilem byla Bilina
v Usti nad Labem, kde NEK piekrogilo v sedimentech 8 ukazatel(.

Vyhodnoceni na zakladé pouziti normativu ,Kritéria znecisténi zemin a podzemnich vod* ukazuje, Ze v pevnych matricich obsahy
sledovanych latek stejné jako v pfedeslych letech odpovidaly ve vétSiné pfipadu drovni pfirozenych hodnot nebo mirného znedisténi.
Signaly potencialniho rizika byly zjistény pouze lokalné v obsazich latek skupiny PAU, arsenu, rtuti, olova, niklu a zinku. V kategorii
zvy$eného a rizikového znecisténi se vyskytly u jmenovanych latek, s vyjimkou PAU, vétsinou jen jejich nejvys$si mérené hodnoty. Prehled
zmérenych hodnot se signélem zvy$eného a rizikového znecisténi uvadi tabulka II.6CD. Kategorizace znecisténi plavenin a sedimentd
v roce 2012 ve vybranych ukazatelich (dle zatfidéni nejvyssi zjisténé profilové hodnoty) je zndzornéna v mapach Ill.12 az lll.17. Tabulka
1I1.7CD uvadi pro vybrané toky odhad ro¢niho mnozstvi znecistujicich latek vazanych na plaveniny a transportovanych z jednotlivych
povodi a hraniénimi profily z Gzemi CR do sousednich zemi.

Na zékladé pouzitych normativi Ize jako nevyhovujici z hlediska negativnich G¢ink( na vodni ekosystém a zdravi ¢lovéka
hodnotit setrvaly vyskyt vysokych obsaht kov(, nékterych organochlorovanych pesticidl starych zatézi a PAU zejména na tocich regiont
s vysokou koncentraci pramyslu a dlouhodobou antropogenni zatézi, a to na Biling, Ohfi, Luzické Nise a Odfe a v hrani¢nim profilu Labe.
v diléim povodi Ohfe, Dolniho Labe a ostatnich pfitokli Labe, ale pfi stavajicich hodnotach NEK v podstaté ve v8ech dal$ich dil¢ich
povodich. Za vyznamné zjisténi jak pro evidenci starych zatézi, tak pro planovani napravnych opatfeni Ize povaZzovat nalezy extrémné
kontaminovanych vzorkii sedimentti na Biliné v Usti nad Labem. Je velmi pravdépodobné, Ze takovyto kontaminovany material se bude
v dusledku resuspendace béhem odtokovych situaci dostavat dale do povodi. Vyhodnoceni jakosti plavenin a sedimentd podle NEK
a zatfidéni do jakostnich tfid (dle podilu NEK) uvadi pro zavérové profily dil¢ich povodi a Bilinu tabulka 111.8CD.

Radiochemie

Vysledky radiochemickych ukazatel(l ve vodé nebyly ve sledovaném obdobi roku 2012 dodany ze vSech profill, z tohoto divodu
nebylo mozno hodnotit a porovnavat kvalitu povrchovych vod v celém rozsahu dfive provadéného monitoringu. Vysledky laboratornich
méreni nebyly viibec dostupné z profill, u kterych byly v pfedchozich letech zjistény celorepublikové nadpriimérné aktivity radionuklidd, tj.
z profilt Had(ivka (Skryje), Lougka (Boudy), Karvinsky potok (Usti), Vrbicka Struzka (nad COV Orlova), Mlynsky nahon (Straz pod Ralskem),
Drasovsky potok (Drasov), Kocaba (Vistiova, Stéchovice), Piibramsky potok (Konétopy) a Raéi potok (Nekrasin).

Aktivita radionukliddi v plaveninach Fiéniho prostredi CR nebyla v roce 2012 sledovana.

Pro hodnoceni radioaktivnich izotopl v sedimentech bylo v roce 2102 sledovano pouze 10 profil, pficemz vybrany byly takové,
které v predchozich letech vykazovaly dlouhodobé zvySené aktivity radioizotop(.

Na vSech profilech byly trvale pod mezi detekce zjistény koncentrace radionuklid(i **Cs a nové méfenych izotopt 5’Co, °Co a >'Am.

Akumulaéni biomonitoring

Polyaromatické uhlovodiky (PAU) jsou latky, které vznikaji pfevazné b&hem nedokonalého spalovani. Rada téchto latek ma
mutagenni a karcinogenni Uc¢inky.

Nejvyssi koncentrace byla nameérena u fluorantenu v matrici biofilm (7 700 pg.kg™') na Odfe v Bohuminé. V Navrhu Smérnice je
pro fluoranten navrzena hodnota 30 pg.kg~" pro matrici ryby. Nejvy$si koncentrace v rybim plidku byla zjisténa rovnéz na profilu Bohumin
na Odre (31 pg.kg™), kde tésné presahla navrzenou limitni hodnotu (obrazek I1l.2 CD).

Koncentrace fluorantenu byla hodnocena také v bentickych organizmech a porovnana s NEK v Navrhu Smérnice pro matrici
ryby. Na poloviné sledovanych profild naméfené hodnoty prekroCily navrzenou NEK. Podobné byly zjistény vyssi hodnoty v bentickych
organizmech a v plidku u benzo(a)pyrenu (navrzena NEK je 5 resp. 2 pg.kg™', obrazek I.2CD). V pfipadé polyaromatickych uhlovodikd
je pro hodnoceni vhodnéjsi matrice bentos, kde jsou nalezené hodnoty az fadové vyssi nez v rybach.

Ve srovnani s limitni hodnotou pro fluoranten podle Nafizeni vlady (11 500 pg.kg~') namérfené koncentrace limitni hodnotu
neprekroCily v zadné ze sledovanych lokalit.

Perfluoroktansulfonova kyselina (PFOS) patfi do skupiny perfluorovanych slou¢enin (PFC), které jsou pouzivany v mnoha
pramyslovych odveétvich (chladici smési, slozky |éCiv, maziv, retardéry hoteni, latky ovliviiujici povrchové napéti - ochranné natéry apod.)
Jsou to persistentni latky a maji silnou schopnost akumulace v télech organizmu. Namérené koncentrace v rybim plidku, pfiéemz na 40 %
sledovanych profili pfekracovaly NEK navrzeny Evropskou komisi (9.1 ug.kg™'). Hodnoty se pohybovaly od 1.2 do 67 pg.kg™ (Otava
v Topélci a Luzicka Nisa v Hradku nad Nisou). Vysoké hodnoty byly naméfeny také na Biliné, Be¢vé a na Labi. Radové vy$si hodnoty
prekracujici NEK ve vSech sledovanych lokalitach byly zjistény v krvi dospélych ryb (obrazek 111.2CD).

Suma DDT (indikatorové kongenery o.,p’a p.p’) byla hodnocena v bentickych organizmech. Vysoké koncentrace byly zjistény
na profilu Usti nad Labem na Biling (50.8 pg.kg™"). S nejvétsi pravdépodobnosti se jedna o staré zatéze v sedimentech. Na ostatnich
profilech se hodnoty pohybovaly v rozmezi 2.8 az 23.7 pg.kg™". NEK pro DDT neni navrzen (obrazek 111.2CD).

Bis(2-ethylhexyl)ftalat (DEHP) byl hodnocen v rybach. Ma Siroké pouziti predevsim jako zmékéovadlo v plastech. Jedna se o latku,
kterd je fazena mezi prioritni nebezpecné latky v oblasti vodni politiky EU. Maximalni koncentrace byla zji§téna na profilu Terezin na Ohfi
(899 pg.kg™).

V néavrhu smérnice Evropského parlamentu neni pro DEHP limitni hodnota navrzena. Nafizeni vlady udava NEK 3 200 pg.kg™".
Tato hodnota nebyla prekro¢ena na zadné ze sledovanych lokalit (obrazek 111.2CD).

Bromované difenylethery (PBDE) jsou latky perzistentni, ve vodé nerozpustné a zdravi $kodlivé. Namérené hodnoty v matrici
ryby a pludek ve vSech sledovanych profilech vyrazné prekracovaly NEK v Navrhu Smérnice (0.0085 pg.kg™). Maximalni koncentrace
byla zjisténa v rybach na profilu Zel€in na Vitavé (22.6 pug.kg™"). Na ostatnich profilech se hodnoty pohybovaly od 0.8 pg.kg™" (Lanzhot
na Moravé) do 3.8 pg.kg~' (Usti nad Labem na Biling). Podle Nafizeni viady (NEK 1 000 pg.kg~') nebyla limitni hodnota prekroéena
v z4dném pripadé. Stoji za zminku, ze NEK navrzeny Evropskou komisi je aZ o tii Fady niz&i nez hodnoty ziskané z monitoringu CHMU
a NEK podle Nafizeni vlady je az o tfi fady vy$si (obrazek 111.2CD).

Hodnoty rtuti na v§ech profilech v matrici ryby i plidek pfekracovaly NEK (0.020 mg.kg~') stanovenou v Navrhu Smérnice a také
Narizenim vlady. Maximalni koncentrace v rybach byla zjisténa na profilu Zel€in na Vitavé (0.34 mg.kg™), u plidku pak na Labi v Obfistvi
(0.098 mg.kg). V souvislosti se sledovanim ryb je nutné zminit, ze hodnoty ziskané z dospélych ryb nemusi ukazovat na kontaminaci
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profilu, kde byl odlov uskute¢nén. Pokud je potfebna informace o konkrétnim misté, je vhodnéjsi pouzit matrici bentos, ptipadné pludek
(obrazek 111.2CD).

Hexachlorbenzen (HCB) byl hodnocen v plidku a v bentickych organizmech. Maximalni koncentrace (2.1 pg.kg=") byly naméreny
na Bec¢vé v Troubkach v rybim plidku. Naméfené hodnoty v obou matricich se pohybovaly v rozmezi od 0.17 do 2.1 pg.kg~'. NEK udavany
v Navrhu smérnice je 10 pg.kg™', NEK dle Nafizeni vlady byl (pravdépodobné omylem) stanoven na 20 pg.kg™'. Tyto limitni hodnoty nebyly
v zadné ze sledovanych lokalit pfekroceny. Z grafického vyjadreni je zfejmé, Ze v nékterych pfipadech je informace ziskana z bentickych
organizmu vyznamnéjsi, nez u plidku (obrazek Ill.2CD).

Hexachlorbutadien (HCBD) byl hodnocen v plidku, v rybach a v bentickych organizmech. V navrhu Smérnice je NEK 55 pg.kg".
Ve v§ech hodnocenych matricich se naméfené koncentrace pohybovaly pod mezi stanovitelnosti (< 0.1 pg.kg™"). Pouze v matrici plidek
na profilu Usti nad Labem na Biliné byla naméfena jedna pozitivni hodnota (0.19 pg.kg™).

Z vysledkd bioakumulaéniho monitoringu v roce 2012 je zfejmé, Ze se ve vodnim ekosystému vyskytuji (a ¢asto ve vysokych
koncentracich) polutanty, které se v prostych vzorcich vody nezjisti. Sledovani v nékolika matricich potvrzuje komplexni znecisténi vodniho
prostfedi a ukazuje, ze analyzy provedené pouze v jedné matrici ¢asto nemusi poskytovat objektivni informaci o stavu kontaminace.

Limitnimi hodnoty pro biotu podle Natizeni viady jsou prekracovany nej¢astéji u rtuti, a to v rybach na véech sledovanych profilech
(koncentrace rtuti ve svaloviné se pohybuji od 0.098 mg.kg™" v Obfistvi na Labi v juvenilnich rybach do 0.440 resp. 0.344 mg.kg™'
v dospélych rybach (profily Nespeky na Sazavé a Zel€in na Vlitave), pficemz NEK je 0.020 mg.kg~'. V ostatnich organizmech byla NEK
pro rtut pfekroéena maximalné 5krat, a to u plidku, u mlzi nebyla tato hodnota prekrocena na zadném profilu. Dale byly NEK v Navrhu
Smérnice prekratovany u ukazateltd PAU, PFOS.

1l1.3 Zhodnoceni vysledku bilance jakosti vody v jednotlivych povodich

111.3.1 Diléi povodi Horniho a stfedniho Labe

Povrchové vody

Hodnoceni podle CSN 75 7221

Podle normy byly hodnoceny v tomto diléim povodi pouze 3 profily, Valy, Lysa nad Labem a Obfistvi. V§echny leZi na Labi a patfi
k profildm monitorovanym v ramci programu MKOL, i proto na nich byly sledovany v8echny latky vyjmenované ve vSech ¢tyfech skupinach
normy.

Ve skupiné A byly AOX na vSech profilech ve IV. tfidé, pfi€emz to byla jedina IV. tfida, ktera se na téchto profilech vyskytovala.
III. tfidou byl na v8ech tfech profilech klasifikovan celkovy fosfor, v Obfistvi pak BSK; a v Obfistvi a Lysé nad Labem i chlorofyl. VSechny
ostatni ukazatele nepfeséahly Il. tfidu. Specifické organické latky na zadném profilu nepfekrodily I. tfidu, kromé& sumy PAU, ktera byla
na vSech profilech zafazena ve Il. tfidé.

Hodnoceni podle NV ¢&. 61/2003 Sb. ve znéni NV €. 23/2011 Sb.

Monitorovano bylo na kazdém ze tii profild 99 latek, hodnoceno bylo 92. Ve vSech profilech byla 4. tfidou klasifikovana suma
benzo(g,h,i)perylenu a indeno(1,2,3-c,d)pyrenu, v Lysé nad Labem byl pfekro¢en limit pro sumu PBDE, ve Valech pro sumu PBDE,
termotolerantni koliformni bakterie a Escherichia coli. Z diivod( vysokych mezi stanovitelnosti byly jako nehodnotitelné rtut a rozpusténa
rtut, kationty tributylcinu, chloralkany C,; - C,,, hexachlorbutadien, DEHP a uhlovodiky C,, - C,,.

137

Podzemni vody

Jakost podzemnich vod byla pozorovana na 177 objektech pozorovaci sité. Tu v tomto diléim povodi tvofilo 26 pramen(, 61
meélkych vrtd a 90 hlubokych vrtli. Celkové se odebralo 330 vzorkd podzemnich vod na fyzikalné-chemickou analyzu.

Z hlediska hodnoceni procentudlniho zastoupeni nevyhovujicich hodnot v§ech analyzovanych ukazateld je mozno pro toto
diléi povodi shrnout, Ze nejvyznamnéjSimi ukazateli znecisténi ze skupiny zakladnich ukazatelt byly dusikaté latky, a to amonné ionty
(10.9 % analyzovanych vzorkl prekrocilo limit pro podzemni vodu) a dusi¢nany (10.6 % nadlimitnich vzorku). Chloridy z hlediska poctu
nadlimitnich koncentraci nebyly vyznamné, avsak byla zde zaznamenana jejich nejvys$si stanovena hodnota, a sice 2 360 mg.I-" v lokalité
Zabofi nad Labem. Celkova mineralizace podzemnich vod této oblasti pfekracovala pozadovany limit pro pitnou vodu 1 000 mg.I"' u 8.8 %
analyzovanych vzorku. Z hlediska vyskytu stopovych prvk( zde byly zjistény maximalni koncentrace barya, selenu, olova a zinku, i kdyz
kromé barya, s pfili§ pfisnym limitem pro podzemni vody na hranici pfirozeného vyskytu (50 pg I'), se vyskytovaly nadlimitni koncentrace
téchto prvkd jen na nékolika malo jednotlivych objektech. O néco Cetnéjsi vyskyt, a to 8, 10 a 11 nadlimitnich vzork( byl nalezen u niklu,
arsenu a kobaltu. Pocet nadlimitnich vzorkd u ukazateld souvisejicich s organickym znecisténim se oproti roku 2011 téméf zdvojnasobil
(CHSK,,, 9.4 % nadlimitnich vzork(i a DOC 11.2 % nadlimitnich vzorku), coz koresponduje s tim, Ze v tomto povodi byl nejvy$si pocet
nalezenych maximalnich nadlimitnich koncentraci monitorovanych organickych latek na 15 rznych objektech podzemnich vod. Byly to
ethylbenzen (skupina TOL), 12 latek ze skupiny pesticidll (acetochlor, desisopropylatrazin, dicamba, dichlobenil, dimethachlor, hexazinon,
chlortoluron, isoproturon, methoxyfenozid, nicosulfuron, tebuconazol a triadimenol), 5 sledovanych ukazatelt skupiny PAU (antracen,
benzo(a)pyren, benzo(b)fluoranthen, dibenzo(a,h)antracen a fenantren), 3 sledované ukazatele skupiny chlorbenzen( (1,2-dichlorbenzen,
1,3-dichlorbenzen a chlorbenzen). Taktéz di(2-ethylenxyl)ftalat (DEHP) a chloralkany C,; - C,, zde byly stanoveny v nejvy$sich
koncentracich. Analyza specifickych organickych polutantl a kovd ukazala, Ze z hlediska jejich maximalnich koncentraci stanovenych
v CR je pravé tato oblast, zejména diky mnoha primyslovym oblastem, nejhorsi. Ve srovnani s rokem 2011 z(stava tato oblast pfi jejim
hodnoceni jako celku oblasti s horsi jakosti podzemnich vod.

Plaveniny a sedimenty

Na Labi primeérné roéni koncentrace plavenin dosahovaly vy$sich hodnot na hornich profilech (Némcice 18 mg.I-", Valy 25 mg.I"),
v z&vérovém profilu v Obfistvi pak pouze 12 mg.I"". Mirné vyssi ro¢ni priméry do 20 mg.I-" byly méfeny na pfitocich Labe s vyjimkou
Jizery. Na vétsiné stanic byly ro¢ni koncentrace vyhodnoceny pod dlouhodobym priimérem a v zavérovém profilu Labe v Obfistvi dosahly
podobné jako v pfedchozim roce pouze 30 % dlouhodobé hodnoty. Nadprimérné byly roéni koncentrace plavenin ve stanici Valy na Labi
(160 %).
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V pribéhu roku byly zaznamenany pouze dvé vyznamnéjsi epizody zvySeného chodu plavenin, a to v prvni dekadé ledna pfi
vzestupech hladin po vydatnéjSich srazkach po dobu 2 az 3 dnud na hornim Labi a na Orlici s hodnotami mezi 50 az 200 mg.I"" a dale
ve tfeti dekadé Unora az prvni dekadé bfezna po oblevé provazené tanim snéhu s projevem na vSech sledovanych tocich s hodnotami
do 200 mg.I"" na Labi (v Obfistvi pouze do 60 mg.I"") a na pfitocich do 500 mg.I-". Béhem této druhé epizody byla na rfadé profill zméfena
okamzita ro¢ni maxima. V nasledujicim obdobi byly hodnoty koncentraci vyrovnané do 15 az 20 mg.I"', jen ojedinéle a kratce se vyskytly
mirné zvySené hodnoty pfi rychlych vzestupech hladin po intenzivnich srazkach v ¢ervnu, pficemz vétsinou nepfesahly 80 mg.I-'. Pouze
na hornim Labi ve Vestfevu a na Orlici byly v ¢ervnu vyhodnoceny nejvyssi mésicni koncentrace plavenin a dosazena ro¢ni maxima
(88 mg.I"', 680 mg.I""). V profilu Cidliny v Sanech piirozeny chod plavenin ovlivnilo vyznamné vypousténi a vylov Zehusického rybnika
v fijnu, kdy se po dobu az 14 dni zvysily koncentrace plavenin na 80 az 180 mg.I=". Nejvy$si pratoky plavenin byly zaznamenany v breznu
pfi kulminacich pratoku vody na Jizefe (61 kg.s™" dne 1. 3.) a na Labi v Obfistvi i v Ném¢icich (30 kg.s™" dne 1. 3.). NejvysSi mésicni odtoky
plavenin byly vyhodnoceny na Labi i pfitocich v bfeznu (30 az 60 % ro¢niho Uhrnu), pfipadné v Unoru. Zavérovym profilem dil¢iho povodi
(Obfistvi na Labi) bylo transportovano celkem 53 900 tun plavenin, tj. pouhych 26 % dlouhodobého priméru. Na stfednim Useku Labe jsou
dlouhodobé pozorovany mezi jednotlivymi profily diference jak v koncentracich tak v odtocich plavenin. Cast materialu transportovaného
z horni ¢asti povodi miize sedimentovat v prostoru ¢etnych pricnych staveb v toku a jezovych zdrzi. Rozdily v odnosech byly zaznamenany
v Useku mezi profilem Valy a Obfistvi, a to 20 000 t.

Z hlediska chemického stavu jsou pro oblast dlouhodobé charakteristické mirné zvy$ené obsahy rtuti na stfednim Labi (pod
pardubickou primyslovou aglomeraci, pod Spolanou Neratovice), trichlorbenzeny ve Valech a PAU na hornim Labi. NEK pfekracovaly
na vSech profilech v plaveninach a sedimentech obsahy fluoranthenu a na Labi i Orlici antracen a suma latek skupiny PAU. V ¢asovych
fadach obsah( benzo(a)pyrenu a benzo(b)fluoranthenu v plaveninach byl vyhodnocen rostouci trend. V sedimentech NEK prekracovaly
navic obsahy rtuti na profilech Obfistvi a Valy, obsahy olova a kadmia na Jizefe v Pfedméficich a hexachlorbenzen ve Valech. Trend
Casovych fad olova a rtuti je ve Valech a v Obfistvi rostouci. Z dalSich latek bez stanovenych limitd byl na stfednim Labi detekovan
v nejvyssich obsazich v ramci celé sité kongener PBDE 209 (500 az 5 000 pg.kg™).

Radiochemie

Matrice voda

V tomto dil¢im povodi byly v povrchovych vodach na tfech profilech feky Labe méfeny z radiologickych ukazatel jen obsahy
uranu, které v8ak ani na jednom z nich neprevysily hodnotu 3 pg.I'. Zadné dal$i hodnoty radiologickych ukazatel( nebyly analyzovany.

Matrice sedimenty
Radionuklidy v sedimentech nebyly v tomto dil¢im povodi sledovany.

Akumulaéni biomonitoring

Dil¢éi povodi Horniho a stfedniho Labe je oblasti s vyznamnymi primyslovymi a méstskymi aglomeracemi jako je Spolana
Neratovice, Mlada Boleslav. Vysoké koncentrace polychlovanych bifenylt (PCB) byly zjistény na Labi v profilech Obfistvi a Valy v matrici
plidek (obrazek I11.2CD), v Lysé nad Labem (matrice bentos) a na Jizefe v Pfedméficich (matrice bentos a Dreissena).

111.3.2 Dil¢i povodi Horni Vitavy

Povrchové vody

Hodnoceni podle CSN 75 7221

Podle normy bylo hodnoceno ve skupiné A 36 profilt na 14 tocich. Nejhure klasifikovanym ukazatelem byly AOX, z 23 hodnocenych
profilli byla ve IV. a V. tfidé polovina, zejména na mensich tocich (Blanice, Dragdice, Lomnice, Nezarka, Skalice, Stropnice, Zirovnice)
a na dolnich tocich vétSich fek (Otava v Topéleci a Luznice). Na ostatnich profilech byly AOX klasifikovany lll. tfidou, nikde nedosahly
limitu pro I. a Il. tfidu. 75 %, resp. 72 % profild bylo ohodnoceno lIl. a vy$si tfidou pro CHSK, a TOC, u celkového fosforu to pak bylo
42 % profild (zejména Luznice a Lomnice). Naopak . tfida nebyla pfekrocena na zadném profilu u RL 105 °C, chloridd, sirand, vapniku
a hof¢iku. Velmi dobré bylo hodnoceni pro konduktivitu, rozpustény kyslik a amoniakalni a dusi¢énanovy dusik, pfic¢emz zastoupeni profilti
pro tyto ukazatele v I. a ve Il. tfidé bylo 95 az 100 %.

Nejvice znecisténym tokem byla Lomnice v Ostrovci a stfedni a dolni tok Luznice. O malo Iépe byla hodnocena Blanice v Hefmani,
Stropnice v Pasinovicich a Zirovnice v Jarodové nad Nezarkou. Pominou-li se IV. tiidy pro CHSK,,, na nékterych profilech Vitavy a Otavy
(mimo zavérového profilu v Topélci), které se daji vysvétlit vy§88im zastoupenim pfirodnich, huminovych latek ve vodé, fadi se tyto toky
k nejlépe hodnocenym v ramci tohoto dil¢iho povodi. Nej€istSim profilem byla Volyrika v Neméticich, kde zadny z ukazatell skupiny
A neprekro€il Il. tfidu.

Prestoze ve skupiné B bylo hodnoceno 20 profil(i, na 13 z nich byl monitorovan pouze ukazatel suma PAU. Tento ukazatel mél

na Stropnici a Hluboka nad Vlitavou na Vitavé). Na ostatnich profilech byl klasifikovan Il. tfidou. Ostatni ukazatele této skupiny splnily limit
pro I. tfidu.

Kovy a metaloidy zafazené ve skupiné C byly pfevazné klasifikovany . tfidou, arsen Il. tfidou (na Lomnici v Ostrovci lll. tfidou).
IIl. tfida byla stanovena na 7 profilech pro celkové Zelezo (Veseli nad Luznici a Bechyné na LuZznici, Hefman na Blanici, Roudné na Malsi,
Veseli nad Luznici na Nezarce, Pasinovice na Stropnici a Ostrovec na Limnici). Celkovy chrom, méd' a olovo na zadném profilu neprekrogily
limit pro . tfidu.

Mikrobiologické a biologické ukazatele skupiny D byly sledovany na 36 profilech. Na v8ech profilech byly vyhodnoceny
termotolerantni koliformni bakterie I. tfidou, v Ostrovci na Lomnici Il. tfidou. Enterokoky byly sledovany pouze na 6 profilech a rovnéz
nepiekrogily I. tfidu. Chlorofyl byl hodnocen na 17 profilech 1. a Il. tfidou, na Luznici od Veseli nad Luznici az po Usti IV. a V. tfidou. IV. tfida
pro chlorofyl byla rovnéz zjiSténa ve Varvazové na Skalici, ostatni profily byly zafazeny do lll. tfidy.
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Hodnoceni podle NV €. 61/2003 Sb. ve znéni NV €. 23/2011 Sb.

Monitoring probihal na 36 profilech, kde bylo sledovano 12 az 82 latek. Nejvice ukazateld bylo hodnoceno na profilech Hluboka
nad Vitavou na Vltavé (75), Bechyné na Luznici (73) a Topélec na Otavé (71).

Na vSech tfech vySe jmenovanych profilech byla suma benzo(g,h,i)perylenu a indeno(1,2,3-c,d)pyrenu zafazena do 4. tfidy.
V Hluboké nad Vitavou byl pfekro¢en limit pro Escherichii coli, v Bechyni pro celkové Zelezo, AOX, celkovy fosfor, TOC a CHSK,,.

V tomto dil¢im povodi byl nejhiite hodnocen profil Klenovice na Luznici, kde byl prekrocen limit u 25 % sledovanych latek a dale
Ostrovec na Lomnici, kde nevyhovélo limitu 16 % ukazatel(. Nejvyraznéji byly prekroceny limity u sumy benzo(g,h,i)perylenu aindeno(1,2,3-
c,d)pyrenu, ve 3. a 4. tfidé bylo stanoveno 87 % profili. Na 30 % profild byl ve 3. tfidé klasifikovan i celkovy fosfor a CHSK .

U 65 sledovanych latek nebyl pfekrocen limit na Zddném z monitorovanych profilli, na 24 z nich byly vSechny naméfené hodnoty pod
mezi stanovitelnosti. Jednalo se vétsinou o organické latky, véetné nékterych zvlast nebezpecnych (pentachlorbenzen, hexachlorbenzen,
p,p'-DDT).

Na 16 profilech nebyly prekro¢eny limity pro zadny z hodnocenych ukazatel(, jako nehodnotitelné byly, kromé ukazatell
uvedenych v celkovém hodnoceni, stanoveny i 3,4-dichloranilin, bisfenol A, kadmium po filtraci, DEHP a na 16 profilech teplota vody.
Nejlépe hodnoceny byly z vétSich tokd Vitava a Otava na hornim a stfednim toku, nejhlfe pak Luznice na stfednim a doInim toku.

Podzemni vody

Jakost podzemnich vod byla pozorovana na 77 objektech pozorovaci sité. Ta je v tomto diléim povodi tvofena 20 prameny, 18
mélkymi vrty a 39 hlubokymi vrty. Celkové se odebralo 150 vzork( podzemnich vod na fyzikalné-chemickou analyzu.

Z hlediska hodnoceni procentudlniho zastoupeni nevyhovujicich hodnot vSech analyzovanych ukazatelt Ize shrnout, ze
nejpocetnéjsi prekroceni pozadovanych limitd pro podzemni vodu vykazovaly ukazatele organického znecisténi CHSK,, (20.7 %
nadlimitnich vzorki) a DOC (7.3 % nadlimitnich vzork(). V porovnani s ostatnimi dil¢imi povodimi to bylo pro CHSK|, druhé nejvyssi
procento nevyhovujicich vzorkl. Déle byly vyznamnym ukazatelem znecisténi dusi¢nany (10.7 % analyzovanych vzork( prekrogilo limit).
Amonné ionty se v nadlimitnich koncentracich nevyskytovaly. V tomto diléim povodi byla nalezena nejvyssi koncentrace chlorid(, sodiku,
z kovil pak hliniku a kobaltu v ramci celé CR. U niklu byla nalezena druha nejvyssi koncentrace. Ovéem pouze u kobaltu a arsenu
bylo pfekroceni referenéni hodnoty pro podzemni vodu zaznamenano alespon u 10 vzorkd (6.7 % nevyhovuijicich vzorku). Celkova
mineralizace podzemnich vod byla nizka, nad limitem pro pitnou vodu (1 000 mg.I"") byly pouze 3 vzorky, zato v8ak bylo dosazeno
maximalini koncentrace v ramci celé CR. Analyza specifickych organickych polutantii ukazala, ze z hlediska jejich maximalnich koncentraci
stanovenych v CR byla v tomto dil&im povodi zjisténa nejvyssi koncentrace u 1,1-dichlorethenu (skupina TOL), naftalenu (skupina PAU),
pro skupinu pesticidnich latek to byl acetochlor ESA, desethylatrazin, desethylterbuthylazin, metolachlor ESA, metolachlor OA a bentazon.
Co se ty¢e procentualniho zastoupeni nadlimitnich vzorkd, byly nejvyznamnéjsi ze skupiny PAU fenantren (8.9 %) a chrysen (11.1 %)
a ze skupiny pesticidt alachlor ESA (20.7 %), acetochlor ESA (9.3 %) a metolachlor ESA (6.7 %). Skupina pesticidu je co do nalezeni
v ramci diléiho povodi, zatimco napfiklad latky ze skupiny PAU pouze u necelé tfetiny z nich. Ve srovnani s pfedchozim pozorovacim
obdobim trva stav zhorSeni jakosti podzemnich vod vzhledem k pfitomnosti Siroké $kaly organického znecisténi.

Plaveniny a sedimenty

Ro¢ni koncentrace plavenin dosahly hodnot 15 mg.I"" na Otavé, 20 mg.I"' na Vltavé v Bfezi a 24 mg.I"" na Luznici v Bechyni.
Z dlouhodobého pohledu byly vyhodnoceny jako primérné na Vitavé (109% dlouhodobého priméru), a jako mirné nadprimérné
(123%) na Luznici. Mirné zvy$eny chod plavenin pfi vzestupech hladin tokl po oblevé na pfelomu Unora a bfezna byl zaznamenan
zejména na Luznici a na Vltavé, avSak s pomérné nizkymi hodnotami mezi 60 az 80 mg.I-'. Vy§Si koncentrace plavenin byly kratkodobé
zaznamenany pfi vzestupech hladin po intenzivnéjsich srazkach v kvétnu a v letnich mésicich s hodnotami do 250 mg.I"", na LuZnici
a Otavé pak zejména koncem prosince pfi vzestupech hladin po vano¢ni oblevé a tani snéhu provazené srazkami, pfi¢emz byla v této
situaci zmérena ro¢ni maxima 300 az 380 mg.l"'. Na Vltavé v Bfezi se prosincova obleva neprojevila. Nejvy§si vyhodnoceny pritok
plavenin (36 kg.s™") byl zaznamenan dne 24. 2. na Otavé v Topélci. V prosinci byl na Otavé i Luznici sou¢asné vyhodnocen i nejvy$si
mésicni odtok plavenin v roce (30 az 40 % ro¢niho Ghrnu). Profilem Bfezi bylo v roce 2012 transportovano 11 300 t nerozpusténych latek.

Z hlediska jakosti pevnych matric jsou dlouhodobé charakteristické zvySené obsahy latek PAU na Otavé v Topélci. Podobné jako
v pfedchozich letech byly v plaveninach na Otavé v Topélci méfeny signaly zvySeného znecisténi v obsazich benzo(a)pyrenu, s rostoucim
trendem a rovnéz tak v obsazich arsenu v sedimentech. NEK byly pfekro¢eny na vSech profilech v obsazich fluorantenu, v ukazateli suma
5 PAU na Otavé v Topélci v plaveninach a na Vltavé v Bfezi v sedimentech. Hodnoty NEK v sedimentech pfekracovaly obsahy kadmia
na profilech Topélec na Otavé a Bechyné na Luznici a obsahy olova v Bfezi na Vltavé. Obsahy olova na tomto profilu vykazuji rostouci
trend.

Radiochemie

Matrice voda

V diléim povodi byly pouze ze dvou profild pfedany vysledky aktivit radionuklid(i v povrchovych vodach. Celkova objemova
aktivita alfa jen ojedinéle prevysila hodnotu nejmensi detekovatelné aktivity, celkova objemova aktivita beta tuto hodnotu jen nevyrazné
prevysila. Na profilu Hluboka nad Vitavou na Vitavé byly zméfeny nizké hodnoty tritia, které vyhovuji NEK. Obsahy uranu byly pod mezi
stanovitelnosti a rovnéz tak zjisténé aktivity 2°Ra byly v nizkych hodnotach, maximainé 17 mBq.I-".

Matrice sedimenty

V diléim povodi Horni Vitavy pretrvava v sedimentech dlouhodobé zvySend aktivita izotopl 2. thoriové fady 2*Th (94 Bqg.kg™)
a 2Ra (87 Bq.kg™'). Nejvyssi aktivita ¥Cs (20 Bg.kg™) a K (959 Bq.kg~') ze vech 10 sledovanych profilil v celé CR byla zjiténa
na profilu Pékna na Vlitavé.

Pod mezi detekce byly aktivity radioizotopl **Cs a noveé mérenych izotopl ¥’Co, ©Co a 2'Am.
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Akumulaéni biomonitoring

Na zavérovém profilu Otavy byly zjistény vysoké hodnoty PAU v plidku a v bentickych organizmech a také DEHP v rybach.
V bentickych organizmech byly pomérné vysoké koncentrace PAU na Luznici v Bechyni (obrazek 111.2CD).

111.3.3 Dil¢i povodi Berounky

Povrchové vody

Hodnoceni podle CSN 75 7221

V Dil¢im povodi Berounky bylo hodnoceno 26 profilti ve skupiné A. AOX byly sledovany na 23 profilech a byly hodnoceny prevazné
I1I. t¥idou. II. tfida byla zji§téna na Berounce v Plzni, na Radbuze ve Stitarech, na Strele v Borku a v Bystfici a Svréovei na Uhlavé. Naopak
IV. tfidou byla klasifikovana Berounka v Hyskové, Klabava v Chrastu a Litavka v Berouné. V. tfidu méla Lodénice v Hostimi a Rakovnicky
potok v Kfivoklaté. Kromé& AOX byl prevazné lll. tfidou hodnocen i celkovy fosfor, a to 16 profilG z 26. IV. tfidou byl klasifikovan celkovy
fosfor na Litavce v Trhovych Du$nikéach, na Lodénici v Hostimi a na obou profilech Rakovnického potoka, v Dolnim Chlumu a v Kfivoklaté.
CHSK_,, BSK, a TOC byly ve lll. tfidé na Berounce v Hyskové, Srbsku a v Lahovicich, Radbuze v Doudlevcich, Uslavé v Doubravce
a Rakovnickém potoce v Dolnim Chlumu. Velmi dobfe, I. a Il. tfidou, byly hodnoceny amoniakalni a dusi¢nanovy dusik, pouze na profilech
na Rakovnickém potoce a na Lodénici v Hostimi byla detekovana lll. tfida u dusi¢nanového dusiku. Amoniakalni dusik byl IlI. tfidou
hodnocen jen na Rakovnickém potoce v Kfivoklaté, na ostatnich profilech dosahl I. a Il. tfidy.

Nejhufe hodnocenym profilem ve skupiné A byl Rakovnicky potok v Kfivoklaté. Mimo jiz uvedenou V. tfidu pro AOX, zde byly
stejnou tfidou klasifikovany i NL 105 °C, BSK, a TOC. Ve IV. tfidé byl zafazen celkovy fosfor a CHSK. Naopak velmi Cista byla Uhlava
ve Svréovci a Radbuza ve Stitarech, koncentrace latek v této skupiné zde neprekrocily I., vyjimeéné Il. tfidu.

Specifické organické latky ze skupiny B byly sledovany na 18 profilech v rozsahu 1 az 10 ukazatelt. VSechny profily byly
klasifikovany I. tfidou, pouze na Uhlavé v Bystfici a Svréovci byl 1,1,2,2-tetrachlorethen stanoven ve IV., resp. Il. tfidé. Suma PAU byla
na 88 % profilli ve tfidé Il.

Kovy a metaloidy ze skupiny C jsou dlouhodobé zatizeny profily na Litavce, zejména pak v Trhovych Dusnikach. V tomto profilu
kadmium dosahovalo koncentrace 10.5 pg.I"' (C90) a zinek 705 pg.I"" (rovnéz C90). V. tfidé odpovidala na tomto profilu i koncentrace
olova. Na Litavce v Berouné koncentrace zinku a kadmia odpovidaly IV. tfidé, olova a arsenu lll. tfidé. V KFivoklaté na Rakovnickém potoce
korespondovaly namérené hodnoty celkového Zeleza s V. tfidou, olova, rtuti a zinku s tfidou Ill. Celkové Zelezo bylo na vétsiné profilt
zafazeno do Il. a lll. tfidy, arsen a zinek do tfidy Il. Nejlep§iho hodnoceni dosahly celkovy chrom, méd a rtut a nejméné zatizenymi profily
ze vSech 24 sledovanych byly Borek na Stiele a Plzen na Mzi.

Mikrobiologické a biologické ukazatele byly sledovany na 26 profilech pro ukazatel termotolerantni koliformni bakterie. Ty
byly pfevazné v I. a Il. tfidé, na Rakovnickém potoce ve tfidé V. Chlorofyl, méfeny na 21 profilu, mél nejhorsi hodnoceni na dolnim
toku Berounky, V. tfidy dosahl v Dobfanech na Radbuze a v Doubravce na Uslavé pak tfidy V. Enterokoky byly monitorovany pouze
na Berounce v Lahovicich a byly hodnoceny tfidou II.

Hodnoceni podle NV ¢. 61/2003 Sb. ve znéni NV ¢. 23/2011 Sb.

Monitorovano bylo 26 profilt, na kterych bylo sledovano 12 az 96 ukazatelt (hodnoceno 12 az 87), nejvice na profilech Lahovice
na Berounce (96) a Doudlevce na Uhlavé (92), nejméné na profilech Doudlevce na Radbuze (12) a na Berounce pod Liblinem (14). Kromé
latek uvedenych v podkapitole celkového zhodnoceni, byly ,nehodnotitelné* i 3,4-dichloranilin, bisfenol A a DEHP.

Nejlépe hodnocenymi toky byly Mze, Radbuza a Stfela v Borku, nejhor§im tokem byl Rakovnicky potok, na kterém prekrocilo
limitni hodnoty 9 ukazatell. Druhym velmi znecisténym tokem v tomto diléim povodi byla Litavka, zejména v profilu Trhové Dusniky, kde
byly pfekroCeny limity pro kadmium (v€etné rozpusténého) 20 az 30krat, pro zinek 5.5krat a pro olovo 4krat. Kromé téchto ukazatell zde
byl ve 3. tfidé zafazen celkovy fosfor, arsen, termotolerantni koliformni bakterie a Escherichia coli.

71 latek neprekrocilo limit na zadném profilu, kde byly hodnoceny, 21 z nich mélo v§echny hodnoty pod mezi stanovitelnosti a byly
tak zafazeny pouze do 1. tfidy. Nejhorsi hodnoceni méla suma benzo(g,h,i)perylenu a indeno(1,2,3-c,d)pyrenu, kdyz zejména na Uhlavé
a Berounce byla klasifikovana 4. tfidou, pfi¢emz na Uhlavé byl limit pfekroden v Bysttici témé&F 7krat, v Dolni Lukavici 5krat a v Doudlevcich
4krat. Druhou nepfili§ dobfe hodnocenou latkou byl celkovy fosfor, limitni hodnota byla pfekro¢ena na 6 profilech z 26 hodnocenych.

Podzemni vody

Jakost podzemnich vod byla pozorovana na 44 objektech pozorovaci sité, kterou v diléim povodi tvofi 21 pramend, 17 mélkych
vrtd a 6 hlubokych vrtt. Celkové se odebralo 87 vzorkt podzemnich vod na fyzikalné-chemickou analyzu.

Z hlediska hodnoceni procentudlniho zastoupeni nevyhovujicich hodnot véech analyzovanych ukazateld je mozno pro toto
diléi povodi shrnout, Ze nejvyznamnéjSim ukazatelem znecisténi byly zejména dusi¢nany (17.2 % analyzovanych vzorkd prekracovalo
limit pro podzemni vodu), naopak vyznamné mensi mirou se na znecisténi podilely amonné ionty (4.6 % nadlimitnich vzorku), coz
ostatné koresponduje s monitoringem jakosti podzemnich vod v ramci i dalSich dil¢ich povodi nalezicich do povodi Vitavy. Celkova
mineralizace podzemnich vod prekra¢ovala pozadovany limit pro pitnou vodu u 5.7 % analyzovanych vzork(, coz pfedstavuje pouze
5 nadlimitnich vzork(. PFitomnost organickych latek vyjadfenych pfes ukazatele CHSK|, (4.6 % nadlimitnich vzorkd) a DOC (z&dny
nadlimitni vzorek) nebyla vyznamna. U toxickych kovii byla zjisténa nejvyssi koncentrace kadmia v ramci monitoringu celé CR, ovéem
vzorkd) a nikl (6.7 %). U polycyklickych aromatickych uhlovodikd byl po€et nadlimitnich hodnot vyznamny pouze u latky s nejpfisnéjSim
limitem (5 ng.I""), a to fenantrenu (v 71.3 % stanoveni). Pro latky ze skupiny pesticidl byly sice zjistény maxima v ramci CR pro desmetryn,
hydroxyatrazin, hydroxyterbuthylazin, prometryn a terbutryn, nicméné nadlimitni koncentrace nikdy nebyly u vice nez 2 vzorkl z 87
odebranych. V porovnani s pfedchozim rokem nelze hovofit ani o zjevném zhor§eni ani o zlepSeni jakosti podzemnich vod. PFi porovnani
s ostatnimi dil¢imi povodimi Ize diléi povodi Berounky co do monitoringu jakosti podzemnich vod zaradit mezi ty méné znecisténé.
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Plaveniny a sedimenty

Primérna ro¢ni koncentrace plavenin na Berounce v Srbsku dosahla odhadem 28 mg.I' (nelplné pozorovani). Celkové se
jednalo o jeden z nejvy$Sich ro¢nich prameér( v ramci povodi Labe a Vlitavy. V bezesrazkovych obdobich koncentrace dosahovaly
relativné vyssich hodnot mezi 20 az 30 mg.I-'. Beéhem lednovych srazkovych epizod a Unorové oblevy se hodnoty koncentraci vyznamnéji
nezvySovaly. ZvySené byly zaznamenany az v letnich mésicich pfi intenzivnéjSich srazkach, a to kratkodobé s hodnotami 70 az 200 mg.I-'
a déle koncem prvni dekady fijna (zméfeno ro€ni maximum) a v druhé poloviné prosince s hodnotami do 100 az 220 mg.I-". Nejvétsi
mnozstvi plavenin bylo profilem transportovano v mésici prosinci (30 % ro¢niho Uhrnu). Relativné velky byl i nejvy$si denni pritok plavenin
(22 kg.s™") vyhodnoceny dne 25. 12.

Z hlediska chemického stavu jsou pro dil¢i povodi dlouhodobé charakteristické zejména vyssi obsahy olova a na dolni Berounce
obsahy kadmia, které souvisi s kontaminaci povrchovych vod Litavky vodami z pfibramské daini oblasti. Jejich hodnoty vSak nepfekrogily
limity kritérii zvySeného ani rizikového znecisténi. NEK byly pfekroceny v obou matricich na Mzi i Berounce v obsazich fluorantenu, sumy
latek PAU a olova.

Radiochemie

Matrice voda

V ramci celé CR byly v povrchovych vodach diléiho povodi Berounky zjistény nejvyssi hodnoty ukazatele celkové objemové aktivity
alfa (260 mBq.I"") na profilu Trhové Dusniky na Litavce a nejvys$si hodnoty celkové objemové aktivity beta (480 mBq.I"") na profilu Beroun
na Litavce. Na profilu Trhové Dusniky na Litavce byly zjiétény obsahy uranu do 7 pg.l', nejvyssi z celé CR. Tyto hodnoty neprevysily
maximalni hodnoty pfedchozich let. Vysledky z nejvice zatizenych profild na Pfibramském potoce nebyly za rok 2012 pfedany a pro
hodnoceni kvality povrchovych vod nebyly dostupné.

Matrice sedimenty
Radionuklidy v sedimentech nebyly v tomto dil¢im povodi sledovany.

Akumulaéni biomonitoring

Pro Diléi povodi Berounky je charakteristicky zavérovy profil Berounky v Srbsku, kde byly zjistény pomérné vysoké hodnoty olova
a niklu v bentickych organizmech.

111.3.4 Diléi povodi Dolni Vitavy

Povrchové vody

Hodnoceni podle CSN 75 7221

V Diléim povodi Dolni Vitavy bylo ve skupiné A hodnoceno celkem 18 profilli leZicich vétSinou na Sazavé (8 profill) a Vitavé
(6 profilt). AOX byly proto prevazneé ve lll. tfide, ve IV. tfidé byly vyhodnoceny v Kralupech na Zakolanském potoce a v V. v Solenicich
na Vitavé. Naopak ve Il tfidé, a tedy jen mirné znecisténé, byly profily Sazava, Zd'ar nad Sazavou a Lede¢ nad Sazavou na Sazave,
Radonice na Blanici a Stéchovice na Vitavé. lIl. tidou byla klasifikovana polovina profilii &i vice v ukazatelich celkovy fosfor, dusi&nanovy
dusik a BSK,.

Nejznecistengjsim profilem byl v této skupiné Veprek na Bakovském potoce, ktery mél do IV. tfidy zafazeny sirany, rozpusténé latky
pfi 105 °C, celkovy fosfor a konduktivitu, nerozpusténé latky 105 °C pak do V. tfidy. O malo lepsi hodnoceni a druhym nejznecisténéjs§im
tokem v tomto dil¢im povodi byl Zakolansky potok v Kralupech nad Vitavou, ktery mél ve IV. tfidé zafazeny 4 ukazatele (konduktivitu, RL
105 °C, celkovy fosfor a jiz zminéné AOX). IV. tfidou byl hodnocen i rozpustény kyslik na profilech pod vitavskymi pfehradami, Solenice
a Stéchovice, kde nedostatek kysliku souvisi se zptisobem vypousténi vody z prehrad. Velmi dobie byly hodnocené profily na Vitavé
ve Stéchovicich, Vraném a Podoli, odhlédne-li se od rozpusténého kysliku. Pod Prahou, v Lib&icich a v Zelging presel ze I. ttidy do |II.
celkovy fosfor a BSK,, v LibCicich i TOC. Sazava méla po celém svém toku zafazeny vSechny ukazatele této skupiny mezi I. az Ill. tfidou.
Nejlépe hodnocenym profilem byly Soutice na Zelivce, kde ze 14 méfenych ukazatelt byl ve II. tfidé pouze jediny, dusi¢nanovy dusik
a vSechny ostatni byly zafazeny do |. tfidy.

Ve skupiné B bylo sledovano 12 profild a po¢et monitorovanych ukazatelt se na jednotlivych profilech pohyboval od 2 do 10.
VSechny ukazatele byly zafazeny v I. tfidé. Vyjimkou byl profil Zru¢ nad Sazavou na Sazave, ktery mél 1,1,2,2-tetrachlorethen klasifikovan
II. tfidou, stejné jako suma PAU na vSech profilech, vyjma profilu Kralupy nad Vitavou na Zakolanském potoce, kde byla suma PAU ve llI.
tride.

Kovy a metaloidy ze skupiny C byly monitorovany na 12 profilech. Na vSech byl arsen zafazen do |l. tfidy. Celkové zelezo bylo III.
tfidou hodnoceno na 5 profilech na S&zavé a na profilu Veprek na Bakovském potoce, ostatni profily byly ve tfidé Il.

Z Mikrobiologickych a biologickych ukazatell byly sledovany na vSech 18 profilech pouze termotolerantni koliformni bakterie, které
odpovidaly tfidé 1. az Il., pouze na Zakolanském potoce v Kralupech nad Vltavou tfidé Ill. Chlorofyl, monitorovany na 15 profilech, byl
klasifikovan pfevazné lll. a IV. tfidou, zejména po celém toku Sazavy. V profilu Sazava pak dosahl V. tfidy. Na jediném profilu byl chlorofyl
hodnocen I. tfidou, a to na Vitavé ve Stéchovicich.

Hodnoceni podle NV €. 61/2003 Sb. ve znéni NV ¢. 23/2011 Sb.

V diléim povodi Dolni Vitavy bylo monitorovano 18 profill, zejména na Vitavé a Sazavé. Mimo téchto dvou tok( byly sledovany
zéavérové profily na Blanici, Zelivce, Bakovském a Zakolanském potoce.

Nejvice ukazatelt (96) bylo sledovano na profilu Zel¢in na Vitavé (hodnocenych bylo 85), ktery je zafazen do MKOL a 85
v Pikovicich na Sazavé (hodnoceno 77). Podle predpokladu vyhovély v&em limittim tohoto nafizeni ukazatele na profilu Soutice na Zelivce,
dale zavérovy profil na Blanici, Lede¢ nad Sazavou a Nespeky na Sazavé a dva profily na Vitavé nad Prahou, Stéchovice a Vrané.
Sazava prekrocila limitni hodnoty pro mikrobiologické ukazatele v Havli€kové Brodé a v Chlistové, ojedinéle mirné pak pro celkovy fosfor
a amoniakalni dusik. Vtava pod Prahou méla nadlimitné zvySené hodnoty u mikrobiologickych ukazatell, v Zel€iné i amoniakalni dusik
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a EDTA. V Solenicich byl do 3. tfidy zafazen rozpustény kyslik (podle modifikovaného hodnoceni) a AOX. Kromé profilu Vrané na Vitavé
byly pfekroceny hodnoty NEK .. pro sumu benzo(g,h,i)perylenu a indeno(1,2,3-c,d)pyrenu na vSech 10 profilech, kde byly sledovany.
Nejvyraznéji na Zakolanském potoce v Kralupech nad Vltavou, a to témér 8krat. Zaverovy profil na Zakolanském potoce je dlouhodobé
nepfiznivé hodnoceny profil, pfes 20 % z 54 hodnocenych latek odpovidalo 3. a 4. tfidé. Mimo jiz vySe uvedenych PAU v hodnoceni podle
CSN sem patily i mikrobiologické ukazatele (termotolerantni koliformni bakterie a Escherichia coli), RL a NL pfi 105 °C, BSK,, celkovy
dusik i jeho jednotlivé formy, celkovy fosfor a EDTA.

Kromé ukazatel( uvedenych v celkovém zhodnoceni vSech dil¢ich povodi, které nebyly hodnotitelné na Z&dném z nich, nebyly
v Diléim povodi Dolni Vitavy hodnoceny i 3,4-dichloranilin, bisfenol A, DEHP a na 14 profilech i teplota vody. Na vS§ech profilech byly
monitorovany a hodnoceny RL a NL pfi 105 °C, ukazatele kyslikového rezimu, nutrienty a termotolerantni koliformni bakterie.

Vsechny hodnoty pod mezi stanovitelnosti na vSech profilech byly naméfeny pro 13 organickych latek, a to nékteré chlorované
benzeny, p,p*-DDT, pesticidy (chlorfenvinfos, alachlor, trifluralin), alkylfenoly a TOL (dichlormethan, tetrachlormethan).

Podzemni vody

Jakost podzemnich vod byla pozorovana na 23 objektech. Pozorovaci sit v diléim povodi tvofi 14 prament, 5 mélkych vrta a 4
hluboké vrty. Celkové se odebralo 46 vzorkd podzemnich vod na fyzikalné-chemickou analyzu.

Z hlediska hodnoceni procentudlniho zastoupeni nevyhovujicich hodnot vSech analyzovanych ukazatell Ize konstatovat, ze
nejvyznamnéjSim ukazatelem znecisténi byly dusi¢nany (23.9 % analyzovanych vzorkd prekrocilo limit pro podzemni vodu). V porovnani
s ostatnimi dil¢imi povodimi je to nejvyssi procento nadlimitnich vzork( v tomto ukazateli. Skute¢nost, Ze amonné ionty se vyskytovaly
v nizkych koncentracich (limit pro podzemni vodu byl pfekroen pouze ve 4.3 % analyzovanych vzorku), ukazuje na oxida¢ni podminky
tvorby chemizmu podzemnich vod. Déle se v nadlimitnich koncentracich vyskytovaly chloridy (4.3 % nevyhovujicich vzorku). Celkova
mineralizace podzemnich vod této oblasti prekrocila pozadovany limit pro pitnou vodu u 19.6 % analyzovanych vzork(. Pfitomnost
organickych latek vyjadfenych pfes ukazatele CHSK|, (4.3 % nadlimitnich vzork() a DOC (zadny nadlimitni vzorek) se pohybovala
ve srovnani s jinymi povodimi v nizkych hodnotach. Z hlediska specifickych polutantd patfi povodi k méné zatizenym. Limity pro podzemni
vodu zde byly pfekro&eny jen na nékolika objektech, byly zde véak zaznamenany maximalni koncentrace v ramci celé CR, a to u antimonu
a molybdenu (kovy), azoxystrobinu, desethyldesisopropylatrazinu, metolachloru, picloramu a terbuthylazinu (pesticidy). Nicméné u vSech
téchto latek byly zaznamenany nadlimitni koncentrace maximalné u dvou vzorkd. Oproti ostatnim diléim povodim zde byly nejcetnéji
stanoveny nadlimitni hodnoty pro radiochemicky ukazatel celkova objemova aktivita alfa. Ve srovnani s pfedchozim pozorovacim obdobim
nedoslo k vyznamnym zménam v jakosti podzemnich vod. Pfi srovnavani s ostatnimi diléimi povodimi je nutné brat zfetel na ponékud
niz8i po¢et monitorovanych lokalit.

Plaveniny a sedimenty

Pramérné roc¢ni koncentrace plavenin na Sazavé dosahly 19 mg.I', na Vitave ve Vrananech pouze 8 mg.I"", coz byly nejnizsi
primérné hodnoty v ramci celé sité a odpovida to dlouhodobému pozorovani. Chod plavenin na Vitavé byl v pribéhu roku relativné
vyrovnany, jedind vyznamneéjsi epizoda zvySeného chodu plavenin se vyskytla kratce pocatkem brezna pfi zvétSenych pratocich vody
po oblevé a tani snéhu s hodnotami 50 az 100 mg.I"". V nasledujicim obdobi koncentrace plavenin prekrocily hodnotu 20 mg.I-" pouze
koncentrace plavenin se vyskytly jak pfi lednovych srazkach (50 az 105 mg.I-') a inorové oblevé (60 az 320 mg.I""), tak pfi intenzivnéjSich
srazkach v kvétnu (maximum 240 mg.I"") a nakonec i pfi vano¢ni oblevé (85 mg.I"). Nejvétsi vyhodnoceny denni pratok plavenin na Vitavé
(25 kg.s™") ze dne 4. 3. po kulminaci pratoku vody predstavoval pouze 10 % nejvy$si hodnoty pfedchoziho roku. Vétsi byl i maximalni denni
prutok plavenin dne 1. 3. na Sazavé (34 kg.s™).

Z hlediska chemického stavu bylo v plaveninach a sedimentech dolni Vitavy zaznamenano nejvySe mirné znecisténi (kategorie
A2) zejména v obsazich kadmia, rtuti a latek skupiny PAU. Hodnoty NEK prekracovaly v obou matricich na Vitavé i Sazavé obsahy
fluoranthenu. Dale byly NEK pFekroCeny v Zel€iné v obsazich rtuti, olova, sumy 5 PAU, hexachlorbenzenu a chloralkant C, - C,..
V plaveninach na Sazavé ve Zruc¢i nad Sazavou nevyhoveély limitu NEK obsahy olova. Na Vitavé v Zel€iné je rostouci trend obsahu
hexachlorbenzenu a olova v sedimentech.

Radiochemie

Matrice voda

Vysledky radiologickych ukazateld v povrchovych vodach tohoto dil¢iho povodi byly pfedany jen z omezeného poctu profill.
Z tohoto dlivodu zcela chybi Udaje o stavu povrchovych vod z okoli pfibramskych lozisek. V povrchovych vodach feky Vitavy na profilu
pod zausténim odpadnich vod z jaderné elektrarny Temelin byla v roce 2012 zjiSténa objemova aktivita tritia v maximalni hodnoté 45 Bq.I",
pficemz tato hodnota vyhovuje normam environmentalni kvality pro tritium v povrchovych tocich uvedenych v Nafizeni viady €. 23/2011
Sb. Celkova objemova aktivita alfa i beta byla zjisténa v hodnotach odpovidajici kvalité neznecisténé vody. Zjisténé koncentrace uranu
na jediném sledovaném profilu Zel¢in na Vltavé neprevysily hodnotu 1 pg.I=".

Matrice sedimenty
Radionuklidy v sedimentech nebyly v tomto dil¢im povodi sledovany.

Akumulaéni biomonitoring

Dil¢i povodi Dolni Vitavy je charakterizovano zavérovym profilem na Vitavé v Zel¢iné pod Prahou, kde byly zjistény nejvyssi
hodnoty kadmia v matrici bentos a dale pomérné vysoké koncentrace DDT, PCB a PBDE v rybach (obrazek 111.2CD).
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111.3.5 Diléi povodi Ohie, Dolniho Labe a ostatnich pfitokt Labe

Povrchové vody

Hodnoceni podle CSN 75 7221

Ve skupiné A bylo hodnoceno 17 profilti. Kromé tii profild na Labi (Décin a oba biehy Schmilky) a dvou na Ohfi (statni hranice
a Terezin), byly k dispozici data pouze z mensich tok( nebo hrani¢nich potokd, a proto vysledky nemohou odrazet kvalitu povrchovych
vod v tomto dil¢im povodi. AOX ze skupiny A byly sledovany na 7 profilech. Na péti dosahly V. tfidy, a to na Labi v D&ciné, na obou
bfezich ve Schmilce, na Bilém HalStrové v Doubravé a na Ohfi na statni hranici. Na dvou profilech byly hodnoceny IV. tfidou, na statni
hranici na Reslavé a na Ohfi v Tereziné. Celkovy fosfor byl na Sesti profilech klasifikovan lll. tfidou, patfily sem vSechny tfi profily na Labi,
Libsky potok, Reslava a Slatinsky potok. Ostatni ukazatele se pohybovaly v rozmezi I. a Il. tfidy, jen ojedinéle na jednom az dvou byla
detekovana lll. tfida u chemické a biochemické spotfeby kysliku, TOC a dusi¢énanového dusiku. Slatinsky potok v Jindfichové mél ve IV.
tfidé zafazenu konduktivitu. Pouze v I. a Il. tfidé mély sledované ukazatele Mohelnice, Plesna, Odrava, Cerna a potoky Vilémovsky
a Blatensky. Na zadném z nich ale nebyly sledovany AOX.

Specifické organické latky sledované na 7 profilech nepfesahly I. tfidu, pouze suma PAU dosahla na vétsiné profilu Il. tfidy.
Dobré hodnoceni latek v této skupiné bylo dlisledkem toho, ze data z tokd dlouhodobé znecisténych organickymi latkami (napf. Bilina,
Chomutovka, Teplicky potok) nebyla k dispozici.

Kovy a metaloidy byly monitorovany na 15 profilech v rozsahu 2 az 10 ukazatell. Jen na dvou byly zjistény hodnoty odpovidajici
IIl. tfid&, na Reslavé rtuf a na Cerném potoce na pfitoku do vodni nadrze Myslivny celkové Zelezo. Ostatni koncentrace byly na trovni |.
a ll. tfidy.

Ze skupiny mikrobiologickych a biologickych ukazatel( byly termotolerantni koliformni bakterie sledovany na 15 profilech
s hodnocenim ve tfidé I. a Il., ve Vilémovském potoce ve Ill. tfidé. Obdobné hodnoceni bylo i pro enterokoky. Chlorofyl byl monitorovan
na profilech na Labi, kde na v8ech dosahl IV. tfidy, a na Ohfi v Tereziné, kde byl zafazen ve tfidé Il.

Hodnoceni podle NV ¢. 61/2003 Sb. ve znéni NV ¢. 23/2011 Sb.

Z tohoto dil¢iho povodi bylo pro hodnoceni k dispozici 41 profilli, pfevazné z mensich tokl a hrani¢nich tok(. VSeobecné ukazatele,
jednotlivé prvky a mikrobiologické ukazatele (vyjma Escherichia coli) byly sledovany na 80 az 100% profild. Organické latky, véetné
prioritnich, na méné nez tfetiné profill. V praméru byl oproti ostatnim povodim sledovan Siroky rozsah latek, nejvice 102 (hodnoceno
92), nejméné 33 (hodnoceno 32) ukazatell. K nehodnotitelnym ukazateldm ve vSech dilgich povodich se na tomto povodi pfidal i DEHP
na vSech profilech kde byl sledovan a déle bisfenol A, selen (mimo profily na Labi) a kadmium po filtraci (mimo profily na Labi a profil
Terezin).

Vzhledem k vybéru profild splnila téméf polovina z nich limity u v8ech sledovanych latek, kdyz byly hodnoceny jen 1. nebo
2. tfidou. Pouze necelé pétina profill prekrocila limitni hodnoty u vice nez 5 % hodnocenych ukazatell. Nejcastéji byl prekracovan
limit pro enterokoky, termotolerantni koliformni bakterie a AOX. Na v8ech tfech profilech na Labi byla suma PBDE zafazena ve 3. tfidé
a suma benzo(g,h,i)perylenu a indeno(1,2,3-c,d)pyrenu ve 4. tfidé se 3 az 4nasobnym piekrocenim NEK . . . Nejvy$Si pfekrokroCeni
NEK. ,o00vact PY10 PFO tuto latku zaznamenéno v Plesné nad soutokem s Lubinkou, kde naméfené velmi vysoké hodnoty ze dne 3. 5. ovlivnily
ro¢ni primérnou koncentraci tak, Ze limitni hodnota byla pfekro¢ena vice nez 20krat. Vysoké znecisténi Plesné z tohoto dne ovlivnilo roéni
hodnoty i nerozpusténych latek, celkového zeleza a nékterych dalSich PAU. 4. tfidou byl ohodnocen profil hranice na Hranickém potoce
pro amoniakalni dusik, pficemz limitni hodnota byla pfekro¢ena vice nez 4krat.

13 ze sledovanych latek nikde nepfesahlo meze stanovitelnosti a byly hodnoceny pouze 1. tfidou. Jednalo se o organické latky,
vétSinou alifatické chlorované slouceniny, chlorované benzeny nebo fenoly.

Podzemni vody

Jakost podzemnich vod byla pozorovana na 124 objektech pozorovaci sité, kterou v diléim povodi tvofi 22 pramen(, 27 mélkych
vrtt a 75 hlubokych vrtd. Celkové se odebralo 246 vzorkd podzemnich vod na fyzikalné-chemickou analyzu.

Z hlediska hodnoceni procentuélniho zastoupeni nevyhovujicich hodnot vSech analyzovanych ukazateld je mozno shrnout, Ze
bylo zjisténo relativné nizké procento nevyhovujicich analyz u dusi¢nant (6.5 % analyzovanych vzork( prekrocilo limit pro podzemni
vodu) a amonnych iontl (5.7 % nadlimitnich vzorku), avSak u dusi¢nan(, sirant (8.1 % nadlimitnich vzorku), fluoridli (6.5 % nadlimitnich
vzorkil) a dokonce dusitan(i zde byly stanoveny maxima koncentraci v ramci celé CR. Celkova mineralizace podzemnich vod tohoto
povodi pfekracovala pozadovany limit pro pitnou vodu u 16.3 % analyzovanych vzork(. Monitorované toxické kovy zde byly vyrazné
zastoupeny, jak co do procentuélniho poétu nadlimitnich koncentraci, arsen (6.1 %), kobalt (8.1 %), nikl (4.9 %), tak i co do vyskytu
maximalnich koncentraci v ramci CR, kromé uz zminénych arsenu a niklu pak jesté u berylia, rtuti a vanadu. P¥itomnost organickych
latek vyjadrfenych pfes ukazatele CHSK,, (8.1 % nadlimitnich vzork() a DOC (8.1 % nadlimitnich vzork() byla ve srovnani s jinymi dil¢imi
povodimi primeérnd. Z organickych latek byly v diléim povodi zjistény maxima koncentraci 1,2-cis-dichlorethenu, chlorethenu, toluenu
(skupina tékavych organickych latek). Rovnéz se zde vyskytovaly pesticidy jako jsou clopyralid, mcpa, mcpp, ovéem jen v koncentracich
nevyrazné prevySujicich limitni hodnoty. Byla zde nalezena maximalni hodnota radiochemického ukazatele celkova objemova aktivita
alfa. Nebezpeéné latky byly v této oblasti stanoveny ve vice pFipadech v maximainich koncentracich v ramci celé CR (z tohoto hlediska se
jednalo o druhou nejhorsi oblast v CR). V porovnani s rokem 2011 nedoslo k vyznamnéjsim zménam jakosti podzemnich vod.

Plaveniny a sedimenty

Pramérné rocni koncentrace plavenin na Labi dosahly podobné jako v pfedchozim roce hodnot relativné nizkych, okolo 15 mg.I-,
a celkové byly vyhodnoceny jako podpriimérné. Na pfitocich Labe byly roéni hodnoty vy$si, na Ohfi v Tereziné 29 mg.I"', na Plou¢nici
v Bfezinach 38 mg.I"' a vysoké na Biliné v Usti nad Labem, 67 mg.l" (nedplné pozorovani). Na dolnim Labi byl chod plavenin zejména
v prvni poloviné roku vétSinou mirné rozkolisany s ojedinélymi epizodami kratkodobého vyznamnéjSiho chodu plavenin. V druhé poloviné
roku se pak vyskytovaly setrvale nizké hodnoty, s vyjimkou prosince, kdy byly pfi vzestupech hladin po vano¢ni oblevé, tani snéhu
i vydatnéjSich srazkach méreny zvySené hodnoty koncentraci. V obdobi zvétSenych pritokl vody po srazkach v prvni a tfeti dekadé
ledna byly na Labi méfeny hodnoty koncentraci nejvySe mezi 50 az 100 mg.I-". Dalsi zvySeni chodu plavenin provazelo vzestupy hladin
koncem Unora a za¢atkem bfezna po oblevé a tani snéhu. Hodnoty byly opét relativné nizké mezi 70 az 100 mg.I-"a na Labi v Prostfednim
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Zlebu byla za této situace zaznamenana jesté pied kulminaci priitoku vody nejvy$si rodni hodnota 109 mg.I-'. Béhem vanodni oblevy byly
zaznamenany tfi kratké epizody vzestupul koncentraci s vy$$imi hodnotami, a to v Dolnich Befkovicich mezi 60 az 216 mg.I-'av hrani¢nim
profilu Labe mezi 60 az 90 mg.I-". Na pfitocich byly béhem lednovych vzestupd hladin, Gnorové i prosincové oblevy méreny celkové vyssi
hodnoty mezi 100 az 300 mg.I"" a zvySenym chodem plavenin se projevily i intenzivni srazky v ¢ervenci, zejména na Biling, kde bylo
za této situace dosazeno roéni maximum 438 mg.I"". Vysoka primérna hodnota koncentraci na Biliné byla ovlivnéna dvéma epizodami
chodu plavenin na poc¢atku ledna a v prvni poloviné srpna s extrémnimi hodnotami 600 az 1200 mg.|-!, a to bez souvislosti s vzestupy
hladin a srazkoodotokovymi situacemi. ZvySené koncentrace byly nejpravdépodobnéji antropogenniho pldvodu. Na Labi i na pfitocich byl
celkovy roéni odnos plavenin nejvice ovlivnén transportem v lednu, bfeznu a také v prosinci, kdy celkové odteklo 75 % ro¢niho Uhrnu
plavenin. Nejvy$si denni pratok plavenin 101 kg.s™" byl vyhodnocen na Labi dne 28. 12. v Dolnich Befkovicich.

Z hlediska chemického stavu povrchovych vod nalezi toto povodi dlouhodobé k nejvice znecisténym oblastem. Vyznamnym
ukazatelem znecisténi plavenin a sedimentl jsou setrvale predevsim tézké kovy, na toku Biliny a Ohfe nad Nechranickou nadrzi arsen,
rtut a berylium, na Biliné a na dolnim Labi rtut. Z organickych latek jsou to pfedev§im izomery DDT a hexachlorbenzen na Biliné a dolnim
Labi pod Dé&ginem. V sedimentech byly limity kritérii MZP zvy$eného znegisténi prekroéeny na profilu Biliny v ZaluZi v obsazich arsenu
a na Biliné v Usti nad Labem limity v obsazich arsenu, antimonu, kadmia, olova a rtuti. Nalezy na Biliné v Usti nad Labem reprezentuii
dosud nejvySe zméfené hodnoty od roku 1999 a jsou srovnatelné s obsahy v letech 1999-2000, kdy byly odpadni vody Spolchemie
vypoustény do toku Biliny. Sou¢asné vzorky sedimentu z Biliny obsahovaly zvySené aZ rizikové koncentrace izomer( DDT (viz tabulka
1I.L6CD). Za zdroj uvedenych sedimentl Ize povazovat materidl ze starych zatézi, ktery se v dusledku srédzkoodtokych situaci a mozna
i v disledku antropogennich zasaht epizodicky na Biliné vyskytuje. Pro plivod ze staré resuspendované zatéze svédci i pfitomnost rady
dalSich kontaminant( ve vzorcich ve vysokych koncentracich (hexachlorbenzen, hexachlorbutadien, PAU, bisfenol A atd.). V plaveninach
na profilu Biliny v Usti nad Labem nebyly na rozdil od sediment(i signalizovany zadné vysoké obsahy kovu. Benzo(a)pyren mél pomérné
vysoké koncentrace také na profilech Zelina na Ohfi a Litoméfice na Labe. Vysoké obsahy berylia a arsenu byly zaznamenany v plaveninach
na profilu Zelina na Oh¥i.

NEK prekracovaly na vétsiné profili v obou matricich obsahy fluorantenu (v sedimentech i antracen a suma 5 PAU),
hexachlorbenzenu, olova, kadmia, niklu a rtuti. Casové fady kadmia, olova a rtuti v sedimentech vykazuji na profilu Usti nad Labem
rostouci trend a v plaveninach rovnéz, s vyjimkou rtuti. Casové fady jednotlivych PAU maji rostouci trend v sedimentech na profilech Usti
nad Labem a Terezin na Ohfi a v plaveninach na Ohti v Zeling.

O vyznamné kontaminaci toku Biliny sveéd¢i i vysoky pocet ukazatell s prekrocenim hodnot NEK a vysoky pomeér zméfenych
koncentraci k NEK, napf. u rtuti 18nasobek, u hexachorbenzenu 86nasobek. Na Biliné v Usti nad Labem bylo navic opakované zjisténo
celé spektrum dalSich prioritnich a potencialné nebezpecénych latek v nejvyssich koncentracich v ramci celé sledované sité, a to DEHP,
chloralkany C,, - C,,, bisfenol A, galaxolid, tonalid, triclosan, hexabromcyklododekan (ve srovnatelnych obsazich zjistén i na Labi
v Litoméficich) a polychlorované dibenzo-p-dioxiny, polychlorované bifenyly s dioxinovym efektem a polychlorované dibenzofurany.

Radiochemie

Matrice voda

V tomto dil¢im povodi byly na sledovanych profilech aktivity ukazatelt celkové objemové aktivity alfa i beta, izotopu 2?*Ra pod
mezi detekce nebo v hodnotach nevyznamné prevysujici tuto hodnotu. Vysledky z fady profill na fece Ploucnici v prostoru loziska Straz
pod Ralskem, které v pfedchozich letech indikovaly pfetrvavajici znecisténi, nebyly poskytnuty a tudiz ani hodnoceny.

Matrice sedimenty

Na profilu Zelina na Ohti byla v ramci 10 sledovanych profilti v celé CR zmétena nejvy$si aktivita radionuklidu 26Ra (330 Bg.kg™).
Na tomto profilu byla rovnéz zjisténa nejvy$si hodnota aktivity 226Th (94 Bg.kg™") a 28U (191 Bqg.kg™), pfi€emz hodnoty jsou srovnatelné se
zjiSténymi hodnotami v pfedchozim obdobi monitoringu pfed rokem 2010.

Pod mezi detekce se vyskytovaly aktivity radionuklidd **Cs a nové meéfenych izotopd ’Co, ®°Co a 2*'Am.

Akumulaéni biomonitoring

Toto diléi povodi je vyznamné ovlivnéno chemickym priimyslem a starymi zatézemi z chemické vyroby (napt. Spolchemie Usti nad
Labem). Na Biliné byly zjistény vysoké hodnoty kadmia, PBDE, DDT, HCH, HCB a PFOS v matricich bentos, ryby, Dreissena a pludek.
Na hrani¢nim profilu Labe byly zjistény pomérné vysoké koncentrace HCB v matrici Dreissena a DDT v rybach.

111.3.6 Dil¢i povodi Horni Odry

Povrchové vody

Hodnoceni podle CSN 75 7221

Ve skupiné A bylo sledovano 11 profild, v dalSich skupinach bylo k dispozici dostate¢né mnozstvi dat pouze z profilu Bohumin
na Odfe. Rozsah sledovanych ukazatell ve skupiné A byl 7 z 16, pouze na Odfe v Bohuminé bylo sledovano 14 ukazatelt. Na zadném
profilu nebyla monitorovana nejproblematictéjsi latka, kterou je AOX. Ostatni hodnocené ukazatele se vétSinou nachazely v I. az lll. tfidé.
Na vice nez 50 % profild byl do IlI. tfidy zafazen celkovy fosfor. BSK,, CHSK|, a TOC mely ve lll. tfidé profily Bohumin na Odfe, Tfinec
a Usti na OIS, ve IV. tfidé pak byly vSechny tfi ukazatele na Ostravici v Ostravé. Jedind V. tfida, ktera byla v tomto diléim povodi ve skupiné
A stanovena, byly NL 105 °C na Odfe v Bohuminé.

Specifické organické latky v Bohuminé neprekrogily limity 1. tfid ve vSech sledovanych ukazatelich, vyjma PAU, které dosahly tfidy IlI.

Kovy a metaloidy mély na Odie v Bohuminé pro kadmium a rtut detekovanu lll. tfidu, pro ostatni latky sledované v této skupiné
tfidu 1. a Il

Z mikrobiologickych a biologickych ukazatell byly na Odfe v Bohuminé termotolerantni koliformni bakterie klasifikovany tfidou II.,
chlorofyl 1. tfidou a enterokoky tfidou IV.




HYDROLOGICKA ROCENKA CESKE REPUBLIKY 2012 81

Hodnoceni podle NV €. 61/2003 Sb. ve znéni NV ¢. 23/2011 Sb.

V Diléim povodi Horni Odry bylo monitorovano 11 profilli, ale pouze u jednoho, Bohumin na Odfe, nebyly sledovany jen
nejzakladnéjsi ukazatele. Na 10 ostatnich profilech byly sledovany jen ukazatele kyslikového rezimu, TOC, celkovy dusik a jeho formy
(amoniakalni, dusi¢nanovy) a celkovy fosfor. Z této skupiny latek byl nejcastéji ve 3. tfidé hodnocen celkovy fosfor (5 profilll) a amoniakalni
dusik, ktery mél ve 3. tfidé zafazeny 3 profily a ve 4. tfidé profil Ostrava na Ostravici. Na 6 profilech vyhovélo limitim v§ech 8 sledovanych
ukazateld.

Na profilu Bohumin na Odfe bylo monitorovano 47 ukazateltl (hodnoceno 41) a téméF Ctvrtina jich nevyhovéla limitu NEK .
Jednalo se o vSechny tfi mikrobiologické ukazatele, dale NL 105 °C, BSK,, amoniakalni dusik a celkovy fosfor ze skupiny véeobecnych
ukazatelll a sumu PAU z organickych latek. 4. tfidou bylo hodnoceno kadmium a suma benzo(g,h,i)perylenu a indeno(1,2,3-c,d)pyrenu
se 4nasobnym prekrotenim NEK . . . Kadmium po filtraci a teplota byly oznaCeny jako nehodnotitelné. Naopak zde byl hodnocen
hexachlorbutadien, jako na jediném z 51 profild, kde byla tato latka sledovana. VSechny namérené hodnoty byly pod mezi stanovitelnosti,
stejné jako u dalSich osmi pfevazné organickych latek.

Podzemni vody

Jakost podzemnich vod byla pozorovana na 43 objektech. Pozorovaci sif v diléim povodi tvofi 22 prament a 21 mélkych vrth.
Hluboké vrty se nepozoruji. Celkové se odebralo 82 vzork( podzemnich vod na fyzikalné-chemickou analyzu.

Z hlediska hodnoceni procentualniho zastoupeni nevyhovujicich hodnot v8ech analyzovanych ukazatelt je mozno pro toto dil¢i
povodi shrnout, Ze nejvyznamnéj$im ukazatelem znecisténi byly z dusikatych latek amonné ionty, které zde v porovnani s ostatnimi
povodimi pfekracovaly pozadované limity pro podzemni vodu v druhém nejvy$§im poctu analyz (23.3 % nadlimitnich vzorkd), dusiénany
byly naopak stanoveny v nadlimitnich koncentracich v mensim poctu vzorkd (7.3 % nadlimitnich vzork(). Tato skuteCnost ukazuje
na redukéni podminky tvorby chemického sloZeni podzemnich vod. Celkova mineralizace podzemnich vod se vétSinou pohybovala
do 500 mg.I", tedy vyrazné pod limitni hodnotu pro pitnou vodu. Pfitomnost organickych latek vyjadfenych pfes ukazatel CHSK,,,
(19.5 % nadlimitnich vzork() byla ze vSech dil¢ich povodi tieti nejvy$si. Naproti tomu dle ukazatele DOC (2.4 % nadlimitnich vzorku) byla
druha nejnizsi. Z uvedeného Ize odvodit, Ze vyssi hodnoty CHSK|, se zde vyskytovaly diky redukEnimu prostfedi obéhu podzemnich
vod. Specifické organické polutanty byly zjiStény pouze sporadicky a vétsinou v koncentracich nizsich nez u ostatnich dil¢ich povodi.
V maximalni nadlimitni koncentraci zde byl stanoven pouze mecoprop-p. Ve srovnani s pfedchozim pozorovacim obdobim nebyly v roce
2012 zaznamenany v tomto diléim povodi vyznamné zmény v jakosti podzemnich vod.

Plaveniny a sedimenty

Na tocich tohoto povodi jsou dlouhodobé vyhodnocovany vy$si obsahy plavenin podobné jako na tocich Diléiho povodi Moravy
a pfitokl Vahu. Primérné ro€ni koncentrace na vétsiné profill, s vyjimkou Opavy v Déhylové, oproti pfedchozim rokim poklesly.
Pohybovaly se mezi 16 mg.I"" na OI§i ve Véinovicich a 39 mg.I"" na Opavé v Déhylové. V porovnani s dlouhodobym pramérem byly
koncentrace plavenin vétSinou podprimeérné az extrémné podprimérné, mezi 36 % na Odie v Bohuminé a 60 % na Ostravici, pouze
na Opaveé v Déhylové byly na Grovni prameéru (109 %).

V prubéhu srazkove vydatného ledna byly koncentrace plavenin na véech tocich mirné rozkolisané s hodnotami okolo 20 mg.I"'a jen
kratkodobé prevysily hodnotu 50 mg.I"' v obdobi vzestupd hladin a kulminacich pritoku vody. Vyznamnéjsi chod plavenin byl zaznamenan
ve treti dekadé unora a poc¢atkem brezna pfi vzestupech hladin po oblevé a tani snéhu, kdy se koncentrace plavenin zvysily po dobu 3
az 5 dnd na hodnoty 150 az 420 mg.I-' na Odrfe, na Opaveé pak az na 600 mg.I-". Na Ostravici a zejména na Opavé se zvySenym chodem
plavenin projevily vzestupy hladin po srazkach i odtavani snéhu ve vyssich polohach v mésici dubnu. Dalsi kratkodobé zvySeni koncentraci
provazelo vzestupy hladin po vydatnéjSich srazkach v poloviné ¢ervna na Odfe, Ostravici a OISi, kdy bylo na Odfe v Bohuminé dosazeno
ro¢ni maximum. V letnich mésicich se na Odre a Ostravici vyskytovaly v souvislosti s rychlymi vzestupy hladin po intenzivnéjsich srazkach
pravidelné 1 az 3denni vzestupy hodnot koncentraci s hodnotami mezi 60 az 120 mg.I-', na Ostravici az 440 mg.I" (ro€ni maximum dne
29. 8.). Podobné tomu bylo i v pribéhu fijna a listopadu po vydatnéjSich srazkach. Zjisténa maxima v letnich mésicich nedosahla trovné
hodnot zaznamenanych v pfedchozich letech. Na Ostravici se projevila vyznamnéji zvySenym chodem plavenin i vano¢ni obleva spojena
s tanim snéhu (koncentrace mezi 70 az 130 mg.l-"). Celkové mnozstvi transportovanych plavenin ovlivnily nejvice odtoky v bfeznu, kdy
bylo odneseno 30 az 60 % ro¢niho Uhrnu plavenin, na Ostravici byl nejvy$si odnos v ¢ervnu. Pratoky plavenin dosahly maxim pfi odtokové
situaci na pocatku bfezna, na Odre v Bohuminé a na Ostravici pfi kulminacich prutokd vody po intenzivnich srazkéach v ¢ervnu (14. 6.).

Z hlediska chemického stavu stéle nalezi zejména dolni Gsek Odry pod ostravskou primyslovou aglomeraci k nejvice znecisténym
oblastem v CR. Pro toto diléi povodi jsou charakteristické vy$si obsahy latek skupiny PAU, kadmia, zinku a na dolni Odie v Bohuminé
také vys$Simi obsahy rtuti. Signaly zvySeného a rizikového znécisténi byly zaznamenany ve vzorcich sedimentl na Odre v Jakubcovicich
a Bohuminé a na OISi ve Véovicich, v plaveninach limity pfekrocily obsahy benzo(a)pyrenu na Opave v Déhylové a na Ostravici v Ostravé
(viz tabulka 11.6CD). Také z pohledu NEK nevyhovovaly nejCastgji koncentrace latek skupiny PAU (fluoranten, antracen, suma 5 PAU),
na Odre v Bohuminé také obsahy rtuti, na Ostravici v Ostravé obsahy olova a kadmia a na Opavé v Déhylové obsahy hexachlorbenzenu.

V plaveninach na profilech Déhylov na Opavé a Véffiovice na OISi maji rostouci trend hodnoty obsahl benzo(a)pyrenu.

Radiochemie

Matrice voda
Laboratorni vysledky aktivit radionuklid( v povrchovych vodach v tomto diléim povodi nebyly za rok 2012 dodany.

Matrice sedimenty
Aktivity v8ech mérenych radionuklidd v sedimentech se na sledovanych profilech neodliSovaly od dlouhodobych praméra. V tomto

diléim povodi byly nejvy$si hodnoty aktivity izotopl 2*Ra (42 Bg.kg™") a 2®Th (50 Bq.kg™") na profilu feky OlSe ve Véfnovicich srovnatelné
s Udaji predchoziho roku.

Aktivity radionuklid( **Cs a noveé mérenych izotopl *’Co, ©Co a 2'Am nepievysily ani v jednom vzorku mez detekce.
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Akumulaéni biomonitoring

Dil¢i povodi Horni Odry je zatizeno predevsim primyslovou aglomeraci Ostrava a sledovani znecisténi se provadi na hranié¢nim
profilu Odry. Opakované se zde vyskytuji vysoké koncentrace rtuti a PAU v biofirmu, bentickych organizmech a v rybach. Vysoké hodnoty
DEHP byly naméfeny v matrici Bentos a v rybach (viz obrazek 111.2CD).

111.3.7 Diléi povodi Luzické Nisy a ostatnich pritokd Odry

Povrchové vody

Hodnoceni podle CSN 75 7221

Ze 6 profilli sledovanych v tomto diléim povodi byly hodnoceny pouze dva, a to Hradek nad Nisou na (Luzické Nise a Varnsdorf
na Mandavé, na ostatnich byla ro¢ni ¢etnost méreni mensi nez 11. Ve skupiné A byly ukazatele zafazeny vétsinou v |. a Il. tfidé, na Luzické
Nise BSK, ve lll. tfidé, na Mandavé byl v této tfidé zafazen celkovy fosfor. Na obou profilech byly sledovany AOX, na Mandavé byly
hodnoceny tfidou IV., na LuZzické Nise tfidou V.

Specifické organické latky byly na obou profilech méreny pro 9 ukazatell a nikde neprekrocily I. tfidu, vyjimkou byly suma PAU,
kdy na Luzické Nise byly koncentrace na drovni lll. tfidy a na Mandavé II. tfidy.

Kovy a metaloidy byly stanoveny v koncentracich nepfesahujicich Il. tfidu.

Z mikrobiologickych a biologickych ukazatelt byly sledovany na Mandave termotolerantni koliformni bakterie a enterokoky, které
byly klasifikovany tfidou IV., na Luzické Nise byly tyto ukazatele hodnoceny Ill. a IV. tfidou, chlorofyl pak tfidou I.

Hodnoceni podle NV &. 61/2003 Sb. ve znéni NV ¢. 23/2011 Sb.

V tomto dil¢im povodi byly monitorovany ukazatele na 6 profilech, nejvice na Luzické Nise v Hradku nad Nisou 99 (hodnoceno 91),
nejméné 17 na Smédé v Zawidowe. Ani na jednom ze sledovanych profiltl nevyhovélo 100 % ukazatel( limitim, nejcastéji byly pfekroceny
limitni hodnoty pro mikrobiologické ukazatele. Kromé vSech tfi mikrobiologickych ukazatelt byly na Luzické Nise v Hradku nad Nisou nad
limitni hodnotou i AOX, bisfenol A a suma PAU, v§echny ve 3. tfidé, suma PBDE a suma benzo(g,h,i)perylenu a indeno(1,2,3-c,d)pyrenu
ve 4. tfidé. Suma benzo(g,h,i)perylenu a indeno(1,2,3-c,d)pyrenu prekrocila limitni hodnotu na tomto profilu vice nez 11 kréat, na polské
strané v Porajowe na Luzické Nise byla naméfena koncentrace téchto latek témér 6krat vySSi nez je limitni hodnota.

Kromé latek nehodnocenych v zadném diléim povodi byly za nehodnotitelné oznaeny i koncentrace filtrovaného kadmia
na Luzické Nise v Hradku nad Nisou a dale DEHP a selenu na tfech profilech. U 21 vesmés organickych latek sledovanych nejcastéji
na profilech Hradek nad Nisou na Luzické Nise a Varnsdorf na Mandavé nebyly naméfeny zadné koncentrace nad mezi stanovitelnosti.

Podzemni vody

Jakost podzemnich vod byla pozorovana na 9 objektech. Pozorovaci sit v diléim povodi tvofi 1 pramen, 7 mélkych vrtt a 1 hluboky
vrt. Celkové se odebralo 18 vzorkl podzemnich vod na fyzikalné-chemickou analyzu.

Z hlediska hodnoceni procentudlniho zastoupeni nevyhovujicich hodnot véech analyzovanych ukazatell Ize na zakladé vysledkl
CHSK,,, (33.3 % nadlimitnich vzork() a DOC (22.2 % nadlimitnich vzork(). Pro toto diléi povodi to byl ve srovnani s jinymi povodimi
nejvyssi pocet nadlimitnich vzorkd jak u CHSK, , tak i u DOC. Zastoupeni dusikatych latek, které byly zjistény v nizkych koncentracich
zde neni vyznamné. Z anorganickych latek ¢asto prekracoval ponékud pfisny limit pro podzemni vodu (0.05 mg.lI"') mangan (61.1 %
nadlimitnich vzork), pfi¢emz zde byla zjisténa i jeho maximalni koncentrace v ramci CR. Z dalsich zakladnich ukazatelti byly zjitény
maximalni hodnoty u tenzidd aniontovych a organického uhliku rozpusténého. Z nebezpecénych latek byla zjisténa maximalni koncentrace
u chromu (kovy), EDTA (komplexony), fluorenu a chrysenu (PAU). Pomérné vysoké hodnoty procentualniho prekroceni limitnich hodnot pro
podzemni vody u jednotlivych ukazatelll jsou zkresleny nejmensim poétem odebranych vzorkud v porovnani s ostatnimi dil¢imi povodimi.
Ve srovnani s pfedchozim pozorovacim obdobim nedoslo k vyznamnym zménam v jakosti podzemnich vod.

Plaveniny a sedimenty

V jediném sledovaném profilu v Hradku nad Nisou dosahly koncentrace plavenin v roénim primeéru hodnoty 24 mg.I-'. Sledovani
nebylo v pribéhu roku z technickych dlivodd kontinualni a proto jsou primérné ro¢ni hodnoty koncentraci i odtoku pouze odhadem. ZvySeny
chod plavenin byl zaznamenan zejména v druhé dekadé Ginora po oblevé a tani snéhu s pfesahem do poc¢atku bfezna, s hodnotami mezi
60 az 330 mg.I"" a s dosazenim ro¢niho maxima. Dal$i kratkodobé jednodenni epizody vzestupu koncentraci se vyskytovaly opakované
v srpnu pfi rychlych vzestupech hladin po bourkovych srazkach (mezi 100 az 200 mg.I"") a v druhé poloviné prosince v souvislosti
s odtokovou situaci pfi oblevé a tani snéhu a pozdeéji i s vydatnéjsimi srazkami, kdy dosahovaly hodnot do 130 az 250 mg.I-'. V porovnani
s dlouhodobymi hodnotami byly primérné ro¢ni koncentrace plavenin podprimeérné a odtoky plavenin primérné (110 %). Na LuZzické Nise
byl vyhodnocen nejvy$si specificky odtok plavenin v rdmci celé pozorovaci sité (25 t.rok='.km).

LuZicka Nisa pod pramyslovou aglomeraci Liberce a Hradku nad Nisou nalezi dlouhodobé k toklim s vy$si kontaminaci plavenin
a sedimentd. V plaveninach byly méreny vyssi obsahy vétsiny kov(, latek skupiny PCB a PAU. Signaly zvy$eného znecisténi byly zjistény
v plaveninach pouze v obsazich olova a benzo(a)pyrenu. NEK byly prekro¢eny podobné jako na Biliné ve vysokém poctu ukazatell
(kadmium, olovo, antracen, fluoranten, suma 5 PAU). Typicka byla i pfitomnost dalSich prioritnich a nebezpecnych latek ve vyssich
obsazich (PCB, polychlorované dibenzo-p-dioxiny a polychlorované dibenzofurany).

Radiochemie

Matrice voda

V tomto diléim povodi byly vysledky aktivit radionuklidd v povrchovych vodach predany jen z profilu Varnsdorf na Mandaveé. Aktivity
izotopu ?*Ra na tomto profilu pouze pfi poslednim odbéru v roce dosahly hodnoty 176 mBq.I"', jinak v pribéhu celého roku byly pfevazné
pod mezi detekce. Ostatni sledované ukazatele (celkova objemova aktivita alfa i beta, popf. obsah uranu) byly zjistény pod mezi detekce
nebo nevyrazneé prevysSujici tuto hodnotu.
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Matrice sedimenty

Na profilu Luzické Nisy v Hradku nad Nisou byly zaznamenany hodnoty aktivity “°K (902 Bq.kg™"). Aktivity izotopu '*’Cs (1 Bg.kg™)
a ?Ra (38 Bq.kg™') v tomto dil¢im povodi byly ve srovnani s ostatnimi sledovanymi profily nizké a téz v porovnani s pfedchozimi roky byly
aktivity izotopU nizsi.

Aktivity radionuklid **Cs a noveé méfenych izotopli ’Co, ©°Co a 2'Am byly zjistény pod mezi detekce.

Akumulaéni biomonitoring

Dil¢i povodi Luzické Nisy a ostatnich pfitok( Odry je zatizeno pfedev§im meésty Liberec a Jablonec nad Nisou. Na Luzické Nise
v Hradku nad Nisou byly zjistény vysoké koncentrace kadmia v rybim plddku a vysoké hodnoty PBDE v plidku a bentickych organizmech
a PCB v bentickych organizmech (viz obrazek 111.2CD).

111.3.8 Dil¢i povodi Moravy a pfitok(i Vahu

Povrchové vody

Hodnoceni podle CSN 75 7221

Ve skupiné A bylo hodnoceno 13 profil pfedev§im na menSich tocich a potocich v oblasti ¢esko-slovenské hranice. Ill. tfidou
byl nejéastsiji klasifikovan celkovy fosfor (5 profilti), v Usti Riky a v Sudoméficich na Sudoméfickém potoce pak tidou V. Sudoméficky
potok byl nejvice znecisténym tokem v tomto dil¢im povodi, do V. tfidy byl zafazen celkovy fosfor i dusi€énanovy dusik, do IV. tfidy pak
amoniakalni dusik, rozpustény kyslik, RL 105 °C a konduktivita. Kromé tohoto profilu byla zjisténa IV. tfida pro NL 105 °C i na profilech
Lanzhot na Moravé a Brumov na Vlare. Nelepsi klasifikace dosahly profily Dolina na Drietomici a Stitna nad VIafi na Zelenském potoce,
ve kterych byly ukazatele hodnoceny tfidou ., vyjimec¢né Il., pfi¢emz hodnoceno na nich bylo 10 ukazatelt ze 16. AOX byly monitorovany
pouze na dvou profilech, na Moravé v Lanzhoté a na Vlare v Brumové a na obou dosahly tfidy II.

Specifické organické latky byly sledovany na profilech Lanzhot na Moravé a Brumov na Vlare. Il. tfidy dosahly koncentrace
na obou profilech pro sumu PAU, na Vlafe v Brumové byl stejnou tfidou ohodnocen i trichlormethan. V Rohatci na Moravé byl Lindan
jedinym ukazatelem z organickych latek sledovanych na tomto profilu, klasifikovan byl tfidou I.

Z kovl a metaloidt byla monitorovana rtut na véech 13 profilech, ostatni ukazatele pak na 5 profilech. Nejhtfe bylo hodnoceno
celkové Zelezo na Moravé v Lanzhoté, IV. tfidou, rtut dosahla Ill. tfidy na Sudoméfickém potoce v Sudoméficich. VSechny ostatni ukazatele
nepresahly limit pro Il. tfidu. I. tfidy dosahly v8echny ukazatele z této skupiny jen na profilu Kvétna na Klanec¢nici. Z mikrobiologickych
a biologickych ukazatell byl sledovan pouze chlorofyl, a to na dvou profilech. Na Moravé v Lanzhoté byl klasifikovan IV. tfidou a na Vlare
v Brumove ll. tfidou.

Hodnoceni podle NV &. 61/2003 Sb. ve znéni NV ¢. 23/2011 Sb.

Monitorovano bylo 13 profill vétSinou na mensich a hrani¢nich tocich. Nejvice ukazatell (88) bylo sledovano na Morave a Vlare
(hodnoceno bylo 83 resp. 81 ukazateltl). Na ostatnich profilech byly monitorovany pouze zakladni ukazatele, na Klaneénici, Rice
anaMoraveé v Rohatci byly sledovany i jednotlivé prvky, jejichz koncentrace vSude vyhoveély limitnim hodnotam. Na obou nejvice sledovanych
profilech (Lanzhot na Moravé a Brumov na Vlare) neprekrocily limity organické latky, vyjma sumy benzo(g,h,i)perylenu a indeno(1,2,3-c,d)
pyrenu, ktery na obou profilech dosahl 4. tfidy, s téméf 4nasobné prekroCenou hodnotou NEK , . . Mikrobiologické ukazatele nebyly
sledovany na zadném z profilti tohoto dil¢iho povodi. Na 9 profilech nebyly pak prekroceny limitni hodnoty pro zadny ze sledovanych
ukazatelll. 5 ukazatel( ze 13 hodnocenych pfesahlo limitni hodnotu u nejznecisténéjsiho toku v tomto diléim povodi (Sudoméficky potok
v Sudoméficich), nejvyraznéji byla hodnota NEK , . - pFekroCena u celkového fosforu, a to témér 18krat, u amoniakalniho dusiku 7krat.

21 ukazateld nikde nepfekroCilo meze stanovitelnosti, vétSinou v8ak byly méfeny pouze na Vlafe v Brumové a na Moravé
v LanZhoté, popfipadé v Rohatci. Jako nehodnotitelné byly ozna¢eny hexachlorbutadien, selen, rtutf i rtuf po filtraci, 4-tercialni oktylfenol,
diuron na Vlafe v Brumové a na 9 profilech i teplota vody.

Podzemni vody

Jakost podzemnich vod byla pozorovana na 77 objektech. Pozorovaci sit v diléim povodi tvofi 19 prament, 31 mélkych vrtl a 27
hlubokych vrtd. Celkové se odebralo 149 vzorkl podzemnich vod na fyzikalné-chemickou analyzu.

Z hlediska hodnoceni procentudlniho zastoupeni nevyhovujicich hodnot v8ech analyzovanych ukazatell je mozno shrnout, ze
v tomto diléim povodi byly nejvyznamnéj$im ukazatelem znecisténi amonné ionty (19.5 % analyzovanych vzork( prekrocilo limit pro
podzemni vodu). Z hlediska tohoto ukazatele se jednalo v roce 2012 o tieti nejhorsi diléi povodi v CR, navic s nalezenou maximalni
koncentraci amonnych iontti v ramci CR. V nepomé&rné mensi mife byly zastoupeny dusiénany (6.7 % nadlimitnich vzorku). Vyrazngjsi
zastoupeni amonnych iont oproti dusi¢nanim ukazuje na redukéni podminky tvorby chemického slozeni podzemnich vod této oblasti.
Daéle se v nadlimitnich koncentracich vyskytovaly chloridy (5.4 % nevyhovujicich vzorku), pfi¢emz v tomto ukazateli se jednalo o druhé
nejhorsi diléi povodi. Celkova mineralizace podzemnich vod pfekraovala pozadovany limit pro pitnou vodu u 11.4 % analyzovanych
vzorkl. Zatimco pfitomnost organickych latek vyjadfenych pfes ukazatele CHSK|, (12.1 % nadlimitnich vzork() fadila toto povodi
k primeéru pfi srovnavani s ostatnimi, vyskytem DOC (1.3 % nadlimitnich vzorku) patfilo mezi tfi nejlépe hodnocené. Pfi vyhodnoceni
poctu nadlimitnich a maximalnich koncentraci toxickych kov( Ize toto dil¢i povodi vzhledem ke spiSe niz§im hodnotam fadit mezi
méné zasazené. Z nebezpecnych latek zde byla zjisténa maxima koncentraci sumy trichlorethenu a tetrachlorethanu (skupina TOL),
acatochloru OA, alachloru OA a atrazinu (skupina pesticidl), benzo(a)antracenu, fluoranthenu a pyrenu (skupina PAU). Co se tyka
polycyklickych aromatickych uhlovodiki Ize toto diléi povodi z hlediska jakosti podzemnich vod fadit mezi vice zasazené, a to i s ohledem
na pocet nalezenych nadlimitnich koncentraci ve vzorcich. Kromé jiz zminénych ukazatelt benzo(a)antracenu, fluoranthenu a pyrenu
(u vSech 10.4 % nadlimitnich vzorkl) se Cetnéji vyskytovaly i latky s nejpfisnéjsi referencni hodnotou pro podzemni vodu (5 ng.I™"),
fenantren (41.7 % nadlimitnich vzork() a chrysen (25.0 % nadlimitnich vzorku). V porovnani s pfedchozimi lety nedoslo v rdmci celkového
hodnoceni u tohoto dil¢iho povodi ke zlep$eni jakosti podzemnich vod a trva zafazeni této oblasti mezi vice znecisténé.
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Plaveniny a sedimenty

Na tocich povodi Moravy jsou dlouhodobé méfeny nejvyssi okamzité i roéni hodnoty koncentraci plavenin v ramci pozorovaci
sité. V roce 2012 se primérné roéni hodnoty koncentraci plavenin pohybovaly mezi 9 mg.I-" na hornim toku Moravy v Raskové a 33 mg.|™
na Morave v Lanzhoté a na Becvé v Dluhonicich. Na vét§iné profili ma primérna roéni koncentrace plavenin od roku 2010 klesajici
tendenci. V bezesrazkovych obdobich a pfi setrvalych stavech hladin se koncentrace plavenin pohybovaly do 10 az 15 mg.I-". ZvySeny
chod plavenin byl zaznamenan opakované v pribé&hu ledna pfi vzestupech hladin v souvislosti s oblevou, pfipadné i destovymi srazkami,
kdy koncentrace kratkodobé dosahovaly hodnot mezi 50 az 80 mg.I-', na dolnim toku Moravy a na Ol$avé az do 300 mg.I-' pfi kulminacich
pratok vody. Dalsi a vyznamnéj$i chod plavenin byl zaznamenan na vSech stanicich pfi zvétSenych pritocich vody koncem Unora
a zacatkem brfezna po oblevé a tani snéhu, a to se zvySenymi hodnotami 50 az 200 mg.I"' po dobu 5 az 10 dnd a v kulminacich az
do 500 mg.I". Na vétsiné profild byla v tomto obdobi zméfena roéni maxima (viz tabulka Ill.5). Dne 1. 3. byl vyhodnocen i nejvy$si
denni prutok plavenin 167 kg.s™', a to na Moravé v Lanzhoté. V pribéhu kvétna a letnich mésicd se po intenzivnéjSich srazkach pfi
rychlych vzestupech hladin kratkodobé zvedaly koncentrace plavenin na 100 az 300 mg.I-', na doIni Moravé a na OlSavé az na 450 mg.I".
Posledni vyznamnéjSi epizoda byla zaznamenana v druhé a treti dekade fijna na Be€vé a na Morave pfi vzestupech hladin po intenzivnich
srazkach ve vychodni asti CR, na Beévé v Dluhonicich a na Moravé v Kroméfizi byla pfitom zaznamenana roéni maxima. V porovnani
s dlouhodobymi primeéry byly roéni koncentrace plavenin podprimeérné (60 %), na stfedni Moravé az extrémné podprimeérné (30 %).
Nejvy$si mésiéni odtoky plavenin byly vyhodnoceny v bfeznu a v Unoru, kdy odteklo primérné 40 az 60 % rocniho mnozstvi plavenin.
Nejvyssi specifické odtoky plavenin byly vyhodnoceny na Be¢vé v Diuhonicich (17 t.rok~'.km=) a na OlSavé v Uherském Brodé (15 t.rok".
km-2). Zavérovym profilem Moravy v Lanzhoté za rok 2012 odteklo 100 300 t nerozpusténych latek, tj. 80 % v porovnani s rokem 2011.

Vyznamnéjsi znecisténi pevnych matric je dlouhodobé monitorovano zejména u latek skupiny PAU. Signaly zvySeného az rizikového
znecisténi byly zaznamenany podobné jako v pfedchozich letech v plaveninach i sedimentech na vétsiné profili Moravy a na Dfevnici
v Otrokovicich v sedimentech nejcastéji v obsazich benzo(a)pyrenu (viz tabulka Ill.6CD). Trend ¢asovych fad benzo(a)pyrenu je rostouci
v plaveninach na profilu Lanzhot a Kroméfiz. Na profilu Blatec mély nadlimitni hodnoty také benzo(a)antracen a benzo(b)fluoranthen,
v obou pfipadech s rostoucim trendem. Rovnéz NEK byly prekroceny na vSech profilech nejéastéji v obsazich latek PAU (fluoranten,
antracen a suma 5 PAU). Na OlSavé v Uherském Brodé nevyhovély limitu NEK obsahy niklu v sedimentu, na Moravé v Raskové
koncentrace kadmia a na Moravé v Kroméfizi i Lanzhoté a na Dfevnici v Otrokovicich obsahy hexachlorbenzenu v sedimentech. Ojedinéle
v ramci celé sité byly pfekro¢eny NEK u chloralkand C, - C,, na Dfevnici v Otrokovicich.

Radiochemie

Matrice voda
Laboratorni vysledky aktivit radionuklid( v povrchovych vodach v tomto diléim povodi nebyly za rok 2012 dodany.

Matrice sedimenty
Radionuklidy v sedimentech nebyly v tomto dil¢im povodi sledovany.

Akumulaéni biomonitoring

Diléi povodi Moravy a pfitokl Vahu je charakterizovano hraniénim profilem Lanzhot na Moravé. Zjistény zde byly vysoké hodnoty
PAU v matrici Bentos a plidek. V matrici Dreissena byly vysoké koncentrace HCH a HCB (viz obrazek 111.2CD).

111.3.9 Diléi povodi Dyje

Povrchové vody

Hodnoceni podle CSN 75 7221

V Diléim povodi Dyje bylo hodnoceno 7 profilt, vSechny lezely na Dyji nebo Moravské Dyji.

Ve skupiné A byly monitorovany vSechny ukazatele, mimo CHSK|, , na v8ech 7 profilech. AOX byly na vSech profilech ohodnoceny
IIl. tfidou a stejné tfidy bylo dosazeno na vice nez poloviné profild u celkového fosforu. Na profilu Pohansko na Dyiji byl celkovy fosfor
klasifikovan IV. tfidou, stejné jako konduktivita na profilu Hevlin na Dyji. U ostatnich latek se klasifikace pohybovaly na Grovni I. az Ill. tfidy.
U vSech profill byly do 1. tfidy zafazeny koncentrace vapniku, hof€iku a rozpusténého kysliku.

Specifické organické latky byly sledovany na 4 profilech v rozsahu 10 ukazatel(, na ostatnich profilech monitorovany nebyly. Suma
PAU byla na vSech profilech ve tfidé Il., ostatni ukazatele v této skupiné nikde nepfekrocily limit I. tfidy.

Ze skupiny kovl a metaloidd byly na v8ech hodnocenych profilech v I. tfidé celkovy chrom, kadmium, olovo a rtut, ve Il. tfidé arsen
a celkovy mangan (jen na profilu Pohansko na Dyiji ve IV. tfidé).

Chlorofyl byl jedinym ukazatelem sledovanym ze skupiny mikrobiologickych a biologhickych ukazatelt. Na Dyji ve Znojmé
dosahoval I. tfidy, v JeviSovce Il., v Pohansku Ill. a v Podhradi a na Moravské Dyji v Piseéném byl hodnocen IV. tfidou.

Hodnoceni podle NV ¢. 61/2003 Sb. ve znéni NV ¢. 23/2011 Sb.

Hodnoceno bylo 7 profili, vSechny profily na Dyji a jeden na Moravské Dyji. Sledovan byl Siroky rozsah ukazatel( t¢émér na vSech 7
profilech. V Pohansku, Podhradi, Pise€ném a v JeviSovce 86 az 88 latek (hodnoceno 80 az 82), v Hevling, Tasovicich a ve Znojmé to bylo
36 az 43 latek (hodnoceno 35 az 41). Na zadném z téchto tfi profill nebyla prekro¢ena limitni hodnota a véechny hodnocené ukazatele
vyhoveély nafizeni vlady. Na ostatnich ¢tyfech profilech pfesahly koncentrace sumy benzo(g,h,i)perylenu a indeno(1,2,3-c,d)pyrenu 1.4krat
az 2.4krat limitni hodnoty. Celkovy fosfor byl klasifikovan 4. tfidou v Pohansku, 3. tfidou v Pise¢ném. Limit byl pfekro¢en u NL 105 °C
v Podhradi. Mikrobiologické ukazatele nebyly monitorovany na zadném z profili tohoto diléiho povodi. Monitorovany ale nehodnoceny
byly rtuf i rtuf rozpusténa, selen, hexachlorbutadien a v Podhradi i teplota vody. U 23 ukazatelG byly véechny koncentrace pod mezi
stanovitelnosti, jednalo se predevsim o organické latky a z jednotlivych prvk( o stfibro a kadmium po filtraci.
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Podzemni vody

Jakost podzemnich vod byla pozorovana na 77 objektech. Pozorovaci sit v diléim povodi tvoii 29 pramendt, 25 mélkych vrtd a 23
hlubokych vrtd. Celkové se odebralo 152 vzorkd podzemnich vod na fyzikalné-chemickou analyzu.

Z hlediska hodnoceni procentudiniho zastoupeni nevyhovujicich hodnot v8ech analyzovanych ukazatelt je mozno shrnout,
ze nejpocetnéjsi prekroceni pozadovanych limitd pro podzemni vodu vykazovaly amonné ionty (23.7 % nadlimitnich vzorku) a celkova
mineralizace (22.4 % nadlimitnich vzorku), pfiemz tyto ukazatele mély v porovnani s ostatnimi diléimi povodimi nejvy8si procentualni
zastoupeni nadlimitnich vzork(. Déle byly vyznamnym ukazatelem znecisténi dusi¢nany (19.1 % nadlimitnich vzork() a v tomto ukazateli
se jednalo o druhé nejhorsi diléi povodi. Obdobné pocet nevyhovujicich analyz u siranl (5.9 %) byl druhy nejvy$si a u chloridd (5.3 %)
pak tfeti nejvySSi pfi porovnani s ostatnimi diléimi povodimi. Hodnoty ukazatell organického znecisténi CHSK|, (13.2 % nadlimitnich
vzorkd) a DOC (7.2 % nadlimitnich vzorku) byly v porovnani s hodnotami u dal$ich povodi, jak co do poctu nadlimitnich koncentraci,
tak co do nalezenych maximalnich koncentraci, spiSe primérné. Co se tyka pfitomnosti specifickych organickych latek, tak jejich vyskyt
v maximalnich koncentracich z hlediska celoplodného vyskytu v CR byl zaznamenan v ukazatelich tetrachlormethan (skupina TOL)
a chloridazon (pesticidni latky). Co do procentualniho poctu nadlimitnich koncentraci byly mimo jiz zminény tetrachlormethan (6.1 %)
jesté nalezeny pesticidni latky acetochlor OA (6.6 %), alachlor ESA (10.5 %) a metolachlor ESA (6.6 %), ze skupiny polycyklickych
aromatickych uhlovodikl pak benzo(a)antracen (7.9 %), fluoranthen (10.5 %), pyren (15.8 %) a s nejpfisngjSim limitem (5 ng.l"") také
fenantren (42.1 %) a chrysen (31.6 %). ZvySené procento nadlimitnich vzorkl bylo nalezeno i pro komplexotvornou latku EDTA (15.8 %)
a stanoveni chloralkant C,; - C,, (16.7 %). Celkové Ize konstatovat, Ze z hlediska poZadavkd pro podzemni vodu bylo v tomto povodi
v podzemnich vodach zjisténo vy8si procento nevyhovuijicich vzorkl jak pro organické, tak pro anorganické ukazatele znecisténi, coz
je stav pretrvavajici i z pfedchozich let a radici diléi povodi Dyje z hlediska hodnoceni monitoringu jakosti podzemnich vod mezi vice
znecCisténé oblasti.

Plaveniny a sedimenty

Roéni koncentrace plavenin se pohybovaly v rozmezi 15 mg.I' na Dyji v Pohansku aZ 20 mg.I"' na Svratce v Zidlochovicich.
V porovnani s dlouhodobym primérem byly koncentrace plavenin i celkové roéni odtoky vyhodnoceny jako podprimérné (Jihlava
v Ivangicich), na Dyji, Svitavé a Svratce az extrémné podprimérné (do 30 %). Vyznamnéjsi epizody zvySeného chodu plavenin byly
zaznamenany pouze v druhé dekadé ledna pfi vzestupech hladin po intezivnéjSich srazkach, na Dyiji v JeviSovce s hodnotami 50 az
100 mg.I", a dale na v§ech sledovanych tocich po dobu 5 az 10 dni pfi vzestupech hladin koncem Gnora a za¢atkem bfezna pfi oblevé a tani
snéhu, s hodnotami 50 az 400 mg.I"", na Lou¢ce az 1 100 mg.I"', av§ak na Dyji pouze do 40 mg.I"". V nasledujicich mésicich koncentrace
plavenin jen ojedinéle prekroCily hodnotu 50 mg.I"", nej¢astéji pfi intenzivnéjSich srazkach v letnich mésicich s maximy v srpnu okolo 100
az 200 mg.I"". Do Novomlynskych nadrzi bylo transportovano sledovanymi toky za rok odhadem 20 000 t nerozpusténych latek. Hrani¢nim
profilem Dyje bylo tranportovano 11 000 t nerozpusténych latek, tedy polovina mnozZstvi pfinaseného do nadrzi.

Vyznamnéjsi znecisténi plavenin a sedimentd bylo identifikovano podobné jako v pfedchozich letech na Svitavé v profilu Bilovice, kde
byly zjistény v sedimentech i plaveninach signaly zvyeného znegiéténi benzo(a)pyrenem a také na Svratce v Zidlochovicich v plaveninach
(viz tabulka 111.6CD). Obsahy benzo(a)pyrenu maji na Svitavé rostouci trend. Hodnoceni dle NEK dokumentuje pfekro€eni v obsazich
fluorantenu v obou matricich na vSech profilech, na Svitavé a na Dyji v JeviSovce také v obsazich kadmia, pfipadné hexachlorbenzenu.
NejvySsi pocet ukazatel( prekroCil NEK v plaveninach Svratky pod Brnem, naopak v zavérovém profilu Dyje v Pohansku byl pfekrocen
limit NEK mimo fluoranten pouze v sumé PAU v sedimentech.

Radiochemie

Matrice voda
Laboratorni vysledky aktivit radionuklid( v povrchovych vodach v tomto diléim povodi nebyly za rok 2012 dodany.

Matrice sedimenty
Radionuklidy v sedimentech nebyly v tomto dil¢im povodi sledovany.

Akumulaéni biomonitoring

Dil¢i povodi Dyje je zfejmé zatizeno starymi zatézemi ze zemédélské vyroby. Ukazuji to vysoké hodnoty DDT na zavérovém profilu
Dyije (matrice ryby). Pomérné vysoké koncentrace byly zjistény také u PCB (matrice plidek). Brnénska aglomerace vyrazné ovliviuje feku
Svratku, kde byly naméreny vysoké hodnoty PBDE a PCB v pludku (viz obrazek 111.2CD) a DDT v bentosu.

111.3.10 Diléi povodi ostatnich pFitokl Dunaje

Povrchové vody

Hodnoceni podle CSN 75 7221

V tomto diléim povodi bylo hodnoceno 7 profilt, vSechny hranicni.

Ve skupiné A bylo sledovano 9 az 10 ukazatelll ze 16. Nejhure byl klasifikovan Hajecky potok, ukazatele dusi¢nanovy dusik
a celkovy fosfor dosahly Ill. tfidy, CHSK,, BSK, a TOC byly klasifikovany IV. tfidou a NL pfi 105 °C V. tfidou. NL pfi 105 °C byly v V. tfide
i na Rybni¢nim potoce a ve IV. tfidé na Koubé (oba v obci V&etruby na statni hranici). Celkovy fosfor byl pfevazné zarazen do Ill. tfidy,
stejné jako TOC. Nejlépe hodnocena byla konduktivita, rozpustény kyslik a amoniakalni dusik, a to I., ojedinéle Il. tfidou

Specifické organické latky ani kovy a metaloidy nebyly na téchto profilech sledovany.

Termotolerantni koliformni bakterie byly monitorovany na v8ech 7 profilech, kdyz na 5 profilech dosahly I. tfidy, v Alzbétiné
na Rezné Il. tiidy a Ill. tfidou byly hodnoceny v profilu Folmava na Teplé Bystfici. Chlorofyl byl stanoven jen na profilu V&etruby—statni
hranice na Rybni¢nim potoce a byl zafazen do V. tfidy. Enterokoky nebyly sledovany na zadném z profilli tohoto dil¢iho povodi.
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Hodnoceni podle NV €. 61/2003 Sb. ve znéni NV €. 23/2011 Sb.

Bylo monitorovano 7 hrani¢nich mens$ich toku a potok(. Na v8ech profilech bylo sledovano pouze 10 zakladnich ukazatelt
a z mikrobiologickych ukazatel(i termotolerantni koliformni bakterie a Escherichia coli. Kromé Escherichia coli na Rezné v Alzbéting bylo
i vSech 12 sledovanych ukazatelt na vSech profilech hodnoceno. Limitni hodnoty pro 1. a 2. tfidu nebyly pfekroeny na dvou profilech,
na Nemanickém potoce v Nemanickach a na Hraniénim potoce v Rozvadové. Nejvice znecistén byl Hajecky potok ve VSetrubech. Zde
bylo z 12 sledovanych ukazatell ve 3. a 4. tfidé 5 latek, celkovy fosfor, TOC, BSK; a CHSK_, ve 3. tfidé, NL 105 °C zde pfesahly hodnotu
ozhodovaci VICE NEZ 5krat a zafadily se do 4. tfidy. Hodnotam nafizeni vliady nevyhovély termotolerantni koliformni bakterie v Rezné
v Alzbétiné a v Teplé Bystfici ve Folmavé a enterokoky v Teplé Bystfici. Ve VSetrubech na Koubé a na Rybni¢nim potoce byly hodnoty NL
105 °C na drovni 3. tfidy, stejné jako hodnoty BSK, na Rybni¢nim potoce.
Na vsech profilech vyhovély prfedepsanym limitim teplota vody, rozpustény kyslik (modifikované hodnoceni) a celkovy dusik
a jeho jednotlivé formy.

Podzemni vody

V Diléim povodi ostatnich pfitok(l Dunaje nejsou lokalizovany zadné pozorovaci objekty pro sledovani jakosti podzemnich vod,
proto se hodnoceni v tomto pfipadé neprovadi.

Plaveniny a sedimenty

V Dil¢im povodi ostatnich pfitokl Dunaje nejsou zadné profily se sledovanim jakosti plavenin a sedimentd.

Radiochemie

Matrice voda
Radionuklidy v povrchovych vodach nebyly v tomto dil¢im povodi sledovany.

Matrice sedimenty
Radionuklidy v sedimentech nebyly v tomto dil¢im povodi sledovany.

Akumulaéni biomonitoring

V tomto diléim povodi nejsou zadné profily se sledovanim akumulaéniho biomonitoringu.

1ll. 4. Teplota vody

Ve vétsiné vodomérnych stanic bylo plvodni manuélni méfeni teplomérem, provadéné jednou denné v 7 hodin rano, nahrazeno
kontinualnim méfenim pomoci teplomérného c¢idla. Toto ¢idlo je umisténo v konstantni Urovni nade dnem toku a teplota vody je tak
méfena v rlznych hloubkach v zavislosti na ménicim se stavu vody ve vodnim toku. Z téchto divodl nelze provadét porovnavani méfeni
v aktualnim roce s primérnymi charakteristikami za delSi referen¢ni obdobi.

V mapé 11119 je znazornéno celkem 33 profill symbolizovanych podle primérné ro¢ni hodnoty teploty vody. Ta se v uvedenych
profilech pohybovala v rozpéti od 6.6 do 11.8 °C.

U kazdého profilu je uveden histogram Cetnosti naméfenych hodnot v péti intervalech (< 5, 51 — 10, 10.1 — 15, 151 — 20
a > 20 °C), pfitemz nejpocetnéji se vyskytovaly hodnoty teploty vody v intervalu < 5, a to od 68 do 179 vyskytd. Roéni kolisani teploty
vody u vétsiny tok( koresponduje s teplotami vzduchu (obecné s klimatickymi podminkami), tudiz nejvyssi pocet hodnot < 5 je u toku
v horskych a podhorskych oblastech (napf. profil 084500 — Jablonec nad Jizerou), nejniz$i na tocich v nize polozenych profilech (profil
245300 — Hfensko na Labi). Specificky rezim panuje na Vitavé v Praze, kde teplota vody v zimé je ovlivnéna vypousténim relativné teplejsi
vody z Vitavské kaskady.

Pokud jde o vyskyt maximalnich hodnot v intervalu nad 20 °C, nejvy$si primérna denni teplota vody z hodnocenych profilli
byla naméfena 8. 7. 2012. v profilu 257000 — Ostrava-Svinov na Odfe (26.6 °C). Nejvyssi pocet dnu s teplotou nad 20 °C (72 dn0) byl
zaznamenan v profilu 421500 — Straznice na Moravé a v profilu 257000 — Ostrava-Svinov na Odfe (60 dnu).

Na obrazku IIl.4 jsou zobrazeny krabicové grafy znazornujici variabilitu dennich hodnot teploty vody v jednotlivych mésicich roku
2012 v osmi profilech na tocich v Cechach a na Moravé.

Minimalni teploty vody ve vSech profilech byly zaznamenany v Unoru, coz koresponduje s velmi mrazivym obdobim prvnich dvou
unorovych dekad. Na vSech tocich se v tomto obdobi vyskytovaly vyznamné ledové jevy. Maximalni teploty vody na tocich byly naméfeny
v 1. a ¢aste€né ve 2. dekadé Cervence a poté na prelomu Cervence a srpna. Variabilita hodnot teploty vody byla ve srovnani s rokem 2011
nizsi.



Tab. I11.3 Cetnost hodnot vybranych ukazatelti ve vzorcich podzemnich vod v roce 2012 podile dilich povodi.
Tab. I1.3 Frequency of values of selected determinands in groundwater samples in 2012 in river basin districts.
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Ukazatel / Determinand Celkova mineralizace / Total mineralization [mg.!""] Chloridy / Chlorides [mg.I""]
<200 | 13.0 | 58.0 | 276 |34.8 |28.9 | 378 | 222 | 10.7 | 125 <10 | 379 |64.0 | 31.0 | 37.0 | 48.0 | 524 |66.7 | 349 |29.6
200-500 | 379 | 31.3 | 425 | 174 | 33.3 |48.8 | 55.6 | 38.3 | 21.7 10-50 | 44.8 | 28.0 {483 | 261 | 378 |39.0 |22.2 | 349 |38.38
. . o
Pocet vzorkd v rozsahu koncentraci [%] 500-1000 | 40.3 | 8.7 | 241 |28.3 | 215 | 134 | 222 | 396 | 43.4 50-100 | 112 | 27 | 115 [239 | 93 | 37| 0 | 161 | 145
Samples in range of concentration [%]
1000 - 2000 8.2 0 5.7 | 19.6 | 12.2 0 0 | 11.4 | 1941 100 - 200 5.2 2.0 5.7 8.7 3.3 2.4 0 8.7 | 11.8
> 2000 0.6 2.0 0 0 44 0 0 0 3.3 > 200 0.9 3.3 3.4 4.3 1.6 24 | 141 54 53
Celkovy pocet vzorkli / Total number of samples 330 | 150 87 46 | 246 82 18 | 149 | 152 330 | 150 87 46 | 246 82 18 | 149 | 152
Pocet vzorkl pod mezi stanovitelnosti [%]
Samples below the determination limit [%] 0 0 0 0 0 0 0 0 0 15.8 | 453 | 21.8 | 18.0 | 31.3 | 341 5.6 | 13.4 | 151
Ukazatel / Determinand CHSKMn / COD — Mn [mg.I"] DOC / Dissolved organic carbon [mg.I"]
<05 | 261 |22.0 | 379 | 391 | 350 |30.5 |22.2 |29.5 | 27.0 <1 |239 |44.0 | 345 | 283 | 51.2 | 354 | 16.7 | 221 | 151
05-1 | 248 |30.0 | 333 |32.6 | 350 | 31.7 56 | 215 | 21.7 1-2 |40.3 | 28.0 | 44.8 | 43.5 | 256 |39.0 |22.2 |36.2 | 414
. . o
Pocet vzorkd v rozsahu koncentraci [%] 1-3(39.7 | 27.3 | 241 |23.9 | 220 | 183 | 389 | 36.9 |38.2 2-3 | 121 107 | 138 |23.9 | 106 | 146 | 222 | 275 | 178
Samples in range of concentration [%]
3-5 4.8 | 10.7 4.6 4.3 3.7 | 18.3 6 8.1 6.6 3-5|12.4 |10.0 6.9 4.3 4.5 85 | 16.7 | 12.8 | 184
>5 4.5 | 10.0 0 0 4.5 12 | 278 4.0 7 >5 | 11.2 7.3 0 0 8.1 24 | 222 1.3 7.2
Celkovy pocet vzorkli / Total number of samples 330 | 150 87 46 | 246 82 18 | 149 | 152 330 | 150 87 46 | 246 82 18 | 149 | 152
- . - - P
Pocet vzorkd pod mezi stanovitelnosti [%] 258 | 21.3 | 37.9 | 391 | 33.7 | 305 | 22.2 | 295 | 27.0 218 | 440 | 345 | 283 | 512 | 329 | 16.7 | 174 | 1.8
Samples below the determination limit [%]
Ukazatel / Determinand Amonné ionty / Ammonium [mg.I"] Dusi¢nany / Nitrates [mg.I"]
<0.05 |55.2 |99.3 | 874 |82.6 |88.2 | 51.2 |94.4 |46.3 |48.7 <5 | 458 |64.0 | 471 | 30.4 | 60.2 |58.5 |66.7 | 51.7 | 52.0
0.05-0.1 | 13.9 0 3.4 8.7 1.2 | 159 56 | 141 | 151 5-10 | 10.3 | 10.0 5.7 6.5 | 1.4 | 183 0| 114 7.9
. o o
Pocet vzorkd v rozsahu koncentraci [%] 01-03 |127 | 0] 46| 43| 37| 24| 0] 121] 79 10-25 | 139 | 80 | 46 | 217 | 150 | 85 | 111 | 161 | 125
Samples in range of concentration [%]
0.3-0.5 7.3 0.7 0 0 1.2 7.3 0 8.1 4.6 25-50 | 194 73 | 253 | 174 6.9 73 | 111 | 1441 8.6
>0.5 | 10.9 0 4.6 4.3 5.7 | 282 0 | 19.5 | 23.7 >50 | 10.6 | 10.7 | 17.2 | 23.9 6.5 73 | 1141 6.7 | 191
Celkovy pocet vzorku / Total number of samples 330 | 150 87 46 | 246 82 18 | 149 | 152 330 | 150 87 46 | 246 82 18 | 149 | 152
p > - - P
Pocet vzorki pod mezi stanovitelnosti [%] 53.6 | 99.3 | 86.2 | 82.6 | 87.8 | 512 | 94.4 | 46.3 | 487 324 | 373 | 345 | 152 | 431 | 28.0 | 50.0 |36.2 |30.9
Samples below the determination limit [%]

Pozn.: Tuéné zvyraznéné koncentrace jsou limity pro podzemni vodu (podle vyhlagky MZP a MZe &. 5/2011 Sb.).
Note: Groundwater threshold values in bold (according to the Decree No. 5/2011 Sb. of the Ministry of Environment and Ministry of Agriculture).
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Tab. 1.5 Primérné ro¢ni a maximalni koncentrace plavenin (c, c__ ) a ro¢ni odtoky plavenin (G,)-

max)

88

Tab. II.5 Mean annual and highest concentrations (c, c,,,) and annual loads of suspended solids (G,).
2012 2012 1985-2000
Dil¢i povodi Tok Profil . Gpl / Gpl prim
River basin district River Profile N max G G, prim / G, average G, /G, average
[mg.I"] [mg.I"] datum / date [t.rok™] / [t.year] [t.rok=1]/ [t.year]

Labe Némcice 18 162 74. 38 834 - -
Horni a stfedni Labe Jizera Tufice - Pfedméfice 12 460 1.3. 21542 27 687 0.78

Labe Obfistvi - jez 12 62 1.3. 53916 204 748 0.26

Luznice Bechyné 24 318 2412 21470 20 350 1.06
Horni Vltava

Vitava Brezi 19 188 29.7. 11 304 14 634 0.77
Berounka Berounka Srbsko * 28 228 8.10. 34 513 - -

Sazava Nespeky 19 320 1.3. 18 594 ** 30 955 0.60
Dolni Vitava

Vltava Vrafany 8 100 4.3. 43 470 137 384 0.32
Ohte, Dolni Labe Ohre Kadan * 12 217 2412 16 943 - -
aostatni pritoky Labe Labe Prostiedni Zleb 14 109 272. 178 693 399 844 0.47

Odra Svinov 27 420 1.3. 14 764 64 879 0.23

Ostrava Ostravice 21 331 16.10 8 511 *** 98 192 0.09
Horni Odra

Odra Bohumin 26 428 14.6. 39 270 - -

Olse Vérnovice 16 230 29.2. 11 569 42 265 0.27
Luzicka Nisa LusickaNisa | Hradek nad Nisou * 24 326 252, 8003 7796 103
a ostatni pfitoky Odry

Becva Dluhonice 33 1031 2710. 27 325 84 433 0.32

Morava Spytihnév 26 442 1.3. 58 505 - -
Morava a pfitoky Vahu

Olsava Uhersky Brod 31 1434 29.2. 6210 18 567 0.33

Morava Lanzhot 33 744 1.3. 100 259 - -

Svitava Bilovice nad Svitavou * 18 300 29.2. 2169 16 383 0.13
Dyje Svratka Zidlochovice 20 292 1.3. 9 650 - -

Dyje JeviSovka 16 110 21.1. 4 456 13 424 0.33

* neUplné pozorovani, stanoveno vypoctem / determined by calculation
** dle stanice Pofi¢i nad Sazavou / by station Pofi¢i nad Sdzavou

kk

stanoveno vypoétem, pozorovani od roku 1994 / determinated by calculation, monitoring since 1994
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Obr. 1111 Cetnost hodnot vybranych ukazatelti ve vzorcich podzemnich vod v roce 2012 podle oblasti povodi.
Fig. lll.1 Frequency of values of selected parameters in groundwater samples in 2012 according to river basin districts.
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Rozpustény organicky uhlik / Dissolved organic carbon
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Obr. 1111 Cetnost hodnot vybranych ukazatel( ve vzorcich podzemnich vod v roce 2012 podle oblasti povodi — pokradovani.
Fig. Ill.1 Frequency of values of selected parameters in groundwater samples in 2012 according to river basin districts — continuation.
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Obr. 111.3 Mési¢ni Gdaje odtoku plavenin G [tis. t].
Fig. 111.3 Monthly loads of suspended solids G, [ths t].
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Obr. 111.4 Median a variabilita teploty vody v jednotlivych mésicich roku 2012.
Fig. Ill.4 Median and variability of water temperature in each month of 2012.
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chemicka spotieba kysliku
dichromanem draselnym

COD-Cr

neznedisténa voda/ clean water

mirné znedisténa voda/ slightly polluted water

®e e O

znetisténa voda/ polluted water
©  silné znecisténa voda/ strongly polluted water

biochemicka spotieba kysliku @ velmi silné znedisténa voda/ heavily polluted water
BOD-5

Mapa Il1.1 Tfidy jakosti vody CHSK  a BSK, v roce 2012 dle CSN 75 7221,
Map 111.1 Water quality classes for COD,, and BOD, in 2012 assessed by CSN 75 7221.
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rozpustény kyslik
02

©  neznecisténa voda/ clean water

mirné znedisténa voda/ slightly polluted water

znedisténa voda/ polluted water
©  silné znecisténa voda/ strongly polluted water

celkovy fosfor @ velmi silné znedisténa voda/ heavily polluted water
TP

Mapa I11.2 T¥idy jakosti vody rozpusténého kysliku a celkového fosforu v roce 2012 dle CSN 75 7221
Map 11l.2 Water quality classes for dissolved oxygen and total phosphorus in 2012 assessed by CSN 75 7221.
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amoniakalni dusik
N-NH4

neznedisténa voda/ clean water

o

mirné znecisténa voda/ slightly polluted water

znedisténa voda/ polluted water
©  silné znecisténa voda/ strongly polluted water

dusi¢nanovy dusik @ velmi silné zne&idténa voda/ heavily polluted water
N-NO3

Mapa I11.3 TFidy jakosti vody amoniakalniho a dusi¢nanového dusiku v roce 2012 dle C§N 75 7221.
Map 111.3 Water quality classes for ammonia and nitrate nitrogen in 2012 assessed by CSN 75 7221.



prekro¢ena referenéni hodnota /
threshold value exceeded

koncentrace nad mezi stanovitelnosti /
concentration above limit of quantification

koncentrace pod mezi stanovitelnosti /
concentration below limit of quantification

nesledovano / not monitored

|:| chloreten / chloroethene |:| toluen / toluene

- 1,2-cis-dichloreten / 1,2-cis-dichloroethene - 1,2-dichlorbenzen / 1,2-dichlorobenzene - chlorbenzen / chlorobenzene |:| 1,1-dichloreten/ 1, 7-dichloroethene
- trichloreten + tetrachloreten / TCE + PCE - 1,3-dichlorbenzen / 1,3-dichlorobenzene - etylbenzen / ethylbenzene - tetrachlormetan / tetrachloromethane

Mapa 1.4 Vyskyt tékavych organickych latek v podzemnich vodach v roce 2012.
Map 111.4 Occurrence of volatile organic compounds in groundwaters in 2012.
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pfekro¢ena referencni hodnota /
threshold value exceeded

koncentrace nad mezi stanovitelnosti /
concentration above limit of quantification

koncentrace pod mezi stanovitelnosti /
concentration below limit of quantification

nesledovano / not monitored

e
|:’ pyren / pyrene |:| antracen / anthracene
|:’ benzo[alpyren / benzo[ajpyrene |:| fluoranten / fiuoranthene |:| fluoren / fluorene |:| benzo[alantracen / benzo[ajanthracene
:’ fenantren / phenanthrene - benzol[b]fluoranten / benzo[bjfluoranthene :I chrysen / chrysene - dibenzol[a,hlantracen / dibenzo[a,hjanthracene

Mapa II.5 Vyskyt polycyklickych aromatickych uhlovodikl (PAU) v podzemnich vodach v roce 2015.
Map 111.5 Occurrence of polycyclic aromatic hydrocarbons (PAHS) in groundwaters in 2012.
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~  pfekro€ena referen¢ni hodnota /
-~/  groundwater quality standard exceeded

koncentrace nad mezi stanovitelnosti /
concentration above limit of quantification

koncentrace pod mezi stanovitelnosti /
concentration below limit of quantification

nesledovano / not monitored

|:| acetochlor / acetochlor
|:| tebuconazole / tebuconazole
- dimetachlor / dimethachlor

|:| desmetryn / desmetryn

[ mcPa/ mcPa

|:| triadimenol / triadimenol

. ; desetylterbutylazin /
- clopyralid / clopyralid I:, picloram / picloram |:| desethylterbuthylazine - terbutryn / terbutryn
|:| metolachlor / metolachlor - dichlobenil / dichlobenil - terbutylazin / terbuthylazine |:| azoxystrobin / azoxystrobin

Mapa I11.6 Vyskyt pesticidll v podzemnich vodach v roce 2016 (latky, které prekrocily referenéni hodnotu pouze v 1 objektu monitorovaci sité).
Map 111.6 Occurrence of pesticides in groundwaters in 2016 (substances exceeding groundwater quality standard just in 1 monitoring object).
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[ alachlor OA/ alachior OA
|:| alachlor ESA / alachlor ESA
- metolachlor ESA / metolachlor ESA

- metolachlor OA / metolachlor OA - acetochlor ESA / acetochior ESA

|:| dicamba / dicamba |:| hydroxyterbutylazin / TH |:| acetochlor OA / acetochlor OA
- isoproturon / isoproturon - prometryn/ prometryn - bentazon / bentazone
- hexazinon / hexazinone - chlorotoluron / chlorotoluron - chloridazon / chloridazon

Mapa I11.7 Vyskyt pesticidll v podzemnich vodach v roce 2012 (latky, které prekrocily referenéni hodnotu ve 2 a vice objektech monitorovaci sité).
Map 111.7 Occurrence of pesticides in groundwaters in 2012 (substances exceeding groundwater quality standard in 2 or more monitoring objects).

prekro€ena referencni hodnota /
groundwater quality standard exceeded

koncentrace nad mezi stanovitelnosti /
concentration above limit of quantification

koncentrace pod mezi stanovitelnosti /
concentration below limit of quantification

nesledovano / not monitored

|:| desetyldesisopropylatrazin / DEDIA
|:| hydroxyatrazin / HA
- desetylatrazin / DEA

- atrazin / atrazine

|:| desisopropylatrazin / DIA
- mecoprop / mecoprop
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|:| baryum / barium
|:| mangan / manganese |:| selen / selenium
|:| nikl / nickel |:| kobalt / cobalt - arzen / arsenic
- kadmium / cadmium |:| beryllium / beryllium - rtut / mercury

Mapa I11.8 Vyskyt stopovych prvk( v podzemnich vodach v roce 2012.
Map 111.8 Occurrence of trace elements in groundwaters in 2012.

prekroéena referenéni hodnota /
threshold value exceeded

koncentrace nad mezi stanovitelnosti/
concentration above limit of quantification

koncentrace pod mezi stanovitelnosti /
concentration below limit of quantification

nesledovano / not monitored

|:| antimon / antimony |:| hlinik / aluminium

- zinek / zinc
- vanad / vanadium

|:| olovo / lead

- molybden / molybdenum
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.  prekroCena referenéni hodnota /

\_/  groundwater quality standard exceeded
koncentrace nad mezi stanovitelnosti /
concentration above limit of quantification
koncentrace pod mezi stanovitelnosti /
concentration below limit of quantification

nesledovano / not monitored

|:| amonng ionty / ammonium

|:| dusitany / nitrites
- dusi¢nany / nitrates

Mapa 1.9 Vyskyt amonnych iontl, dusitand a dusi¢nant v podzemnich vodach v roce 2012.
Map 111.9 Occurrence of ammonium, nitrites and nitrates in groundwaters in 2012.
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prekro¢ena referenéni hodnota /
threshold value exceeded

koncentrace nad mezi stanovitelnosti /
concentration above limit of quantification
koncentrace pod mezi stanovitelnosti /
concentration below limit of quantification

nesledovano / not monitored

Mapa I11.10 Celkova objemova aktivita o« v podzemnich vodach v roce 2012.
Map 111.10 Total gross o radioactivity in groundwaters in 2012.
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Mapa IIl.11 Ro¢ni odtok plavenin v roce 2012.
Map 111.11 Annual transport of suspended solids in 2012.

odtok plavenin [t]
suspended solids load [t]

240200 o 1000 - 10000
O  10001- 25000
@©  25001- 50000

@  50001-100000

. 100 001 - 200 000

004200 - databazova Eisla stanic viz seznam
Vodomérné stanice na povrchovych vodach v Pfiloze na CD

see list for database station numbers
Watergauging stations on surface waters see Appendix on CD
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104 I. HYDROLOGICKA BILANCE JAKOSTI VODY

arzen
arsenic

pfirozené zatizeni (kat. A1) / natural background (cat. A1)
mirné zatizeni (kat. A2) / moderate pollution (cat. A2)
zvy$ené zatizeni (kat. B) / increased pollution (cat. B)
rizikové zatizeni (kat. C) / risk pollution (cat. C)

®@ @ OO0

kadmium
cadmium

Mapa I11.12 Mira znegiéténi plavenin arsenem a kadmiem v roce 2012 (roéni maximum), dle MP MZP Kriteria znegidténi zemin a podzemni
vody.

Map 111.12 Degree of pollution of suspended solids by metals and metalloids in 2012 (annual maximum), according to MoE guideline on
Pollution of soils and groundwater.
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rtut’
mercury

O pfirozené zatizeni (kat. A1) / natural background (cat. A1)
O mirné zatizeni (kat. A2) /| moderate pollution (cat. A2)
@ zvysené zatiZzeni (kat. B) / increased pollution (cat. B)
@ rizikové zatizeni (kat. C) / risk pollution (cat. C)
p,p’'DDT
p,p'DDT

Mapa 11113 Mira znegisténi plavenin rtuti a p,p'DDT v roce 2012 (ro&ni maximum), dle MP MZP Kriteria znegiéténi zemin a podzemni vody.
Map 111.13 Degree of pollution of suspended solids for mercury and p,p’DDT in 2012 (annual maximum), according to MoE guideline on
Pollution of soils and groundwater.
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benzo(a)pyren
benzo(a)pyrene

pfirozené zatizeni (kat. A1) / natural background (cat. A1)
mirné zatizeni (kat. A2) / moderate pollution (cat. A2)
zvySené zatizeni (kat. B) / increased pollution (cat. B)
rizikové zatizeni (kat. C) / risk pollution (cat. C)

@ © O 0

benzo(b)fluoranten
benzo(b)fluoranthene

Mapa .14 Mira znegisténi plavenin benzo(a)pyrenem a benzo(a)antracenem v roce 2012 (roéni maximum), dle MP MZP Kriteria
znecisténi zemin a podzemni vody.

Map 111.14 Degree of pollution of suspended solids for benzo(a)pyrene and benzo(a)antracene in 2012 (annual maximum), according to
MoE guideline on Pollution of soils and groundwater.
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arzen
arsenic

pfirozené zatizeni (kat. A1) / natural background (cat. A1)
mirné zatizeni (kat. A2) / moderate pollution (cat. A2)
zvy$ené zatizeni (kat. B) / increased pollution (cat. B)
rizikové zatizeni (kat. C) / risk pollution (cat. C)

®@ © OO0

kadmium
cadmium

Mapa lI1.15 Mira znegisténi sedimentii arsenem a kadmiem v roce 2012 (roéni maximum), dle MP MZP Kriteria znegidténi zemin
a podzemni vody

Map 111.15 Degree of pollution of sediments for arsenic and cadmium in 2012 (annual maximum), according to MoE guideline on Pollution
of soils and groundwater.
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rtut’
mercury

O pfirozené zatizeni (kat. A1) / natural background (cat. A1)
O mirné zatizeni (kat. A2) / moderate pollution (cat. A2)
@ zvysené zatiZzeni (kat. B) / increased pollution (cat. B)
@ rizikové zatizeni (kat. C) / risk pollution (cat. C)
p,p’'DDT
p,p'DDT

Mapa 11116 Mira znegisténi sediment rtuti a p,p‘DDT v roce 2012 (roéni maximum), dle MP MZP Kriteria znegigténi zemin a podzemni
vody.

Map 111.16 Degree of pollution of sediments for mercury and p,p’DDT (annual maximum), according to MoE guideline on Pollution of soils
and groundwater.
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benzo(a)pyren
benzo(a)pyrene

pfirozené zatizeni (kat. A1) / natural background (cat. A1)
mirné zatizeni (kat. A2) / moderate pollution (cat. A2)
zvySené zatizeni (kat. B) / increased pollution (cat. B)
rizikové zatizeni (kat. C) / risk pollution (cat. C)

®@ © O 0

benzo(b)fluoranten
benzo(b)fluoranthene

Mapa 11117 Mira znegi$téni sedimentt benzo(a)pyrenem a benzo(a)antracenem v roce 2012 (rodni maximum), die MP MZP Kriteria
znecisténi zemin a podzemni vody.

Map 111.17 Degree of pollution of sediments for benzo(a)pyrene and benzo(a)antracene in 2012 (annual maximum), according to MoE
guideline on Pollution of soils and groundwater.
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Mapa Ill.14 Teplota vody v roce 2012.

Map 111.14 Water temperature in 2012.
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IV. ZPRACOVANI DAT A JEJICH POSKYTOVANIi VEREJNOSTI
1V. PROCESSING OF DATA AND ITS PUBLICATION

The first part of this chapter outlines operational information that is provided by Hydrological Forecasting Service of the CHMI in
Prague and in its regional branches. This information is based on assessment of operational data, i.e. those data that are collected in real
time from automatic stations or data communicated by the observers immediately after the measurement was made. Included also are
data taken over from the River Basin Authorities. The second part of the chapter informs about regime outputs, which can be ordered and
obtained from the CHMI. Information on surface and groundwater quality is available free of charge via IS ARROW at http.//hydro.chmi.cz/
isarrow. The last part shows examples of some operational and regime outputs.

Ziizovaci listinou je Ceskému hydrometeorologickému Ustavu uloZeno predevéim zakladat a provozovat méfici stanice
a sité, odborné zpracovavat a vyhodnocovat vysledky pozorovani a meéfeni, vytvaret a spravovat databaze, poskytovat informace o
charakteristikach a rezimech vybranych prvki a poskytovat predpovédi a vystrahy. Od 1. inora 1997 je CHMU povéien funkci zpracovatele
nebo ovétovatele standardnich hydrologickych tdajii ve smyslu CSN 75 1400 , Hydrologické tidaje povrchovych vod* Pro podzemni vody
je v platnosti norma CSN 75 1500 ,Hydrologické udaje podzemnich vod".

Vyhlagkou &. 391/2004 Sb. jsou CHMU uréeny povinnosti v oblasti evidence stavu povrchovych a podzemnich vod, jejich ukladani
a predavani do informacniho systému vefejné spravy:

B (daje o Ciselném identifikatoru, velikosti plochy a Gzemni identifikaci rozvodnic hydrologického poradi,

B (daje o naméfeném pritoku vody a Udaje o pfirozeném pritoku vody ve vodnich tocich podle vystupl hydrologické bilance mnozstvi
vody (v mési¢nim kroku) a Udaje o Gzemni identifikaci profild sledovani mnoZzstvi povrchovych vod,

B (daje charakteristickych hodnot ukazatell jakosti povrchovych vod vypoétené z naméfenych hodnot ve statni monitorovaci siti
sledovani jakosti vod a Udaje o Uzemni identifikaci profilt sledovani jakosti povrchovych vod,

B (daje o zakladnim odtoku pro jednotlivé hydrogeologické rajony v ramci oblasti povodi a hlavnich povodi CR podle vystupti hydrologické
bilance mnozstvi vody a Udaje o Gzemni identifikaci objektt statni monitorovaci sité sledovani mnozstvi podzemnich vod,

B (daje charakteristickych hodnot ukazatell jakosti podzemni vody vypocétené z nameérenych hodnot v objektech statni monitorovaci sité
sledovani jakosti podzemnich vod a Udaje o Uzemni identifikaci objektl statni monitorovaci sité sledovani jakosti podzemnich vod.

K pribéznému informovani odborné i laické verejnosti slouzi fada standardnich vystupd, které jsou vydavany bud periodicky, nebo
je Ize u CHMU objednat. Prikladem periodického vystupu je tato roéenka se souhrnnymi informacemi o prostorovych a ¢asovych zménach
rezimu vodnich zdroju a s pfehledem vybranych hydrologickych pozorovani za uplynuly rok. Pfikladem vyzadanych informaci jsou data
odvozena z Gdajl ziskanych z hydrologickych pozorovacich siti.

V roce 2007 byl CHMU jako celek certifikovan na normu pro fizeni kvality 1ISO 9000:2001. V roce 2009 Ustav obhajil certifikat pro
fizeni kvality ISO 9001:2008. Pfiprava na obhajeni certifikatu nesporné pfispéla ke zvyseni kvality vSech Cinnosti a k jejich pfesnému
popisu a dokumentaci.

Tato kapitola poskytuje uzivatelim a dalsim zajemcim zevrubny pfehled o informacich, charakteristikdch a predpovédich
pfipravovanych hydrologickymi pracovisti CHMU. Kapitola je rozdélena do tfech &asti. V prvni ¢asti je uveden prehled vystupt
sestavovanych z tzv. operativnich dat, ve druhé ¢asti mize zajemce nalézt zakladni informace o zpracovani rezimovych informaci a jejich
poskytovani vefejnosti. Treti ¢ast obsahuje struéné informace o uziti dat ve vybranych dokumentech.

IV.1 Operativni informace

Pozorované a méfené (daje z vybrané Casti hydrologické a meteorologické pozorovaci sité (tzv. hlasna sit) jsou operativné
zpracovavany v zavislosti na aktualnich potfebach operativni hydrologie. S rozvojem modernich pfenosovych metod se postupné na nové
automatizovanych stanicich interval sbéru a zpracovani dat zkracuje na hodinovy, ¢i kratsi krok. Dal$i hydrologické informace, napfiklad
o stavech ve vodnich nadrzich, snéhomérna méfeni a pozorovani podzemnich vod jsou zpracovdvana standardné v tydennim rezimu.
Data slouZzi pro zpracovani operativnich informaci o situaci na vodnich tocich, o stavu podzemnich vod a pro vypracovani hydrologickych
predpovédi.

Hydrologickou pfedpovédni povodnovou sluzbu vykonava dle povéfeni Vodniho zakona (zakon €. 254/2001 Sb. ve znéni pozdéjsich
predpist, § 73, odst. 1) Cesky hydrometeorologicky Ustav. V ramci CHMU ji pak zabezpeduji Centralni predpovédni pracoviété v Praze ve
spolupréci s regionalnimi pfedpovédnimi pracovisti pobocek. Operativni informace a pfedpovédi jsou spolupracujicim organizacim (véetné
zahraniénich partner() predavany informaénim systémem CHMU v elektronické formé. Odborna i laicka vefejnost mize nalézt operativni
Udaje také na internetovych strankach CHMU.

Predavani operativnich informaci regionalnim uzivatelim zprosttedkovavaji pobocky Ustavu. Jednotlivé informace jsou poskytovany
také na telefonické vyzadani.

Za povodnovych situaci se objem a frekvence vytvafenych informaci zvySuje podle potfeby a vyvoje povodné. Pracovisté
predpovédni povodiiové sluzby CHMU spolupracuiji hlavné s povodriovymi organy na Ustiedni a regionaini (krajské) Grovni, operaénimi
stiedisky HZS, spravci vodohospodarsky vyznamnych toku (s. p. Povodi) a ostatnimi t¢astniky ochrany pred povodnémi dle Metodického
pokynu MZP pro zaji$téni provozu hlasné a predpovédni povodriové sluzby (HPPS) z roku 2005.

Hlavnimi druhy poskytovanych informact jsou:

vystrahy HPPS na vyskyt nebezpecnych meteorologickych a hydrologickych jevu, zejména extrémnich srazek a dosazeni limit SPA,
informacni zpravy HPPS o hydrometeorologické situaci, véetné predpokladaného vyvoje (pfi povodnovych situacich),

informace o vodnich stavech a pratocich ve stanicich hlasné sité a dosazenych stupnich povodrnové aktivity *),

kratkodobé hydrologické pfedpovédi,

v zimnim obdobi zasoby vody ve snéhové pokryvce pro vybrana povodi.

Tento druh informaéniho vystupu je od roku 1998 pravidelné zvefejiiovan také na strankach teletextu CT 1. V obdobi povodiiovych
situaci jsou Udaje podle moznosti v pribéhu dne aktualizovany.

Kromé téchto druh( operativné poskytovanych informaci oddéleni hydrologickych predpovédi Centralniho pfedpovédniho
pracoviété v Praze (CPP-OHP) pravidelné sestavuje pisemné tydenni, mésiéni a roéni zpravy o hydrometeorologické situaci v CR a zpravy
mimoradné, souhrnné hodnotici vyjimecné odtokové situace (povodné, sucha). Pisemné zpravy vyhotovuji a distribuuji v regionalnim
meéfitku také pobocky Ustavu.

*
-~
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Obsahem periodickych tydennich, mésiénich a roénich zprav o hydrometeorologické situaci v CR je struény popis vyvoje
meteorologické a odtokové situace v piislusném kalendafnim obdobi na tzemi CR. Popsan je vyskyt & vyvoj teploty vzduchu, srazek,
nebezpecénych jevl, stavd hladin a pritokl na povrchovych tocich, teploty vody, dosazenych vodnosti, stupfiti povodriové aktivity, zasob
vody ve snéhové pokryvce a vyskyt ledovych jevd na tocich, véetné zhodnoceni abnormality vyskytu hydrometeorologickych jevi v daném
obdobi vzhledem k dlouhodobym primérim a struéné zhodnoceni tendence stavu podzemnich vod. Nedilnou soucasti tydennich
zprav je i pfedpoklad vyvoje meteorologické a hydrologické situace pro nékolik nasledujicich dni. Zpravy jsou doplnény tabulkovymi
a grafickymi pfilohami. Soucasti mésicnich a ro€nich zprav je navic i podrobnéj$i zhodnoceni vyvoje stavi hladin podzemnich vod a
vydatnosti pramen( u vybranych objektt, porovnani aktualnich hodnot s dlouhodobymi charakteristikami a tabelarni nebo graficky prehled
pramérnych meésicnich udajl z reprezentativniho souboru hlasnych stanic.

Specifickym druhem informaci jsou pak nepravidelné vydavané Uc€elové zpracovavané zpravy, podavajici SirSi zhodnocujici
prehled o mimoradnych hydrometeorologickych situacich a rozsahem ¢i frekvenci odpovidajici vyjimecnosti odtokové situace. Tykaji se
predevsim extrémné vodnych, velmi suchych obdobi, nebo jinak vyjimeénych obdobi.

Koncem roku 1999 publikoval CHMU ,Odborné pokyny pro hldsnou povodriovou sluzbu® provadéné podle tehdy platného
vladniho nafizeni o ochrané pfed povodnémi. Pokyny byly v prosinci roku 2012 upraveny tak, aby respektovaly novelizovany metodicky
pokyn MZP CR z roku 2005, jenz upfesiiuje systém hlasné a predpovédni povodriové sluzby. Tato provozni pomiicka pro vykonavani
hlasné povodnové sluzby obsahuje textovou Cast s prilohami, grafickou ¢ast a evidencni listy hlasnych stanic. Aktualizace textu
Odbornych pokynl véetné evidenénich listd jsou provadény v elektronické podobé a jsou dostupné prostfednictvim internetové aplikace
(http://hydro.chmi.cz/hpps) a také na portalu CHMU (htto:/jportal.chmi.cz). Za aktualizace a spravu prezentace je odpovédny CHMU.

Obsahem obecné platné textové ¢asti Odbornych pokynd pro hlasnou povodiiovou sluzbu je struény popis povodriovych
charakteristik izemi CR, organizaéni struktura, nastroje a opatteni hlasné povodiiové sluzby, zasady a odborna pravidla pozorovani
vodnich stavll a orientaéni pravidla pro vyhlagovani stupiiti povodriovych aktivit podle destovych srazek a ledovych jevi na tocich.

Za textovou &asti je piipojeno i znéni metodického pokynu Odboru ochrany vod MZP CR se schématem informaéniho toku hlasné
sluzby za povodné a mimo povodefi a déle i seznam véech priblizné 400 hlasnych profill kategorii A a B v CR v hydrologickém potadi.

V grafické dokumentaci Ize nalézt republikovy prehled Gzemni plsobnosti hlavnich G€astniki povodriové ochrany, rozmisténi
hlasnych profilt a dale na situaénich mapéach vyznac€eni jednotlivych profilG kategorie A a B na tocich v 18 dil¢ich povodich.

Nejobsahlejsi ¢ast publikace tvofi evidenéni listy jednotlivych hlasnych profilt, z nichz pfiblizné jednu polovinu zaujimaji stanice
kategorie A (provozovatelem je CHMU nebo statni podniky Povodi) a druhou polovinu stanice kategorie B (zfizené KU a provozované
vétsinou obcemi). V kazdém evidenénim listu jsou uvedeny popisné Udaje mista a stanice, vybrané zakladni hydrologické charakteristiky
vodomeérného profilu a dale prehled hlavnich adresatl informacnich zprav ze stanice. Dopliikem je i mapovy vyfez (v méfitku 1:50 000) s
vyznagenim lokality profilu a pfehled nejvyssich historicky dosazenych stavi za dobu existence profilu.

Internetova aplikace slouzi nejen jako elektronicka verze Odbornych pokynl pro hlasnou povodiovou sluzbu, ale rovnéz
k informovani povodnovych organ( a dalSich subjektt povodfiové sluzby, i pfimo vefejnosti, zejména o moznosti vzniku nebezpecné
meteorologické a hydrologické situace, pfipadné povodné, o jejim vyvoji, a také o priibéhu vodnich stavl a pratoku ve vybranych hlasnych
profilech.

Prezentace je dostupna béznymi internetovymi prohlize¢i na adrese http.//hydro.chmi.cz/hpps nebo odkazem z domovskeé stranky
CHMU. Jejim obsahem jsou:

a) vystrazné a informaéni zpravy predpovédni povodriové sluzby vydané Centralnim predpovédnim pracovigtém CHMU,

b) aktualni Gdaje z vybrané sité hlasnych profilti (cca 340 profild),

c) predpovédi vodnich stav( a pratoku pro vybrané predpovédni profily (asi 90 profild),

d) Odborné pokyny pro hlasnou povodniovou sluzbu véetné evidenénich listd v§ech pfiblizné 400 hlasnych profil( kategorie A a B,
e) aktualni idaje z vybranych srazkomérnych a klimatickych stanic a radart CHMU.

Prezentace slouzi jako zakladni rozcestnik pro potfeby informovani v systému HPPS. Kromé zminovanych tdajli jsou z prezentace
pfimé odkazy na uverejhované vystupy meteorologického predpovédniho modelu ALADIN a na podrobné stranky s radarovymi odhady
srazek.

Pro vybrané profily jsou zobrazovany pravidelné zpracovavané predpovédi hydrologickym modelem (s predstihem 48 hodin).
Predpovédi hydrologickych modelll jsou aktualné zobrazovany asi pro 90 profilt, kde je zajiSténa dostate¢na spolehlivost predpovédi.
Vysledky predpovédi jsou vSak velmi zavislé na vstupech srazek a UspésSnosti srazkové predpovédi. Proto je nutno zvefejiované
predpovédi vnimat pouze jako pravdépodobny vyvoj v pfipadé naplnéni pfedpovédi mnozstvi srazek.

Specifikace objednavek

Popisované druhy vystupd (vyjma Odbornych pokynd pro hlasnou povodiiovou sluzbu) Ize zdjemcim poskytnout na zaklade
pisemné objednavky v oddéleni materialné-technického zasobovani (OMTZ) nebo v oddéleni hydrologickych pfedpovédi Centralniho
predpovédniho pracovisté CHMU v Praze.

Informace na webovych strankach HPPS

Na strankach Hlasné a predpovédni povodriové sluzby Ceského hydrometeorologického Ustavu (http:/hydro.chmi.cz/hpps) jsou
k dispozici dalsi aplikace a informace tykajici se pfedpovédni povodiové sluzby a ochrany pfed povodnémi.

® (http://hydro.chmi.cz/hpps/main_rain.php ?mt=ffg)
Indikator privalovych povodni (Flash Flood Guidance)

Tato aplikace se nachazi v menu ,Aktualni informace” a je provozovana pouze v konvektivni sezéné (duben — fijen). Produkty
této aplikace jsou ukazatel nasyceni a sumy srdzek za 1, 3 a 6 hodin. Ukazatel nasyceni reprezentuje odhad aktualni nasycenosti
tzemi CR vodou k 8. hodiné mistniho &asu. Je odvozovan v dennim kroku pomoci jednoduchého modelu bilance srazek, odtoku
a evapotranspirace. Vysoka nasycenost Uzemi predstavuje potenciélni riziko zvySeného povrchového odtoku pfi vypadnuti vétsiho
Uhrnu srazek. Sumy srazek za 1, 3 &i 6 hodin predstavuji potencialné rizikové uhrny srazek za danou dobu trvani a jsou odvozovany
denné k 6. hodiné UTC. Jejich odvozeni probihd pomoci jednoduchého srazkoodtokového modelu s nastavenou prahovou hodnotou.
Hodnoty predstavuji Uhrn srdzek pro Uzemi velikosti 3x3 km, ktery by potencialné mohl zplsobit povrchovy odtok z daného Gzemi
s dobou opakovani pfiblizné 2 az 5 let.
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® (http://'www.chmi.cz/files/portal/docs/poboc/CB/snih/aktual.htm)
Vypocitané zasoby vody ve snéhové pokryvce
V zimnim obdobi jsou na strankach HPPS v menu ,Dokumenty HPPS* v zalozce ,Vyhodnoceni mnozstvi vody ve snéhové
pokryvce* prezentovany vypocitané zasoby vody ve snéhové pokryvce. A to pravidelné nejpozdéji v Gtery ve 13:00. Vypoctené hodnoty
jsou zvefejiovany jak v grafické (mapy), tak tabelarni formé, doplnéné kratkou situaéni zpravou, ktera obsahuije informace o aktualnim
mnozstvi a rozlozeni snéhové pokryvky v ramci uzemi CR. Nedilnou soucasti této zpravy je také oCekavany vyvoj do nasledujiciho
terminu méfeni vodni hodnoty ve snéhové pokryvce.

® (http://hydro.chmi.cz/hpps/main_rain.php)
Aktudlni srazky
Informace o spadlych srazkach se nachazi v menu ,Pocéasi“. Prezentované mapy jsou kombinaci vystupd meteorologickych
radar(l a pozemnich srazkomér(, popf. jsou spocteny pouze z Udaji srazkomérl nebo radart podle dostupnosti dat. K dispozici jsou
klouzavé sumy srazek za 1, 3, 6 a 24 hodin.
V menu ,Pocasi” je také moznost zobrazeni aktudlnich hodinovych uhrnii sraZek z pozemnich srazkomeéra (http:/hydro.
chmi.cz/hpps/hpps_act_rain.php), a to v zalozce ,Aktudlni srazky — data pozemnich srazkomeérud“.

® (http://hydro.chmi.cz/hpps/hpps_pzv.php)
Aktualni stav podzemnich vod v hlasné siti
Informace je dostupnd z menu ,Aktudlini informace” v zalozce ,Podzemni vody*.

® (http://www.chmi.cz/files/portal/docs/poboc/CB/pruvodce/pruvodce. htm)
Vzdélavaci sekce

Na strankach HPPS v menu ,Dokumenty HPPS* v zalozce ,Jak rozumét pfedpovedi* byla vytvofena vzdélavaci sekce. Soucasti
téchto stranek jsou tfi verze elektronickych publikaci pro vodohospodarskou vefejnost, povodniové organy a laickou verejnost. Tyto
publikace by méli s ohledem na cilovou skupinu dostate¢né osvétlit problematiku jednotlivych typd hydrologickych pfedpovédi, jejich
vnimani a v neposledni fadé také moznosti jejich vyuziti. Sougasti publikace pro vetejnost je také jednoduchy KVIZ, prostfednictvim
kterého si mohou uzivatelé ovéfit, jaké maji znalosti o povodnich a protipovodniové ochrané. ZvySena pozornost je zaméfena na
pravdépodobnostni predpovédi, jejichz vydavani a zavadéni do bézné praxe je Ukolem pfedpovédni sluzby v nadchazejicim obdobi.
Cilem prezentovanych dokumentud je doplnéni dostupnych informaci hydrologické predpovédni sluzby a dale materialy a navody
k chovani za krizovych situaci. Prezentované publikace je mozné rovnéz stahnout ve formatu PDF. Soucasti vzdélavaci sekce je
také vyhodnoceni hydrologickych modelovych deterministickych predpovédi a databaze povodriovych zprav z vyznamnych
povodni poslednich let.

IV.2 Rezimové informace

1V.2.1 Kvantitativni udaje povrchovych vod

Méreni se provadi v siti vodomérnych stanic povrchovych vod (viz pfiloha P1.4.1). Hydrologické Udaje se vydavaji v souladu s vySe
zminénou CSN 75 1400 ,Hydrologické tidaje povrchovych vod* a jsou nezbytnym podkladem zejména pro: navrh, vystavbu a provoz
vodnich nadrzi, vodohospodarskych dél a zafizeni na vodnich tocich, Uprav vodnich tokl; navrh a vystavbu mostl a jinych zafizeni
kfizujicich vodni toky a propustkd v Zelezni¢nich, dalniénich a silnicnich télesech; feSeni ochrany Gzemi a objektl pfed povodnémi
na vodnich tocich; feSeni zasobovani vodou z povrchovych zdroju a vypousténi odpadnich vod; feSeni ochrany jakosti a mnozstvi
povrchovych vod a zivotniho prostredi.

Standardni hydrologické Gidaje o povrchovych vodach poskytuje CHMU pro libovolny profil fiéni sité. Nejéastéji pouzivané a
poskytované jsou zakladni hydrologické udaje:

B plocha povodi A [km?],
dlouhodobé pramérna ro¢ni vyska srazek na povodi P, [mm],
dlouhodoby prameérny pritok Q, [m®.s™, l.s7],
M-denni pritoky Q,,, nebo p-procentni denni pratoky [m3.s™, I.s™],
N-leté (maximalni) pratoky Q < Q,,, [m®.s7].
Zakladni hydrologickeé udaje (P,, Q,, Q,,,) jsou zpracovany na zakladé skute¢né pozorovanych hodnot za jednotné reprezentativni
obdobi, od 1. ledna 2013 je to obdobi let 1981-2010.

Hodnoty N-letych (maximalnich) pratokd jsou zpracovany z fad kulminacnich pratokt vyhodnocenych ve vodomérnych stanicich
za celé obdobi pozorovani v€etné historickych povodni.

Poskytované Udaje o prltocich zpracovatel zatfidi podle pfedpokladané spolehlivosti do jedné ze Ctyr trid, jejichz prehled byl
uveden v Hydrologické ro¢ence CR 2004.

Standardné jsou dale poskytovany:

B dlouhodobé priimérné pratoky vybranych mésicl nebo sezén,

B redlné nebo odvozené fady primérnych mésicnich, sezénnich a roénich pratokd,

B funkce prekro¢eni primérnych mésicnich, sezénnich a ro¢nich prutokl za viceleté obdobi,
B N-leté povodriové viny neovlivnéné vodnimi dily s kulminacnimi pratoky Q, < Q

100"

Nestandardni Gdaje jsou poskytovany v ramci technickych, metodickych a kapacitnich moznosti. Pfikladem nestandardnich udaju
jsou N-leté minimalni pratoky daného trvani, charakteristiky nedostatkovych objem, umélé prutokové rady, apod. K nestandardnim tdajim
patfi také v posledni dobé velmi ¢asto zadané hydrologické podklady pro hodnoceni bezpeénosti vodnich dél pfi povodnich (dle technické
normy TNV 75 2935) zpracovavané novymi metodickymi pfistupy, které pro svoji naroénost jsou poskytovany formou hydrologické studie.
Pro odvozeni teoretickych extrémnich povodnovych vin je nejéastéji pouzivan statisticky pfistup s vyuzitim podminéné pravdépodobnosti
prekroceni objemu pro dany kulminaéni pratok, pfipadné deterministicky pfistup.
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Kromé uvedenych charakteristik prutokti poskytuje CHMU informace o stavech vody, teploté vody a plaveninach na zakladé
pozorovani a méfeni v siti stanic. Dle potfeby uzivatele poskytuje bud’ konkrétni zmérené veli€iny nebo primérné hodnoty mésicni, roéni
nebo za zvolené obdobi a dale zakladni statistické charakteristiky véetné kfivek prekroceni.

Specifikace objednavek

Data Ize objednat na pfislugné poboéce CHMU nebo v oddéleni Hydrofondu CHMU v Praze. Objednavatel uréi stanici, pozadované
obdobi a druh zpracovani dat a uvede Ucel, pro ktery jsou Udaje pozadovany. Soubory dat Ize poskytovat elektromicky.

Zgkladni hydrologické udaje pro libovolny profil sité vodnich toki se objednavaji u pfislusné pobocky CHMU (viz Pfehled
hydrologickych pracovist CHMU v ptiloze Pll a mapa P.10CD Uzemni plisobnost pobodek CHMU na CD). Objednavka zakladnich
hydrologickych udaji musi obsahovat uréeni vodniho toku a profilu, druh pozadovanych Gdaju a ucel, pro ktery jsou Gdaje pozadovany.
Dulezité je jednoznaéné uréeni pozadovaného profilu, nejlépe oznacenim na vyfezu z mapy.

Zadosti o hydrologické studie na odvozeni teoretickych povodiiovych vin s kulmina&nimi pritoky s dobou opakovani N > 100 let
se pro povodi v Cechach objednavaji v oddéleni povrchovych vod v Praze a pro povodi na Gizemi Moravy na pobogkach CHMU v Ostravé
av Brné.

Informace na webovych strankach

® (http://voda.chmi.cz/ohfb/seznst.html)
Seznam pozorovacich objekti mnozstvi povrchovych vod, véetné obdobi pozorovani.

® (hitp://voda.chmi.cz/opv/index.html)

Zde jsou odkazy na data a informace, které jsou k dispozici ve formatu pdf:
— N-leté prltoky ve vybranych stanicich

— M-denni pratoky ve vybranych stanicich (za obdobi 1981-2010)

— hydrologicky seznam povodi

® (hitp://voda.chmi.cz/roc/index.html)
Hydrologické roéenky Ceskeé republiky od roku 2004.

® (http://hydro.chmi.cz/ismnozstvi/)
Pro vybrané objekty povrchovych vod jsou zde dostupné primérné mésiéni prutoky po zobrazeni detailu objektu.

1V.2.2 Kvantitativni udaje podzemnich vod

Tyto Udaje jsou poskytovany na zakladé hodnot zjisténych ve statni siti pozorovacich objektt podzemnich vod a prament (viz
ptilohy P1.4.3 a P1.4.4) v souladu s CSN 75 1500 ,Hydrologické tdaje podzemnich vod“z roku 2009. Standardné jsou zpracovavany a
poskytovany:
B (daje o mérném objektu (lokalizace, hloubka vrtu, nadmofska vyska, zvoden, hydrologicky rajon),
fady nameérenych hodnot, tj. roven hladiny ve vrtech, vydatnost a teplota vody pramend,
charakteristiky extrémnich hodnot,
statistické zpracovani dat (praméry mésicni, sezénni, ro¢ni, funkce prekrocenti, atd.).

Stavy hladin ve vrtech a vydatnosti prament Ize poskytnout ve formé zakladnich nameérenych udaji nebo ve formé fad ocisténych
od antropogennich vlivii a doplnénych v Gsecich chybéjicich pozorovani.

Po dohodé Ize také poskytovat informace zpracované podle potfeby uzivatele. Prikladem je zpracovani hodnot zakladniho odtoku,
tedy podilu slozky podzemnich vod v celkovém odtoku, pro vybrana povodi nebo hydrogeologické rajony v mési¢nich primeérech.

Specifikace objednavek

Zajemce o data se mlize obratit pfimo na oddéleni Hydrofondu CHMU Praha nebo pfislusnou poboéku CHMU. V objednavce je
nutné uvést pozadovany objekt, druh veli¢iny, poZzadavky na zpracovani a Gcel, pro ktery jsou Udaje pozadovany. Standardné zpracovavané
Udaje Ize uzivateli poskytnout elektronicky.

Informace na webovych strankach

® (http://voda.chmi.cz/ohfb/pzv.html)
Zde jsou odkazy na seznamy pozorovacich objektli mnozstvi podzemnich vod.

® (hitp://voda.chmi.cz/opzv/bilance/bilance.htm)
Vysledky a zhodnoceni hydrologické bilance mnozstvi a jakosti vod v jednotlivych letech.

IV.2.3 Udaje o jakosti povrchovych a podzemnich vod

Oddgleni jakosti vod CHMU poskytuje data podle smérnice Rady &.2000/60/ES, ustavujici ramec pro &innosti Spoledenstvi v
oblasti vodohospodarské politiky (Ramcova smérnice) a dale na zakladé sledovani ve statni pozorovaci siti jakosti podzemnich vod (viz
prilohy P1.4.3 a P1.4.4).

Spravci povodi zabezpecdujici realizaci program monitoringu by méli pfedavat veskeré vysledky do IS ARROW, ktery provozuje
CHMU. Systém umoziuje ulozeni a zpracovani vysledk( monitorovacich programu a jejich zveiejnéni pro laickou i odbornou veejnost na
internetové adrese http://hydro.chmi.cz/isarrow.
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Z diivodu nedofe$eného financovani monitoringu mezi MZP a MZe byly z vysledkii programii provozniho monitoringu povrchovych
vod v jednotlivych dilgich povodich, které jsou kli¢ovym zdrojem Udajli o jakosti vody v CR, spravci povodi do CHMU piedany pouze
Udaje z vybranych profilt zafazenych do sledovani v ramci mezinérodni spoluprace. Z tohoto divodu nejsou vysledky sledovani jakosti
povrchovych vod v informadnim systému CHMU k dispozici pro celé izemi CR. Udaje z programti monitoringu, které zabezpeéuje CHMU
(jakost podzemnich vod, jakost sedimentti a plavenin, kontaminace bioty) jsou v informaénim systému CHMU k dispozici pro celé Gizemi

CR.

Na zakladé Vyhlasky 391/2004 Sb. o rozsahu Udajl v evidencich stavu povrchovych a podzemnich vod a o zptsobu zpracovani,
ukladani a pfedavani do informacnich systému verejné spravy (ISVS) jsou charakteristické hodnoty vybranych ukazatelt jakosti povrchovych
vod v&etné imisnich limitt dle Nafizeni viady 23/2011 Sb. a klasifikace jakosti vod dle CSN 75 7221 zvefejiiovany na specializovanych
internetovych strankach ISVS (http:// www.voda.gov.cz).

Specifikace objednavek

Uzivatelé dat se s pozadavky obraceji piimo na oddéleni jakosti vod CHMU, kde dohodnou konkrétni rozsah a formu zpracovani
i vybér ukazatelt. V zadosti o data je tfeba uvést i tcel, pro ktery jsou data pozadovana. Pro béznou informaci o jakosti vody v CR
nebo ke stazeni mensiho objemu dat se doporu€uje pouzivat sluzeb IS ARROW. Vzhledem k ¢astecné absenci dat jakosti povrchovych
vod z nékterych dil¢ich povodi v informacénim systému doporucujeme zajemclim obratit se v pfipadé potfeby s zadosti o data jakosti
povrchovych vod pfimo na spravce povodi.

Informace na webovych strankach

® (http://hydro.chmi.cz/isarrow)

Vybér profilG a objekt sledovani jakosti povrchovych a podzemnich vod, pfislusna data chemického a ekologického stavu
vod.

1V.2.4 Informace o ¢innosti experimentalnich povodi

Od roku 1982 probiha v Jizerskych horach podrobny monitoring sedmi experimentalnich povodi. Sledovany jsou klimatické prvky, srazky,
pratoky a vodni stavy na tocich, teplota a jakost vody.

Pracovisté se specializuje na méfeni zimnich srazek. V tydennich intervalech se ve 40 profilech v Jizerskych horach a zépadnich
Krkono$ich méfi vySka a vodni hodnota snéhové pokryvky. Pracovnici oddéleni maji na starosti metodické vedeni a kontrolu méfeni vysky
a vodni hodnoty snéhové pokryvky ve staniéni siti v ramci celé CR a rovnéz se podili na celorepublikovém tydennim vyhodnocovani zasob
vody ve snéhové pokryvce.

Vysledky hydrologického aplikovaného vyzkumu jsou kazdoro¢né prezentovany v ramci projektu UNESCO IHP Northern European
FRIEND (Flow Regimes from International Experimental and Network Data), v programu Horska hydrologie a ERB (European Network of
Experimental and Representative Basis).

IV.3 Uziti operativnich a rezimovych informaci

Namérena data a z nich odvozené a vypocitané informace jsou na vyzadani a po dohodé poskytovana Siroké vodohospodarské
vefejnosti k Uc¢ellim vyzkumnym, projekénim a planovacim, studijnim, atd. V ramci mezinarodnich projekt( a dohod jsou data poskytovana
také zahrani¢nim partnertim.

Usek hydrologie se podili na fadé pravidelnych &innosti a dal$ich projekt(l, v ramci kterych jsou data Gdelové zpracovana
do pozadované formy nebo tvofi zéklad pro navazujici analyzy, bilance, prognézy, atd. Mimo operativné poskytovanych informaci a
hydrologickych predpovédi (viz kapitola IV. 1) jsou to zejména tyto aktivity a dokumenty:

B Zprava o stavu vodniho hospodarstvi CR,

Zpravy o vyhodnoceni povodni na tzemi CR,

Statisticka rogenka Zivotniho prostredi Ceské Republiky,

Zivotni prostfedi Prahy — rodenka,

Rebilance zasob podzemnich vod,

Dokumenty Mezinarodni komise pro ochranu Labe, Odry, Moravy,

Dokumenty Organisation for Economic co-operation and Development (OECD),
Plan hlavnich povodi CR,

Vodohospodarska bilance a hydrologicka bilance

- mnozstvi a jakost povrchovych vod,

- mnozstvi a jakost podzemnich vod,

Mezinarodni hydrologicky program UNESCO — projekt FRIEND, projekt ERB,
Program hydrologie a vodnich zdroju Svétové meteorologické organizace,
Svétovy klimaticky program — ¢ast Voda,

Centrum Svétové meteorologické organizace pro globalni odtokova data (GRDC Koblenz),
Evropska environmentalni agentura (EEA) - dotazniky, dokumenty,

Spojené vyzkumné centrum EU — projekt EFAS (European Flood Alert System).
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V. AKTUALNi A REGIONALNi PROBLEMY A UKOLY HYDROLOGIE
V. ACTUAL AND REGIONAL HYDROLOGICAL PROBLEMS AND TASKS

V.1 Rozvodnice v méritku 1:10 000, novy podklad pro hydrology a vodohospodare
V.1 Catchment divides in the scale 1:10 000, new data source for hydrologists and water resources management

(Autofi / Authors: Ing. Radovan Tyl, Ph.D., Ing. Petr Sercl, Ph.D.)

Catchment area belongs to base hydrological data. In the past, catchment area was derived mostly using Topographical map of
the scale 1:25 000, which was a product of Military topographical institute in Dobruska. These maps had been strictly secret before year
1989 and very strict rules were established for their using. First historical mapping of catchments and their divides was published in the
publication ,Hydrological conditions*” issued in 1965. This publication also contains a list of all catchments in hydrological order with unique
numbering in the format 0—-00—00—-000. First position of number means catchment of 15" order which particular catchment is belonging to
(1-Elbe, 2-Oder, 3—-Vistula, 4-Danube). Digits on the right determine hydrological ordering of particular catchment in more detail. During
the last decade of last century the catchment divides of the scale 1:25 000 were digitized, transformed into GIS layer and were in use till the
end of year 2012. In the beginning of year 2008 the work on GIS layer of catchment divides in the scale 1:10 000 had begun in the frame
of close cooperation between Czech hydrometeorological institute and Masaryk’s Water research institute. The state map work ZABAGED
in digitized form has been served as the basis for this layer creation. The new catchment data layer has been used from January of 2013
and in comparison with older data has been more precise a much more better representing the current state.

V.1.1 Uvod

Plocha povodi patfi dle normy CSN 75 1400 ,Hydrologické Gdaje povrchovych vod* mezi zakladni hydrologické Udaje. Zarover je
naprosto zasadnim podkladem pro odvozeni dal$ich zakladnich hydrologickych dajt, coz jsou: dlouhodoba roéni vyska srazek na povodi,
dlouhodoby prameérny pratok, M-denni a N-leté pratoky.

Plocha povodi je odvozovana ke konkrétnimu profilu vodniho toku. Pro jeji uréeni jsou vzdy vyuzivany mapové podklady velkych
meéfitek. Zakladem pro vedeni rozvodnice je podrobné zobrazeni terénu dané priibéhem vrstevnic. V minulosti se plochy povodi uréovaly
z papirovych map pomoci planimetru, dnes se k tomuto G¢elu vyuziva digitalnich podkladi a prosttedk( geografického informacéniho
systému (GIS).

V.1.2 Zakladni vodohospodaiska mapa 1:50 000

Prvni podrobné zmapovani rozvodnic pro vodni toky s plochou povodi 5 km? a vétsi bylo provedeno v ramci publikace Hydrologické
pomeéry CSSR (I. dil, rok vydani 1965). Jako podklad slouzily Topografické mapy 1:25 000 tehdejsiho Vojenského topografického uradu
Dobruska (dnes Vojensky geograficky a hydrometeorologicky ufad Dobruska — VGHMUF), které byly az do roku 1990 pfisné tajné a pro
jejich pouziti v civilnim sektoru bylo nutné specialni povoleni a dodrzovani pfisnych pravidel. Pro ziskani ploch povodi mimo dzemi
tehdejSiho CSSR byly pouzity dostupné mapy i mensich méfitek (az 1:100 000).

Publikace Hydrologické poméry byla v t¢ dobé naprosto unikatnim dilem. Kromé ur€eni ploch povodi totiz pfinesla i velmi
propracovany systém Cislovani dilCich povodi, ktery respektoval hydrologické fazeni tokll na zakladé jejich soutokl od pramene smérem
po proudu. Zakladni fazeni toku do hydrologického poradi bylo provedeno podle pfislusnosti toku k povodi Severniho, Baltského a Cerného
more.

Cislo hydrologického poradi bylo osmimistné a sestavalo ze 4 skupin: 0-00-00-000.
Prvni skupina — jednomistna — ur€ovala pfislusnost do povodi hlavniho toku I. f&du, a sice:
1 —Labe

2 —0Odra

3 —Visla

4 — Dunaj

Druha skupina — dvoumistna — ur€ovala pfisluSnost do dil¢iho povodi hlavniho toku.

Treti skupina — dvoumistna — ur€ovala hydrologické pofadi dalSiho déleni dil€ich ploch povodi hlavniho toku na jednotlivé pfitoky (dodnes
pouzivané jako tzv. ,povodi lll. fadu®).

Ctvrta skupina — trojmistna — uréovala hydrologické poradi detailnich plo$ek povodi v ramci dil¢ich ploch povodi.

Vyse uvedeny systém Cislovani byl pfevzat do Zakladni vodohospodaiské mapy méfitka 1:50 000 (ZVM50), ktera jednotliva
povodi zobrazovala v grafické (mapové) formé. Za tematicky obsah byl zodpovédny Vyzkumny Ustav vodohospodafsky (VUV, dnes
VUV T. G. M,, v. v. i.). Kartografickym podkladem byla Zakladni mapa 1:50 000. Prvni vydani ZVM50 bylo k dispozici v roce 1972 a dale
byl jejich tematicky obsah aktualizovan zhruba v 5letém cyklu az do druhé poloviny 90. let minulého stoleti.

Komplexni digitalizaci tematického obsahu ZVM50 vznikla tzv. Digitalni zékladni vodohospodarska mapa (digitalni ZVM50).
Tematicky obsah byl pfeveden z podkladl uloZzenych v Zemémeéfickém Ufadu do vektorové podoby a dale prochazel vice ¢i méné intenzivni
aktualizaci az do konce roku 2001 (http://www.dibavod.cz/18/definice-pojmu.html).

V.1.3 Rozvodnice 1:25 000

V souvislosti s rozvojem d,igitalni formy mapovych podkladii doslo v CHMU k odvozeni novych rozvodnic v méfitku 1:25 000.
Od druhé poloviny 90. let do roku 2004 probihala digitalizace rozvodnic nejprve nad papirovymi Topografickymi mapami VGHMUF
1:25 000 a poté nad digitalnim vektorovym podkladem téchto map (DMU25). Do vrstvy rozvodnic byla zahrnuta i data mimo Gzemi CR,
kterd byla zisk&na na zakladé spoluprace se zahrani¢nimi partnery, a kterd umoznila podstatnym zptsobem zpfesnit velikosti ploch povodi
nachazejicich se v zahranici.
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Obr. V.1 Vyfez z vodohospodarské mapy 1:50 000.
Fig. V.1 Water resources management map 1:50 000 (crop).

Data rozvodnic 1:25 000 byla k dispozici ke stazeni na webovych strankach CHMU a ptedana rovnéz do VUV T. G. M., v. V. i.,
kde byla vyuZita jako podklad pro zahjeni tvorby vrstvy rozvodnic nad statnim mapovym dilem ZABAGED a siti vodnich toku DIBAVOD.

PFiblizné od poloviny roku 2005 do konce roku 2012 byly v CHMU na zakladé dat rozvodnic 1:25 000 a DMU25 v ramci
hydrologickych posudkd odvozovany plochy povodi.

Ke konci roku 2012 byly dokonéeny prace na podrobnéjSich rozvodnicich v méfitku 1:10 000 a od ledna 2013 se rozvodnice
v méfitku 1:25 000 pro ur€ovani ploch povodi jiz nepouzivaji.

V.1.4 Rozvodnice 1:10 000

V roce 2008 byla navazana (zka spoluprace mezi CHMU a VUV T. G. M., v. v. i. na tvorbé& rozvodnic méfitka 1:10 000. Prace
na rozvodnicich probihaly ve dvou etapach. Nejprve byly v t&sné spolupraci pobogek CHMU a VUV T. G. M., v. v. i. provedeny rozsahlé
Upravy a zpfesnéni ve vedeni rozvodnic a sou¢asné vodnich tokd na vymezené Uzemni plsobnosti jednotlivych pobocek. Jako vychozi
podklad pro zpracovani rozvodnic bylo pouZzito statni mapové dilo ZABAGED, rozvodnice 1:25 000 a sit vodnich tokd DIBAVOD. Ve druhé
etapé probihaly prace zejména v oddéleni povrchovych vod CHMU, opét za Uzké spoluprace s pobodkami a VUV T. G. M., v. v. i.
Byla vytvofena jednotna vrstva rozvodnic 1:10 000 pro celé tzemi CR (véetné zahraniéi) a v navaznosti poté datovy model rozvodnic
zachovavajici hydrologickou posloupnost vodnich toku a jejich povodi.

Nové hodnoty ploch povodi jsou odvozeny dle plochojevné projekce ETRS89/LAEA Europe (kéd projekce 3035). Samotna vrstva
rozvodnic je udrzovana v souradném systému WGS84/UTM Zone 33N (32633), pficemz pro statni spravu a dalsi uzivatele je nabizena
moznost jejiho poskytnuti v soufadném systému S-JTSK/Krovak East North (5514).

Zasadni zménou ve vrstvé rozvodnic oproti minulosti je zpfesnény a podrobnéjsi systém cCislovani hydrologického poradi
jednotlivych diléich povodi. Plvodni osmimistné ¢&islo je rozsifeno o dalich Sest pozic, jak je vysvétleno nize.

Byl odstranén symbol lomitka z &isla hydrologického pofadi pouzivany v Zakladni vodohospodarské mapé 1:50 000 (ZVM50).
Napf. povodi s €isly 1-02-03-066/1 a 1-02-03-066/2 jsou na stejnych pozicich ocislovana jako 1-02-03-0661, resp. 1-02-03-0662. V pfipadé,
ze Cislo povodi neobsahovalo lomitko, je na tvrté pozici 0, tj. povodi 1-02-03-065 je nové ocislovano 1-02-03-0650.

Novy tvar Cisla hydrologického poradi je nyni 1-22-33-4444-5-66-77.
Vyznam jednotlivych skupin &islic je nasledujici:

1-22-33-4444 — dil¢i déleni k mistim soutok(l nebo odboceni tokl vychazejici z ZVM50 (minimalni velikost plochy povodi pfitoku je cca
5 km?),

5 — déleni povodi v profilu hraze vodniho dila (pfiklad je na obrazku V.5),
66 — déleni povodi v misté mimourovnového kfizeni tokl (pfiklad je na obrazku V.6),
77 — déleni povodi v profilu vodomérné stanice (pro vnitini pouziti v CHMU, neni standardné poskytovano).

Nové rozvodnice jsou podkladem pro uréovani ploch povodi od zaéatku roku 2013 a slouzi rovnéz k odvozeni zakladnich
hydrologickych Gdaju za nové referenéni obdobi 1981-2010 (viz pfispévek V.2 této rocenky), které jsou vefejnosti poskytovany rovnéz
od ledna 2013.
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Obr. V.2 Rozvodnice v méfitku 1:25 000. Zobrazena je stejna oblast jako na obrazku V.1.
Fig. V.2 Catchment divides in the scale 1:25 000. The same region as at figure V.1 is displayed.
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Obr. V.3 Rozvodnice v méfitku 1:10 000. Zobrazena je stejna oblast jako na obrazku V.2.
Fig. V.3 Catchment divides in the scale 1:10 000. The same region as at figure V.2 is displayed.
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Obr. V.4 Rozsifené Cislo hydrologického pofadi v rozvodnicich 1:10 000. Datovy model rozvodnic obsahuje téz velikost plochy konkrétni-
ho povodi a velikost plochy od pramene az k zavérovému profilu povodi.

Fig. V.4 Extended hydrological number at catchment divides 1:10 000. Catchment divides model contains information about particular
and total catchment area (summed from headwater catchment).

V.1.5 Zaveér

Vrstvu rozvodnic méfitka 1:10 000 Ize stru¢né charakterizovat témito body:

B Doslo k vyznamnému zpfesnéni hydrologickych informaci, zejména v oblastech, kde v minulosti doSlo k vyznamnym zménam
v krajiné a fi¢nim systému. Jde napt. o lokality povrchovych dold, fiénich Gsekd s nahony, akvadukty, zmény zpUsobené prachodem
vyznamnych povodni apod.

B Byla vytvofena nova diléi povodi k profildm hrazi vybranych vodnich dél, které vyznamnym zplGsobem ovliviiuji hydrologicky rezim
vodnich tokd.

B Doslo k roz¢lenéni nékterych vétSich povodi pro potfeby vydavani presnéjsich hydrologickych udaju.

B Byl vytvoren unikatni identifikator pro vSechna dil¢i povodi (v GIS terminologii pro v&echny polygony povodi). Bylo to nutné zejména
u povodi s mimourovriovym kfizenim vodnich tokd.

B Do vrstvy povodi byly zaglenény i rozvodnice k profilim vodomérnych stanic (zejména pro potfeby CHMU).
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Obr. V.5 Cislovani dil&ich povodi v mist& déleni k hrazi vodniho dila a k profilu vodomérné stanice.
Fig. V.5 Hydrological numbering of catchments at particular sites, where river is crossed by a reservoir dam or a site with gauging station.

4-12-01-0J'50-0 @ 00

\" 4-12-01-0740-0{10)00 /'
AN /
\ ') 4-12-01-0250-0-00-00

+—=(

{

0f20300

4442:01-0745-0(10)00 \
\\ 4-12-01-0742-0-00-00
rozddleni povodi v mist® 4 -0750-00

ﬂ‘%/

kifZenf vodnich tol
4-12-01-0750-0 @ 00

4-12-01-0748-0-00-00

Obr. V.6 Cislovani diléich povodi v misté mimouroviiového kfizen.
Fig. V.6 Hydrological number of catchments at sites, where river is divided by grade-separated crossing.
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V.2 Zakladni hydrologické udaje za nové referenéni obdobi 1981-2010
V.2 Base hydrological data for the new referential period 1981-2010

(Autofi / Authors: RNDr. Pavel Kukla, Ladislav Budik p. f., Ing. Petr Sercl, Ph.D.)

Catchment area, long-term annual precipitation height on a catchment, long term annual discharge and M-day discharges belong to
base hydrological data and have always been derived for a specific referential period. Czech hydrometeorological institute (CHMI) provides
base hydrological data for any river site. Till the end of year 2012 these data had been provided for referential period 1931—-1980. The need
to provide more representative data taking into account changes in hydrological regime of rivers in last decades forced the hydrologists in
CHMI to derive data for new referential period 1981-2010. New methodological approaches have been developed for this purpose. The
most important change lays in incorporation of data causing anthropogenic affection of hydrological regime of rivers, e. g. water withdrawal,
waste water draining, water reservoirs influence etc. The computations are very complex and have been made by application in MS Excel
using the Solver add-in. The result is not only hydrological data representing current state of hydrological regime, but also ,unaffected” data
featuring ,natural” state.

V.2.1 Uvod a historicky vyvoj

Dle normy CSN 75 1400 ,Hydrologické tdaje povrchovych vod“ zakladni hydrologické tdaje tvoii:
B plocha povodi,

dlouhodoba ro¢ni vyska srazek na povodi,

dlouhodoby primérny pratok,

M-denni prutoky,

N-leté pratoky.

Hlavnim a spole¢nym atributem zakladnich hydrologickych Gdaju je to, Ze jsou urCovany pro libovolny profil fiéni sité a jsou
zpracovavany povérenou organizaci, kterou je v Ceské republice Cesky hydrometeorologicky Ustav (CHMU).

Kromé plochy povodi se pfi zpracovani ostatnich zakladnich hydrologickych Gdaji vzdy vychazi z pozorovani ve vodomérnych
stanicich. Data ze stanic jsou statisticky zpracovana a pomoci stanovenych metodickych postupl jsou jejich statistické charakteristiky
(prameér, koeficient variace, koeficient asymetrie atd.) extrapolovany do nepozorovanych profild. Odvozena data rovnomérné pokryvaji
v pfedem vymezené podrobnosti celou Fi¢ni sit, proto se také souboru téchto dat Fiké ,katastr vodnosti‘.

Zatzv. referenéni obdobi jsou zpracovavany tyto zakladni hydrologické Udaje: dlouhodoba roéni vyska srazek na povodi, dlouhodoby
pramérny pratok a M-denni pratoky. .

Prvni katastr vodnosti byl dle publikace vydané k 90letému vyroci zalozeni VUV T. G. M. v. v. i. (rok vydani 2009, ISBN 978-80-
85900-88-0) zpracovan pro referencni obdobi 1931-1940, resp. 1941-1950. Data za obdobi 1931-1960 byla zpracovana a zvefejnéna
v publikaci Hydrologické poméry CSSR (lIl. dil, rok vydani 1970).

Pomoci vypocetni techniky a s vyuzitim novych metodickych postupl byla v pribéhu 80. let minulého stoleti zpracovana data
za obdobi 1931-1980. | kdyZ jiz v dobé zpracovani téchto dat bylo znamo, Ze hydrologicky rezim vodnich tokl je vyznamné ovlivnén
antropogenni ¢innosti (odbéry, vypousténi, manipulace na vodnich dilech), nebylo mozné z divodl nedostupnosti data ovlivnéni zaclenit
do zpracovani. Katastr vodnosti (dlouhodoby pramérny pratok, M-denni pritoky) za obdobi 1931-1980 byl proto odvozen z dat, u kterych
se predpokladalo, Ze nejsou vyznamné ovlivnéna, tudiz jako celek tato data reprezentovala vice ¢i méné pfirozeny rezim vodnich tokd.

Do konce roku 2012 byly odborné i laické vefejnosti poskytovany hodnoty odvozené za referenéni obdobi 1931-1980. Béhem let
2011 a 2012 byla na zakladé novych ¢i zasadné prepracovanych algoritmd zpracovana data za obdobi pozorovani 1981-2010 a od pocatku
roku 2013 jiz CHMU poskytuje M-denni pritoky za referenéni obdobi 1981-2010.

Davodu ke zméné referenéniho obdobi bylo nékolik:
— Nova data Iépe reprezentuji stavajici hydrologicky rezim vodnich tokd.

— Pfi zpracovani dat bylo mozné vyuzit podstatné Sir§i datovou zakladnu s vyhodnocenymi primérnymi dennimi pritoky ze sité
vodomérnych stanic a rovnéz zaclenit dostupné daje o ovlivnéni pfirozeného pratokového rezimu odbéry vod, vypousténim odpadnich
vod ¢i manipulacemi na vodnich dilech.

— V CHMU byly vyvinuty nové matematicko-statistické nastroje pro odvozeni M-dennich priitokil v nepozorovanych profilech, které bylo
mozné aplikovat ve vypoctech.

— Pfi vypoctech bylo mozné vyuzit novou vrstvu rozvodnic zakladnich hydrologickych povodi méfitka 1:10 000 (viz pfispévek V.1 této
roenky) a dalsi aktualni GIS data (Corine Land Cover, hydrogeologie, vyskopis atd.).

Dal§im padnym ddvodem pro zpracovani dat za nové obdobi je vyznam téchto dat jako nutného dokladu napf. pro vydavani
povoleni k nakladani s povrchovymi nebo podzemnimi vodami dle zakona €. 254/2001 Sb. a souvisejici Vyhlasky MZe ¢. 432/2001 Sb.

Vlastnimu zpracovani pfedchazela podrobna verifikace ¢asovych fad primérnych dennich pratokd v jednotlivych vodomeérnych
stanicich, pficemz duraz byl kladen na obdobi s minimalnimi prdtoky.

V.2.2 Dlouhodoba ro¢ni vyska srazek na povodi

Cilem zpracovani bylo odvodit co nejpfesnéjsi rastr dlouhodobych roc¢nich Uhrnl srazek, proto byla pfi zpracovani pouzita veskera
dostupn4 data ze srazkomémé sité za obdobi 1981—2010, a to nejen z izemi Ceské republiky, ale i z pfilehlych izemi sousednich statd.

Zakladnim vstupem byly fady ro€nich Ghrnli ve srazkomérnych stanicich. NelUplné fady ro¢nich Ghrnd byly doplnény pomoci
regresnich vztahti mezi daty dopliiované stanice a daty okolnich stanic. V nékterych oblastech (hlavné na tizemi Cech) byla k dispozici
i historicka pozorovani ve srazkomérnych stanicich. Po pfepocitani dat z téchto stanic (za konkrétni historické obdobi) pomoci regresnich
vztaht a jejich dukladné verifikaci vi¢i datiim ze stanic s dlouhodobym pozorovanim byla tato rovnéz zaclenéna do zpracovani.
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Obr. V.7 Dlouhodoba ro¢ni vyska srazek za obdobi 1981-2010.
Fig. V.7 Long-term annual precipitation for the period 1981-2010.
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Fig. V.8 Geologické ¢lenéni pouzité pro regionalizaci regresnich vztah(, odvozené na zakladé Geologické mapy 1:500 000 (Legenda viz

Tab. V.1).

Fig. V.8 Geological regions derived from Geological map 1:500 000 and used for regression analysis of discharge statistical characteristics

(Legend see Tab. V.1).
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Bodova data dlouhodobych ro&nich Ghm byla interpolovana do rastru metodou orografické interpolace vyvinutou v CHMU (Sercl).
Vysledkem vypoctu je mapa na obrazku V.7.

Dlouhodobé ro¢ni vyska srazek na povodi je uréena v GIS pfekryvem polygonové vrstvy rozvodnic povodi a rastrové vrstvy
dlouhodobych srazek a aplikaci zonalni statistiky.

V.2.3 Dlouhodoby pramérny pratok

Dlouhodoby pramérny prutok je zakladni charakteristikou vodnosti daného toku. Ve vodomérné stanici je uréen jako primér ze véech
hodnot dennich priitokl za referenéni obdobi (1981-2010). Pro odhad v nepozorovanych profilech je vyuzito Uzké vazby této charakteristiky
(vyjadrené jako odtokova vyska R, v .mm) na dlouhodobé sraZky P, [mm], potencialni evapotranspiraci PET, [mm] a hydrogeologické
podminky.

Pro odvozeni byl pouzit modifikovany vzorec Schreibera (1904), publikovany v ¢lanku ,Ludovic Oudin, Vazken Andre assian, Julien
Lerat, Claude Michel — Has land cover a significant impact on mean annual streamflow? Journal of Hydrology (2008)":

R 1

a

I —Ty
P bl'[PETa}
e a

Parametry regresniho vztahu b, a b, byly ziskany pro jednotlivé vymezené hydrogeologické regiony (obrazek V.8). Do regresniho
vztahu vstupovaly hodnoty dlouhodobé ro¢ni odtokové vysky ve vybranych vodomérnych stanicich (s povodim Gzemné pfislusejicim danému

Obr. V.1 Legenda k mapé geologického ¢lenéni (obrazek V.8).
Fig. V.1 Legend of map with geological regions (figure V.8).

Cislo regionu Nazev (typické horniny) Lokalizace
Region number Name of typical upper Localization

jednotvarna a pestra série moldanubika

1 (svorové ruly, pararuly az migmatity) st aj. Gechy

5 jednotvarna a pestra série moldanubika i aiz. Gech
(svorové ruly, pararuly az migmatity) J-ajz Y

3 starohory assyntsky zvrasnéné, s rlizné silnym variskym prepracovanim ot ai. Gech
(bfidlice,fylity,svory az pararuly) -al. Y
starohory assyntsky zvrasnéné, s rlizné silnym variskym prepracovanim X

4 bridlice,fylity,svory az pararuly) v. Gechy, s. Morava

5 starohory assyntsky zvrasnéné, s riizné silnym variskym prepracovanim &M pomezi, s. Morava

(bridlice,fylity,svory az pararuly)

starohory assyntsky zvrasnéné, s rlizné silnym variskym prepracovanim }
6 (bfidlice,fylity,svory az pararuly), stf. Cechy, s. Morava
permokarbon (piskovce, slepence, jilovce)

7 ortoruly, granulity a velmi pokro¢ilé migmatity v moldanubiku a proterozoiku z.,s.aj. Cechy

; oy ssisi G gty sy e
9 druhohorni horniny alpinsky zvrasnéné (piskovce, bfidlice), centrani ¢ast v. Morava

10 druhohorni horniny alpinsky zvrasnéné (piskovce, bfidlice), v. a z. ¢ast v. Morava

1 tfetihorni horniny alpinsky zvrasnéné (piskovce, bridlice) v. Morava

12 tfetihorni horniny alpinsky zvrasnéné (piskovce, bridlice) j- Morava

13 tretihorni horniny alpinsky zvrasnéné (piskovce, bfidlice) j- Morava

14 kvartér (hliny, sprase, pisky, Stérky) cela CR

15 mezozoické horniny (piskovce, jilovce) s., V. aj. Cechy

16 vulkanické horniny tfetihor (Cedice, fonolity, tufy) z. as. Cechy, s. Morava
17 tretihorni horniny (pisky, jily) z.as. Cechy, j- Morava

18 vapence stf. Cechy, stf. a j. Morava
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Obr. V.9 Dlouhodoba roéni vy$ka odtoku za obdobi 1981-2010.
Obr. V.9 Long-term annual runoff for the period 1981-2010.

regionu), dlouhodoba roc¢ni vyska srazek na povodi danych vodomérnych stanic (ziskana z rastru na obrazku V.7) a dlouhodoba ro¢ni
potencialni evapotranspirace odvozena vzorcem dle Papadakise. Hodnoty dlouhodobé ro¢ni odtokové vysky ziskané z vySe popsaného
regresniho vztahu jsou zndzornény v mapé na obrazku V.9.

Vysledn& hodnota dlouhodobé ro¢ni odtokové vysky je ziskana optimalizacnimi vypocty vzhledem k pozorovanym hodnotam
ve vodomeérnych stanicich a velikosti antropogenniho ovlivnéni (viz nasledujici podkapitola).

V.2.4 Zakladni principy odvozeni M-dennich pratokud za obdobi 1981-2010

Pracovnik pobotky CHMU v Brmé, Ladislav Budik, rozvinul matematicko-statistické piistupy pouZité pfi odvozeni M-dennich
pratokd v nepozorovanych profilech za obdobi 1931-1980. Zasadni rozdil oproti pfedeslému odvozeni dat za obdobi 1931-1980 spociva v:
— Poutziti logaritmicko-normalniho rozdéleni s péti parametry, které dokaze (logicky) daleko lépe popsat hydrologicky rezim toku, nez

puvodné pouzivané tfiparametrické rozdéleni.

— Vyuziti parametrd statistického rozloZeni jako indikatord hydrologického reZimu vodnich toku, ktery je dan tvarem Cary prekroceni
ligicim se primarné hydrogeologickymi podminkami. Uzemi CR bylo za timto Géelem rozdéleno do 18ti hydrogeologickych oblasti
(viz obrazek V.8 a tabulka V.1), pro které byly odvozeny regresni vztahy pro jednotlivé parametry v zavislosti na dalSich fyzicko-
geografickych charakteristikach uzemi.

— Optimalizaci parametr( statistického rozloZeni na jednotlivych fi€nich Usecich hlavnich tokd a pfitokt (vymezenych profily s vodomérnym
pozorovanim) vici empirickym (napozorovanym, tedy nikoli teoretickym) hodnotdm M-dennich pritokd s naslednym prepoctem
vysledkd na empirické hodnoty pratokd.

— Zahrnuti statistickych charakteristik ¢asovych fad ovlivnéni (odbér(, vypousténi atd.) pfimo do vypoc€etniho schématu jednotlivych
feSenych ficnich useka.

Optimalizac¢ni vypocty probihaji v prostfedi MS Excel ve vypocetnich Usecich, viz obrazek V.10. Kazdy Usek je v hydrologickém
smyslu shora a zdola (pfip. pouze zdola) vymezen profily vodomérnych stanic, kde jsou zndmy hodnoty M-dennich pritokd a parametry
jejich statistického rozdéleni. Zakladnimi stavebnimi kameny vypocetnich Useku jsou jednotliva zakladni hydrologicka povodi s odhadnutymi
parametry statistického rozdéleni z regresnich vztaht platnych pro pfislusnou hydrogeologickou oblast. Do vypocetnich Useku se zadavaji
rovnéz parametry jednotlivych antropogennich ovlivnéni, pfip. dalSich prvkd, které ovliviiuji rezim M-dennich pratokd v daném Useku
(ztraty vody v Fiéni nivé, soustfedéné piitoky z podzemnich vod atd.). Pro optimaliza&ni vypodty se vyuziva nadstavba MS Excel Resitel
(Solver), ktera je zakomponovana do vypocetnich algoritm(. Pro ziskani korektnich vysledku je nutnd co nejvétsi vérohodnost vstupnich
dat pozorovanych pritokd ve vodomérnych stanicich i dat o antropogennim ovlivnéni.

Vysledkem vypoétd jsou pro kazdy vypoctovy profil v daném Useku optimalizované hodnoty dlouhodobého primérného pratoku
a jednotlivé kvantily M-dennich pratok(, a to ve formé:

— Udajl reprezentujicich hydrologicky rezim referenéniho obdobi 1981-2010 (vice ¢i méné ovlivnéné Gdaje),

— tzv. odovlivnénych hodnot, coz jsou prltoky odvozené s vyuzitim dostupnych dajti o antropogennim ovlivnéni reprezentuijici ,pfirozeny*
hydrologicky rezim.
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V.2.5 Poskytovani dat za referen¢ni obdobi 1981-2010

CHMU standardné poskytuje M-denni pritoky odpovidajici hydrologickému rezimu, ktery miize byt pfirozeny nebo vice & méné ovlivnény
antropogenni &innosti. Pokud neni Zadost o vydani M-dennich pritokl blize specifikovana, CHMU prioritné poskytuje M-denni pritoky
ovlivnéné. Na pozadani mdze poskytnout i M-denni priitoky odovlivnéné. Pouziti M-dennich pratoku ovlivnénych nebo odovlivnénych se
fidi ucelem, pro ktery budou Gdaje uréeny.

Hlavni tok 7.V [ 5] [HORNI STANICE|DOLNi STANICE |PIocha_km2\DeIka_useku Nadm_vyska |Poten_evap |Qa \b mi sigma \Prum_ i K100 |Chp Nazev_tok
LuZicka Nisa DBC 3140| 3130' 14,2ﬂ 6,064 440,5 576,6 0.2@ 1,024 -0,341 D,M 972,5! 8,16/ 0,057|2-04-07-0070-0-00-90 Luzické Nisa
Luzicka Nisa nézev | Prose¢. Liberec 8,70 950,6 2-04-07-0080-0-00-00 |Luéni potok
a 0,247| 0,163| 0,07 0,474 370,3 595,9| 0,001 0,941 1,112 1,273| 920,9 3,27, _0,054|2-04-07-0090-0-00-00 Luzicka Nisa
b 1,143| 0,948 15,11 919,1 2-04-07-0100-0-00-00 | Doubsky potok
mi normalniho rozlozeni 1,121 1,243 2,65 0,647] 417,5 591,9| 0,030] 1,008 0,958 1,039 853,1 3,82/ 0,049(2-04-07-0110- 00 _Luzicka Nisa
sigma normalniho rozlozeni 0,577 0,960 6,32 865,3! 2-04-07-0120- 00 Slunny potok
K100% 0,011 0,182 2,10] 2,045 378,8; 593,3| 0,028 0,942 1,161 1,270| 901,3] 5,06 0,052(2-04-07-0130- 00 'LuZicka Nisa
Qa povodi v m3/s 1,10] 2,05 2-04-07-0130-0-00-00 | Owlivnéni
plocha k horni stanici v km2 53,721 18,02 1065,9 2-04-07-0140-2-00-00 Harcovsky potok
srazka ke stanici v mm 1123,9 0,16 0,387 352,9; 597,8 0,002 0,941 1,131 1,273 926,4! 2,43 0,054|2-04-07-0150-0-00-30 |Luzicka Nisa
Desetileti Ne Ano, Ne
| Aktudlni ovlivnéné pritok) Ne Ano, Ne
CHP horni stanice |2-04-07-0070-0-00-40
dk. “korelace 200
dQa 1
db 0,743812674]
dmi 0,579314606|
dsigma 1,046211381
dK100% 0,12123

Obr. V.10 Priklad zadani vstupnich dat vypocetniho Useku na listu tabulky MS Excel.
Fig. V.10 An example of input data for derivation of M-day discharges in the particular reaches of river network.
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V.3 Nové metody sledovani jakosti vody
V.3 New methods of monitoring water quality

(Autofi / Authors: Mgr. Vit Kode$, Ph.D.)

The main responsibility of the CHMI in the area of water quality monitoring is to maintain and operate the national water quality
information system for both, surface and ground water. The CHMI recommends the scopes, parameters, sampling rates, sampling methods
and analytical methods used in monitoring. The CHMI is also responsible for water quality data QA/QC procedures, data processing, water
quality assessment and publication of monitoring results. The monitoring of surface water quality is carried out and financed by river
basin administrators (River Basin Authorities) contrary to the groundwater quality monitoring, sediment/suspended sediment monitoring
and biota contamination monitoring where the CHMI is also responsible for, in addition to the water quality information system operation.
The surface water quality assessment for 2012 has been done partly only (for 168 sampling sites, 87 at rivers of River Basin Authority of
Vitava) due to lack of data that had not been provided to the CHMI by other routine data providers (River Basin Authorities) subordinate
to the Ministry of Agriculture. This issue has not been still solved in cooperation between the Ministry of Agriculture and the Ministry of
the Environment since 2009. The groundwater quality assessment has been done for 651 monitoring sites, the groundwater sampling was
executed two times a year (spring/autumn) in 2012. The assessment of sediment/suspended sediment contamination has been done for
47 sites only and the assessment of biota contamination has been done for 21 sites where fewer matrixes (benthic organisms, juvenile fish
and fish) have been analyzed compare to the previous years due to the financial restrictions in 2012.

V.3.1 Integralni vzorkovace plavenin

V roce 2001 zacalo sledovani jakosti plavenin (¢astic o velikosti mensi nez 63 pum), a to v rdmci monitoringu jakosti vody,
zabezpeéovaném CHMU pomoci mobilni odstiedivky. Ta na misté odbéru separuje pevné ¢astice od vody a vzorkafi tak ziskavaji 30 az
100 g mokrého vzorku odstfedénych plavenin pro nasledné chemické analyzy. Mnozstvi vzorku je zavislé na koncentraci plavenin, a tak se
stava, Ze pfi nizkych koncentracich nebyva k dispozici dostatek vzorku pro celé spektrum provadénych chemickych analyz. Odbér vzorku
odstfedivkou charakterizuje poméry v toku v kratkém ¢asovém obdobi po dobu odbéru vzorku, tj. 1 az 6 hodin. Z téchto divodu byla v letech
2011 az 2012 zku$ebné zavedena nova doplikova metoda pro sledovani jakosti plavenin pomoci integralnich vzorkovacu (sedimentaénich
pasti), vyvinuta Ceskou geologickou sluzbou v letech 2007 az 2009 v ramci projektu MZP SP/1b7/156/07 , Vzorkovéni plavenin v mensich
tocich” (Francl a kol., 2010). Pouzivané vzorkovace o rozmérech 400x300x180 mm jsou vyrobeny z nerezového plechu, maji vstupni
a vystupni otvory na protilehlych stranach a vnitfni prostor je rozdélen dvéma prepazkami (viz obrazek V.11). Princip metody spociva
ve zpomaleni rychlosti vody protékajici vzorkovaéem plsobenim pfepazek a naslednému usazeni plavenin na dné vzorkovace. Ten
je uloZzen pfimo na dno koryta tak, aby sténa se vstupnimi otvory byla kolma na smér proudéni v fece a celé zafizeni bylo ponofeno
20 az 50cm po hladinou. V prostfedi s mensimi rychlostmi proudéni je vhodné pouziti vzorkovace s péti otvory na vstupu i vystupu, pro
rychlejsi proudéni se pak pouzivaji vzorkovace se tfemi otvory. Vzorkovace se instaluji do tokd na dobu 2 az 4 tydn(, pfi¢emz zvolené
misto v toku by mélo byt v proudnici s mirnym laminarnim proudénim, nejlépe bez turbulenci. V potaz je nutné brat i dostupnost lokality

Obr. V.11 Integrélni vzorkovac plavenin, jeho pfiprava a expozice v toku.
Fig. V.11 Integral sampler and its deployment.

vefejnosti, dlouholeté zkudenosti z CR ukazuji, Ze nejvétsim rizikem pro (ispé&$né vzorkovani je neobyé&ejna ,zvidavost“ obyvatelstva az
vandalismus a z tohoto divodu je nutné vyhledavat skryta mista bez snadného pfistupu. Po dobu expozice v toku se ve vzorkovacich
usadi 0.5 az 2 kg mokrého vzorku (viz obrazek V.12), coz umoznuje provedeni Sirokého spektra chemickych analyz. V ramci zkusebniho
provozu byly vzorkovace instalovany na 8 testovacich lokalitdch (Labe — Obfistvi, Labe — Schmilka, Morava — Raskov, Morava — LanZhot,
Odra — Jakub&ovice, Odra — Bohumin, Svratka — Zidlochovice a Vitava — P&kna) a celkem bylo odebrano 50 vzorkl. Po vyhodnoceni
zkusebniho provozu bylo vzorkovani plavenin integralnimi vzorkovaéi zafazeno mezi ostatni metody standardné pouzivané v ramci
ginnosti CHMU. Tato metoda odbéru vzorku je popsana v metodickém pokynu CHMU MP NH — 2012/2 ,Odbér vzorkii pevnych matric
a pasivni vzorkovani pro chemické analyzy".
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Obr. V.12 Vzorek plavenin v integralnim vzorkovaci.
Fig. V.12 Suspended sediment sample in the integral sampler.

V.3.2 Pasivni vzorkovace polarnich latek

Béznym zplsobem vzorkovani organickych latek ve vodé je odbér bodového vzorku pfimo z toku do vzorkovnice. Bodové vzorky
reprezentuji stav v toku v dobé odbéru vzorku, nejsou schopny zachytit zmény mezi jednotlivymi odbéry. Tuto nevyhodu fesi pasivni
vzorkovace, které vzorkuji tok po celou dobu své expozice ve vodnim toku, typicky po dobu 14 az 21 dni. Znecistujici latky se akumuluji
ve sbérné fazi pasivniho vzorkovace po dobu expozice ve vodé. Pomoci pasivnich vzorkovadl se neurcuje okamzitd koncentrace
chemické latky v toku, ale jeji dlouhodoba Urover formou tzv. ¢asové vazeného primeéru (TWA) koncentrace latek ve vzorku za dobu
expozice. V pasivnim vzorkovaci tak dochazi mimo jiné k zakoncentrovani sledovanych latek, a tim je mozné identifikovat vice latek nez
v bodovém vzorku vody. Pasivni vzorkovace jsou tak idedlnimi screeningovymi zafizenimi pro identifikaci Sirokého spektra polarnich
organickych latek. Vyznamna je i moznost uchovavani vzorkd odebranych pomoci pasivnich vzorkovacu. Vzorky mohou byt po expozici
ulozeny a skladovany v zamrazeném stavu i po pomérné dlouhou dobu a nasledné pouzity pro dalSi analyzy, kdy v pfipadé potieby Ize
zpétné v odebranych vzorcich analyzovat dalSi chemické latky. Konvenéni bodové odbéry v porovnani s pasivnimi vzorkova¢i moznost
uchovani vzorku pro pozdéjsi analyzy nenabizeji. Tato skute¢nost umoznuje optimalizovat i ekonomickou stranku odbérd a analyz. Pasivni
vzorkovani umoznuje provadét ekonomickou optimalizaci tim, ze Ize zvolit, které analyty budou stanoveny, pficemz stanoveni jinych
analytd muze byt provedeno s del§im ¢asovym odstupem az v radu rokd. Pro sledovani polarnich latek, tj. latek dobfe rozpustnych
ve vodé, ve vybranych kligovych lokalitach na dulezitych vodnich tocich se v CHMU od roku 2005 pouzivaji vzorkovage POCIS — Polar
Organic Chemical Integrative Sampler (Alvarez et al., 2004). Vlastni vzorkova¢ funguje na principu sorpce na sorbentu (sbérné fazi)
uzavieném mezi dvéma membranami (viz obrazek V.13).

Vzorkovaci POCIS jsou sledovany zejména polarni pesticidy, 1éCiva rliznych farmakologickych skupin (analgetika, antibiotika,
antidepresanty, psycholeptika, antihypertenziva, antitrombotika atd.), perfluorované latky a v posledni dobé i nelegalni drogy. Tyto
vzorkovade byly pouzity v roce 2009 i pro screening pesticidti na 100 lokalitach v ramci projektu MSMT 2B06095 , Vyskyt a pohyb pesticidti
v hydrosféfe a nové metody optimalizace monitoringu pesticidt v hydrosfére CR“ Celkem bylo do roku 2012 odebrano 249 vzorku (viz
obrazek V.14).

Od roku 2012 Oddéleni jakosti vody CHMU zabezpeduje vzorkovani pomoci pasivnich vzorkova&t POCIS vlastnimi silami.
Vzorkovani je normovano CSN EN ISO 5667-23 Jakost vod — Odbér vzorkii — Cdst 23: Navod pro pasivni odbér vzorkt v povrchovych
voddach. Metoda odbéru vzorku pomoci POCIS je popsana v metodickém pokynu CHMU MP NH — 2012/2 ,Odbér vzorkt pevnych
matric a pasivni vzorkovani pro chemické analyzy”. I sou¢asné dobé jsou vzorkovace POCIS pravidelné vyuzivany v ramci screeningu
organickych latek ve 42 kli¢ovych lokalitich na vyznamnych vodnich tocich CR (viz obrazek V.15).

Sorbent
Otvor pro Sroub

PES
membrany

Nerezové
disky

Obr. V.13 Schéma konstrukce vzorkovace POCIS, pasivni vzorkova¢ POCIS, vzorkova€ v ochranném kosi.
Fig. V.13 POCIS sampler design, POCIS sampler, sampler in a protective container.
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Obr. V.14 Instalace pasivniho vzorkovace v ochranném koSi na plovaku, exponovany vzorkovac.
Fig. V.14 POCIS sampler ready for deployment, sampler after deployment.

Obr. V.15 Lokality sledované pasivnimi vzorkovaci POCIS.
Fig. V.15 Sampling sites monitored by POCIS samplers.
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V.4 Historicka ohlédnuti v roce 2012
V.4 Anniversaries and historical reminiscence of 2012

(Autofi / Authors: RNDr. Jan Danhelka, Ph.D.)

Contribution presents some interesting anniversaries of significant floods (1432, 1862, 1872, 2002) and persons connected to
the hydrological service in the Czech Republic. We also mention some activities done during the 2012, namely the compilation and issue
of publication on historical flood and history of hydrology, the exhibition of the Czech Hydrometeorological Institute and the set up of
the Prize of A. R. Harlacher. Prize is named after the founder of regular hydrological service in the Elbe River basin professor Andreas
Rudolf Harlacher (1842—-1890). The aim of the prize represented by the medal is to honour the persons who significantly contributed to the
development of the hydrological service in the Czech Republic. The first prize holders are listed.

Na rok 2012 pfipadla celd fada zajimavych hydrologickych vyroci. Nejvice pfipomindna byla jesté ve vzpominkach relativneé
Cerstva povoderi v srpnu 2002, kterd zasahla povodi Vitavy a Labe. V minulosti se vSak velké a netypické povodné v letopoctech koncicich
na dvojku vyskytovaly zejména v povodi Vitavy velmi ¢asto. Dvé nejvétsi znamé povodné, které v historické dobé postihly Vitavu v Praze
byly povodné z let 1432 a jiz zmifovana povoden 2002. Mezi velmi vyznamné povodné, které Ize nazvat stoletymi, vSak patfily i povodné
v letech 1342, 1272, zimni povoden 1862, i znama pfivalova povoden v povodi Berounky z konce kvétna 1872. Mimo povodi Vitavy
jmenujme jesté nejstarsi zdokumentovanou pfivalovou povoden na nasem Gzemi v Karlovych Varech v kvétnu 1582.

Oslavili jsme i 50 let existence nékterych pobocek, které vznikly v roce 1962 jako Krajska predpoveédni, vystrazna a informacni
strediska.

Rok 2012 v$ak pfinesl i vyro¢i vyznamnych hydrologd plsobicich v ¢eském prostiedi. Pfedevsim jsme oslavili 170 let narozeni
zakladatele hydrologické sluzby na nasem Gzemi, prof. Andrease Rudolfa Harlachera (21. zafi 1842 v Schofflisdorfu u Curychu). Jeho
spolupracovnik a nasledovnik na pozici pfednosty hydrografické sluzby Ing. Jindfich Richter pak zemfel v roce 1912.

Z Zijicich hydrologCl v roce 2012 jubilovali Ing. Josef Hladny, CSc. a prof. RNDr. Ing. Vladislav K¥iz, DrSc.

Vyro€i vyvolavaji vzpominky a pfipominani. Je proto dobre, Ze si ¢esti hydrologové pfipomnéli nejen vyro¢i povodné 2002, a to
formou seminare konaného v srpnu v Praze, ale i zpracovanim historického sborniku [DANHELKA, J. — ELLEDER, L. a kol.: Vybrané
kapitoly z historie povodni a hydrologické sluzby na tizemi CR. Praha: CHMU, 2012. 182 s. ISBN 987-80-87577-12-7] a svym zplisobem
rovnéz i usporadanim vystavy o CHMU a jeho oborech. Vyznamnym pog&inem pak bylo zfizeni ceny A. R. Harlachera za ptinos k rozvoji
hydrologické sluzby v nasich zemich.

Povodné

Jak jiz bylo zminéno, v roce 2012 jsme si pfipomnéli vyro¢i nékolika velmi vyznamnych povodni. ,Nejkulatéjsi“ vyroci méla povoderi
1862, ktera byla posledni velkou zimni povodni v Praze (na drovni blizici se dobé opakovani 100 let). Povoden vznikla na pfelomu ledna
a Unora a jejim specifikem byl velky prispévek srazek (v Klementinu naprselo dne 1. 2. 1862 celkem 26.4mm, coz je druhy nejvétsi
zaznamenany Unorovy Uhrn srazek v této stanici). Specifické také bylo, Ze povodeii v Praze stoupala velmi rychle, nebot k odtoku velmi
vyznamné prispivala oblast stfednich Cech. Velmi zevrubné se povodni vénuije prispévek v historickém sborniku, ktery mimo jiné v pfiloze
sumarizuje veskeré nalezené zminky o povodni z kronik a dobového tisku.

Cena A. R. Harlachera

Idea zfizeni Harlacherovy ceny byla inspirovana pfipomenutim 80. narozenin Ing. Véaclava Vlasaka v zafi 2011. Generace
hydrologU, ktefi budovali hydrologickou sluzbu od 50. let 20. stoleti, jiz ukoncila své aktivni ptusobeni v oboru, ale jejich prace je dodnes
nezbytnym a kvalitnim zékladem dne$nich pozorovani i pracovnich metod. Pfitom v ¢eské hydrologii pdsobila fada vyznamnych osobnosti,
které by se méli od svych nasledovniki dockat formalniho uznani a ocenéni. Napad na zfizeni ceny reprezentované medaili jsem
konzultoval zejména s dlouhodobym vedoucim Gseku hydrologie v CHMU Ing. Janem Kubatem a s Ing. Liborem Ellederem, Ph.D. O tom,
Ze cena nemUze byt pojmenovana po nikom jiném, nez po zakladateli hydrologické sluzby na nasem Gzemi profesoru Andreasi Rudolfu
Harlacherovi, nebylo nejmensich pochyb.

Pro vytvofeni medaile jsme oslovili Stfedni uméleckoprimyslovou Skolu a Vyssi odbornou $kolu v Jablonci nad Nisou. Nasim
spoleCnym zameérem bylo uspofadani malé studentské soutéze o zpracovani navrhu medaile. Za timto U¢elem jsme Skolu navstivili
a nékolik hodin se studenty diskutovali o osobé A. R. Harlachera, jeho pfinosu hydrologii a problematice hydrologické sluzby jako takové.
Vysledkem byly pfedlozené kresebné navrhy tfi autord v nékolika variantach. Z nich byl nakonec jednoznaéné vybran navrh Anety
Juklickové, ktery byl Skolou pfeveden az do formy raznic a vlastnich medaili. Medaile je oboustranna o priméru 40mm z tombaku (viz
obrazek V.17).

Cenu ztidil Cesky hydrometeorologicky Ustav a o jejim udéleni rozhoduje péticlenny vybor, skladajici se z predsedy, jimz je osoba
zodpovédna za organizaci hydrologické sluzby CHMU (naméstek pro hydrologii), mistopfedsedy, jim je feditel CHMU, a élend, kterymi
jsou feditel Vyzkumného Ustavu vodohospodarského T. G. M, v. v. i., predseda Ceského narodniho vyboru pro hydrologii a posledni
laureat ceny A. R. Harlachera.

Cena je udélovana za vyjimec€ny pfinos k rozvoji hydrologie a hydrologické sluzby v €eskych zemich. Zejména u pfilezitosti
vyznamnych Zivotnich jubilei laureatdi nebo u prilezitosti vyznamnych vyro&i hydrologické sluzby Ceské republiky. Cena miize byt udélena
i cizimu statnimu pfislusnikovi, a to zejména za mimofadny podil na mezinarodni spolupraci v oblasti hydrologie.

Udélena byla v roce svého zfizeni (2012) u pfilezitosti 170 let vyro¢i narozeni A. R. Harlachera, 150 let vyro¢i povodné 1862,
140 let vyro¢i povodné 1872, které byly vyznamnym impulsem k pozdéjSimu zaloZeni hydrologické sluzby a 10 vyro¢i povodné 2002
osobnostem, které se osobnim pfinosem vyznamné podilely na rozvoji hydrologické sluzby zejména v 60. a 70. letech 20. stoleti. V dalSich
letech miize byt cena udélena ve vyjimeénych pfipadech nejvyse tfem laureatim v jednom kalendarnim roce, pficemz bézné je udélovana
jednou za 1 az 3 roky.

Navrhnout laureata mize rovnéz odborna instituce zabyvajici se hydrologii. Navrh a jeho zdivodnéni je pfedkladano pisemné predsedovi
Vyboru.

Prvnim laureatem ceny A. R. Harlachera se stal Ing. Josef Hladny CSc., ktery na po¢atku roku 2012 oslavil 80. narozeniny.

V prabéhu roku 2012 byla cena udélena i dal§im laureatim (celkovy prehled laureatl viz nize).
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e Ing. Josef Hladny, CSc. obdrzel cenu A. R. Harlachera za jeho celozivotni pfinos k rozvoiji hydrologické sluzby na Gzemi Ceské
republiky. Zejména za jeho podil na vybudovani hydrologické prognézni sluzby a Hydrofondu, za jeho praci ve vedoucich funkcich
Ceského hydrometeorologického Ustavu, za jeho aktivity v mezinarodnich agenciich (WMO, UNESCO), za jeho aktivni plisobeni
v akademické sféfe a vychovu nékolika generaci hydrologli a za jeho neutuchajici elan a kazdodenni praci ve prospéch Ceské
a svétové hydrologie.

o prof. RNDr. Ing. Vladislav Kfiz, DrSc. obdrzel cenu A. R. Harlachera za jeho vyznamny pfinos k rozvoji hydrologické sluzby
na tzemi Cech, Moravy a Slezska, zejména za jeho piinos k vybudovani a rozvoji pracoviété hydrologické sluzby v Ostravé, za jeho
dlouhodobou intenzivni pedagogickou ¢innost na fadé akademickych pracovistich a zpracovani mnozstvi odbornych i metodickych
publikaci, na narodni i celosvétové Urovni, za jeho védeckou ¢innost, nejen v oboru vyzkumu antropogenniho ovlivnéni odtokového
procesu.

e Ing. Rostislav Sochorec obdrzel cenu A. R. Harlachera za jeho vyznamny piinos k rozvoji hydrologické sluzby na tzemi Cech,
Moravy a Slezska, zejména za jeho pfinos k vybudovani a rozvoji pracovisté hydrologické sluzby v Ostravé, za jeho pfinos k zavadéni
statistickych a metodickych postupl v operativni i aplikované hydrologii, za jeho védecky pfinos, pfedevs§im k rozvoji izotopové
hydrologie v Ceské republice.

® Ing. Vaclav Vlasak obdrzel cenu A. R. Harlachera za jeho vyznamny pfinos k rozvoji hydrologické sluzby na tizemi Cech, Moravy
a Slezska, zejména za jeho pfinos k vybudovani a rozvoji pfedpovédni sluzby v regionech, za jeho pfinos k rozvoji regionalni hydrologie
na zapadé Cech a jihu Moravy a za jeho podil pfi vybudovani databaze hydrologickych dat HYDROFOND.

e Ing. Zdenék Bartak obdrzel cenu A. R. Harlachera za jeho vyznamny pfinos k rozvoji hydrologické sluzby na tzemi Cech, Moravy
a Slezska, zejména za jeho pfinos k vybudovani, rozvoji a organizace prace regionalniho pracovisté hydrologické sluzby v Plzni,
za jeho pfinos k rozvoji pfedpovédnich metod v povodi Berounky a za jeho aplikovany vyzkum problematiky hydrologie snéhu.

® RNDr. Hana Darkova obdrZela cenu A. R. Harlachera za jeji vyznamny p¥inos k rozvoji hydrologické sluzby na uzemi Cech, Moravy
a Slezska, zejména za jeji pfinos k vybudovani sité sledovani podzemnich vod, za podil na zpracovani hydrogeologického mapovani
a za jeji pfispévek k rozvoji védecké Cinnosti Ceského hydrometeorologického Ustavu.

@ Ing. Miroslav Knézek, CSc. obdrzel cenu A. R. Harlachera za jeho vyznamny p¥inos k rozvoji hydrologické sluzby na tzemi Cech,
Moravy a Slezska, zejména za jeho pfinos k metodologickému rozvoji hydrologie podzemnich vod, za jeho metodicky pfinos pfi
budovani statni sité sledovani podzemnich vod, za jeho pfinos v oblasti hodnoceni zdroji podzemnich vod a jejich hydrologické
bilance.

e Ing. Vaclav Richter obdrzel cenu A. R. Harlachera za jeho vyznamny pfinos k rozvoji hydrologické sluzby na tzemi Cech, Moravy
a Slezska, zejména za jeho pfinos k vybudovani a rozvoji regionalniho pracovisté hydrologicke sluzby v Ostravé, za jeho dlouhodobé
pusobeni v ¢ele Ceského hydrometeorologického Ustavu, koncepéni a organizaéni vedeni hydrometeorologickych aktivit v Ceské
republice.

e Ing. Libuse Bubeniékova obdrzela cenu A. R. Harlachera za jeji vyznamny piinos k rozvoji hydrologické sluzby na tzemi Cech,
Moravy a Slezska, zejména za jeji pfinos k rozvoji a provozu experimentalnich povodi, za jeji pfinos k hodnoceni odtokového procesu
a vlivu lesa v silné ovlivnéném Uzemi a jeji pfinos pfi budovani hydrologické prognézni sluzby.

Vystava 2012

Cesky hydrometeorologicky Ustav usporadal od 17. dubna do 13. kvétna 2012 v Clam-Gallasové palaci v Praze ve spolupraci se
spole¢nosti Comenium vystavu ,Voda a vzduch kolem nas“. Vystava navstévnikim ukézala historii a sou¢asnost méreni, pozorovani
a hodnoceni atmosféry a hydrosféry v Ceské republice ve vech oblastech, za které je CHMU zodpovédny. Soudasti vystavy byl
i doprovodny program pfednasek a seminarti na odbornd i popularni témata. Kromé postert k rliznym tématim a aktivitdm z obor( ¢innosti
CHMU a nékterych spolupracuijicich organizaci (jsou k dispozici na internetovych strankach CHMU www.chmi.cz v sekci ,Informace pro
Vas — Prezentace a vyuka“) byly na vystavé vystaveny i vybrané historické a moderni pfistroje a dokumenty.

Za dobu vystavy ji navstivilo celkem 1930 navstévnika a dle jejich ohlast ji Ize povazovat za velmi Uspésnou.

Hydrologicka ro¢enka

Velmi vyznamné vyroCi zaznamenala i hydrologicka ro€enka. V roce 1992 byla totiz obnovena tradice vydavani hydrologickych
ro¢enek. Prvni hydrologickou ro€enkou byla v podstaté zprava o Vysledcich vodomérnych pozorovani na ¢eskych fekach z roku 1875
a 1876, ktera byla zpracovana a vydana A. R. Harlacherem a jeho Hydrografickou komisi jako jeji druh& publikace [HARLACHER, A. R.:
Bericht Uber die bis Ende 1879 ausgefiihrten Hydrometrischen Arbeiten nebst den Wasserstadsbeobachtungen in den Jahren 1875
und 1876. Praha: Verlag der Hydrographischen Commission, publ. N. 2, 1880. 25 s.]. Ve vydavani ,roenek” poté hydrografickd komise
pokrac€ovala i pro nésledujici roky, a¢ v nékterych pfipadech ro¢enky vychazely pro vice let a s nékolikaletym zpozdénim. Tradice nasledné
pokratovala jiz pod garanci c. k. Ustfedni hydrografické kancelare ve Vidni a zde se rovnéZ poprvé objevil nazev roéenka (Jahrbuch) pro
publikaci dat za rok 1893. Rogenky byly vydavany i po vzniku samostatného Ceskoslovenska, bohuzel posledni hydrologicka roéenka byla
zpracovana pro rok 1975 (jeji vydavani v té dobé organizoval Hydrometeorologicky Ustav v Bratislave).

K obnoveni tradice vydavani rocenek doslo az o témer 20 let pozdé&ji, kdy Usek hydrologie zpracoval Hydrologickou roenku
Ceské republiky 1992 [Hydrologicka roéenka Ceské republiky 1992. Praha: CHMU, 1993. 152 str. ISBN: 80-85813-02-5]. Patii dik véem
hydrologlim, ktefi se podileli na pfipravé nové podoby hydrologické rogenky. O tom, Ze odvedli dobrou praci, svéd¢i skute¢nost, ze
struktura a obsah ro¢enky zlstal od roku 1992 prakticky nezmeénén a stéle naplfiuje své poslani.
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Obr. V.16 PocCedélice, sokl kfize na navsi s vyznacenim stavu hladiny povodné z 2. Ginora 1862.
Fig. V.16 Pocedélice, the plinth of cross showing the height of water level during the flood from 2 February 1862.

Obr. V.17 Medaile ceny A. R. Harlachera.
Fig. V.17 The Medal of the Prize of A. R. Harlacher.
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VI. REFERENCES OF PUBLISHED WORKS IN 2012

The following references of published works in 2012 is divided into five categories, A, B, C, D and E according to the way of
publication, an expert assessment and the type of task. In categories A, B and E are given besides bibliographic data also brief summaries
describing scope of the work or the most important results of finished study, research and development works in the respective year.

Category A - books with ISBN (including chapters), non-periodicals published as monographs, Works and Studies of the
CHMI and Proceedings as a whole

Category B - papers in technical journals with an impact factor (IF) and papers reviewed

Category C - papers in non-reviewed papers and contributions in proceedings

Category D - other outputs (expert opinions, posters, abstracts, CD)

Category E - research reports (defended dissertations, final reports of grants and reports of other research and development
activities)

The names of the authors from CHMI (department of hydrology) are in bold print.

Nasledujici pfehled praci a studii publikovanych a vyhotovenych v roce 2012 je rozdélen do péti kategorii A B, C, D a E podle
zpUsobu zverejnéni, odborného posouzeni a zadaného druhu Ukolu. U kategorii A, B a E se uvadeéji vedle bibliografickych udajd stru¢nou

Kategorie A - knihy s ISBN (i kapitoly), monotematické publikace, prace a studie CHMU, sborniky jako celek

Kategorie B - ¢lanky v odbornych ¢asopisech s impaktnim faktorem IF a ¢lanky recenzované

Kategorie C - ¢lanky v nerecenzovanych ¢asopisech a pfispévky ve sbornicich

Kategorie D - ostatni vystupy (posudkové studie, postery, abstrakty, CD)

Kategorie E - vyzkumné zpravy (obhajené disertacni prace, zavére¢né zpravy grantl a zpravy z ostatni vyzkumné a vyvojové
¢innosti)

Jména autor(i z CHMU (Usek hydrologie) jsou zvyraznéna tu¢nym pismem.

Kategorie A

CEKAL, R.— DANHELKA, J.- SERCL, P.- STERBOVA, K. - VLASAK, T.: Pravodce informacemi pro odbornou vodohospodatskou
verejnost. (Information guide for the professional public water management). Praha: CHMU, 2012. 52 s. ISBN 978-80-87577-13-4.

Publikace podavéa souhrnny prehled problematiky hydrologickych pfedpovédi ve svétle novych poznatk(, které zejména pfinesly vysledky
vyzkumného projektu SP/1c4/16/07 ,Vyzkum a implementace novych nastrojl pro predpovédi povodni a odtoku v rdmci zabezpeceni hlasné
a predpovédni povodiiové sluzby v CR* pod koordinaci MZP CR. Vedle stavajicich a jiz dfive pouzivanych metod (manualni pfedpovédi,
deterministické pfedpovédi) jsou podrobnéji zminény moznosti pravdépodobnostnich pfedpovedi a jejich vyuziti ve vodohospodarské
praxi @ moznosti predikce pfivalovych povodni.

DANHELKA, J. - ELLEDER, L. a kol.: Vybrané kapitoly z historie povodni a hydrologické sluzby na tzemi CR. (Selected chapters
from the history of floods and hydrological services in the Czech Republic). Praha: CHMU, 2012. 182 s. ISBN 978-80-87577-12-7.

Rok 2012 pfinesl celou fadu vyroc¢i povodni i vyroéi vyznamnych osobnosti ¢eské hydrologie. Tato publikace pfipomina vybrané povodriové
udalosti, nejen ve smyslu rekapitulace jiz znamych skute€nosti, ale pfinasi i fadu novych informaci a pfedev§im nové interpretuje zjiSténé
skute€nosti a z nich vyplyvajici zavéry. Publikace pfinasi dosud nejrozsahlej$i analyzu zimni povodné v roce 1962, véetné obsahlého
prehledu dobovych citaci z kronik a tisku. Syntéza informaci o pribéhu povodné 1872 vede k navrhu revize vyhodnoceného kulminaéniho
pratoku Vltavy v Praze. Z historie ¢eské hydrologie a hydrometeorologie jsou pfipomenuty vyznamné osobnosti obdobi pocatku
systematickych pozorovani a vyhodnocovani srazkovych a hydrologickych dat - A. R. Harlacher, E. Purkyné a J. Richter.

DANHELKA, J. — KUBAT, J. — SERCL, P. a kol.: Povodné v Ceské republice v roce 2010. (Floods in the Czech Republic in 2010).
Praha: CHMU. 2012. 97 s. ISBN 978-80-87577-04-2.

Publikace uvadi zakladni hydrologické charakteristiky nadprimérné vodného roku 2010 a popisuje pfi¢iny, pribéh a dlsledky dvou
vyznamnych povodnovych situaci, které v tomto roce nastaly. Jsou to povodné v kvétnu az ¢ervnu v povodi Odry a Moravy a pak povodné
v srpnu v povodi Luzické Nisy, Plou¢nice a Kamenice. Obé povodnové situace byly vyhodnoceny v ramci komplexnich projektd zadanych
MZP CR, z jejichz vysledki publikace ¢erpa. Podrobnéji je rozebrano fungovani a Gispésnost predpovédni a povodiiové sluzby za téchto
situaci, véetné moznosti a omezeni jejiho dalSiho rozvoje. Zavérem jsou struéné komentovany soucasné poznatky o mozném trendu
ve vyskytu povodni v Ceské republice a vlivu klimatickych zmén na vyskyt povodni.

HANSLIK, E. — STIERAND, P. a kol.: Radioaktivni latky v zivotnim prostredi. (Radioactive matters in the environment). Chrudim: Vodni
Zdroje Ekomonitor, 2012. 108 s. ISBN 978-80-86832-64-7.

Publikace uvadi informace o charakteristickych vlastnostech radioaktivnich latek, o pfirodnich i antropogennich zdrojich radionuklidd,
moznych rizicich z pfijmu radioaktivnich latek, o zdrojich znecisténi prostredi pfirodnimi i umélymi radionuklidy, dale o globalni a regionalni
distribuci a vyskytu radioaktivnich latek v prostfedi, se zvlastnim zamérfenim na obsah radonu 222, o metodach zneskodnovani materialt
kontaminovanych radionuklidy.
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Hydrologicka roéenka Ceské republiky 2011. (2011 Hydrological Yearbook of the Czech Republic). Praha: CHMU, 2012. 139 s. ISBN
978-80-86690-95-7.
Dostupné z: http://voda.chmi.cz/hr11/uvod.html

V poradi 20. rodenka, kterou v nové Upravé vydava Usek hydrologie CHMU. Zakladni ast obsahu tvofi zhodnoceni kvantitativnich
a kvalitativnich charakteristik rezimu hydrologickych procest na tzemi CR. Obsah roéenky na piilozeném CD je doplnén seznamem
objektl a profild hydrologickych pozorovacich siti provozovanych v roce 2011. Kazdoro¢né aktualizovana &ast shrnuje vysledky tfi
projektti financovanych MZP CR: ,Vyzkum a implementace novych nastrojii pro predpovédi povodni a odtoku v ramci zabezpeéeni hlasné
a predpovédni sluzby v CR*, ,Zptesnéni dosavadnich odhadt dopadii klimatické zmény v sektorech vodniho hospodafstvi, zemédélstvi
a lesnictvi a navrhy adaptaénich opatieni pro izemi Ceské republiky” a ,Zakonitosti interakce systému voda/hornina/krajina a jejich vyuziti
pi ochrané podzemnich vod v Ceské republice®. Kapitola jesté obsahuje informaci o predpovédnim systému v soutokové oblasti Moravy
a Dyje spoleéném pro CR, Rakousko a Slovensko. Rogenka obsahuje bohaty graficky a mapovy material.

Hydrologicka ro¢enka 2011 — Experimentalni povodi Jizerské hory. (2011 Hydrological Yearbook — Jizerské hory Mts.). Jablonec nad
Nisou: CHMU-OHYV, 2012. 65 s.

V tabulkové a grafické podobé jsou publikovany primérné denni a extrémni hodnoty ze sedmi povodi v Jizerskych horach. Zpracovany
jsou pratoky v limnigrafickych stanicich, srazkové thrny z 19 srazkomer(, teploty ze tfi klimatickych stanic a vysledky pravidelného
tydenniho méfeni vysky a vodni hodnoty snéhu ve 28 profilech v Jizerskych horach a ve 12 profilech v Krkonosich. Ro¢enka je doplnéna
fotografickou dokumentaci.

REHANEK, T.: Povodeii na Ostravici v éer\!nu 1902. (Flood on the Ostravice River in June 1902). In: Viybrané kapitoly z historie povodni
a hydrologické sluzby na tzemi CR. Praha: CHMU, 2012, s. 119—125. ISBN 978-80-87577-12-7.

Na zacatku (v letech 1902 a 1903) i na konci (v roce 1997) 20. stoleti byly na severni Moravé a ve Slezsku zaznamenany mimoradné
povodné. Méné znamou je udalost z Cervna 1902, ktera postihla zejména povodi Ostravice a az do ¢ervence 1997 predstavovala nejvétsi
povoden na této fece.

REHANEK, T. — KOSIK, O.: Povoderi v povodi Ol$e v srpnu 1972. (Flood in the Ol3e river basin in August 1972). In: Vybrané kapitoly
Z historie povodni a hydrologické sluzby na izemi CR. Praha: CHMU, 2012, s. 126-134. ISBN 978-80-87577-12-7.

Ve druhé dekadé srpna 1972 postihla témér celé povodi Odry pomérné vyznamna povoderi. NejvétSich pratokl dosahla na fece OISi
a vyznamne byl zasazen také jeji levostranny pfitok, Stonavka. V profilu vodomérné stanice Véfrovice dosahla Ol$e pfi kulminaci tfetiho
nejvétsiho vrcholu za celou dobu jejiho pozorovani, které zacalo v roce 1925. Povodni vSak byly zasazeny také ostatni beskydské toky

i horni povodi feky Opavy.

SOUKALOVA, E. - REHANEK, T.: Povodeii v éervenci 1997 — impuls k rozvoji predpovédni povodiiové sluzby. (Flood in July 1997 —
the impulse to the development of forecasting services.) In: Vybrané kapitoly z historie povodni a hydrologické sluzby na uzemi CR. Praha:
CHMU, 2012, s. 163—-169. ISBN 978-80-87577-12-7.

stoleti. Byla vSak také podnétem k inovaci hydrologické pfistrojové techniky, k pfehodnoceni dob opakovani kulminacnich pratokd Ci
k rozvoji hlasné a predpovédni sluzby CHMU.

Kategorie B

BREZKOVA, L. —- NOVAK, P. — SALEK, M. — JANAL, P. - KYZNAROVA, H. — FROLIK, P.: Moznosti predikce pfivalovych povodni.
(Possibilities of flash flood forecasting). Vodni hospodarstvi. 2012, €. 9, s. 304-306, ISSN 1211-0760.

Prispévek na pfikladu vybranych pfipadovych studii demonstruje nejen sou¢asné moznosti predikce pfivalovych povodni, ale poukazuje
i na problémy a nedostatky, které s feSenou problematikou souvisi.

BREZKOVA, L.— NOVAK, P. - SALEK, M. - KYZNAROVA, H. - JONOV, M. - FROLIK, P. - SOKOL, Z.: Operational use of nowcasting
methods for hydrological forecasting by the Czech Hydrometeorological Institute. In: Weather Radar and Hydrology, IAHS Publ.
351. Wallingford, UK: International Association of Hydrological Sciences, 2012, s. 490-495. ISBN 978-1-907161-26-1.

Clanek se vénuje vyuziti riznych metod nowcastingu srazek v oblasti hydrologickych predpovédi povodni z privalovych destd. Tzv.
variantni pfistup k modelovani je pfedstaven na pfikladu dvou extrémnich pfivalovych povodni v ervnu 2006.

DANHELKA, J.: Jsou a budou povodné éastéjs§i? (Past and future floods: is the frequency changing?). Vodni hospodarstvi. 2012, rog.
62, €. 8, s. 240-243. ISSN 1211-0760.

Prehled historickych udalosti a praci zabyvajicich se hodnocenim frekvence povodni, spolu s vysledky provedenych simulaci potencialnich
dopadu klimatické zmény na povodné v CR. V diskusi je uvedeno nasyceni povodi jako opomijena ¢ast vodniho cyklu s nedocenénym
vlivem na odtokovy proces. Clanek je uzavien konstatovanim, ze nelze prokazat vétsi €etnost povodni v soucasnosti.

ELLEDER, L.: Andreas Rudolf Harlacher — zakladatel systemativcké hydrologie v Cechach. (Andreas Rudolf Harlacher — the founder
of the Czech hydrological service). Meteorologické zpravy, Praha: CHMU. 2012, ro¢. 65, ¢. 1, s. 1-12. ISSN 0026-1173.

Clanek je vénovan zivotu a odbornému piinosu zakladatele hydrografické sluzby v Cechach. Je zaméten jak na jeho ptisobeni v Cechach
v letech 18691890, tak v jeho rodném Svycarsku. Popisuje priginy, vznik, plisobeni a zanik prvni hydrografické sluzby, ktera pracovala
pod jeho vedenim. Pfinasi také informace o Harlacherovu pfinosu hydrometrii, vzniku stani¢ni sité a prognézni sluzby, jeho ptvodnich
metodach a mnohych dalSich, doposud méné znamych i neznamych skute¢nostech.
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JANAL, P. - STARY, M.: Fuzzy model used for the prediction of a state of emergency for a river basin in the case of a flash flood
— part 2. Journal of Hydrology and Hydromechanics. 2012, vol. 60, no. 3, s. 162—-173, ISSN 0042-790X.

Clanek navazuje na prvni dil, kde byl popsan fuzzy model pro predpovéd povodni z piivalovych desti. Uvedeny model byl upraven
do podoby vyuzitelné v operativni hydrologii a byl otestovan pomoci simulace operativniho provozu ve zvoleném obdobi z léta 2009, kdy
byla CR zasazena &etnymi povodnémi z pfivalovych srazek. Upravy modelu pro praktické vyuziti a vyhodnoceni zpétné simulace jeho
provozu jsou predmeétem navazujiciho ¢lanku.

KODES, V. — HALIROVA, J. a kol.: Vyskyt a distribuce pesticidii v pevnych matricich toki CR. (Occurrence and distribution of
pesticides in solid matrixes in rivers in the Czech Republic). In: Sbornik recenzovanych prispévku z mezindrodni konference Viahové
poméry Krajiny. Praha: CHMU, 2012, s. 79-82. ISBN 978-80-86690-78-0.

V piispévku jsou zpracovany dil&i vysledky projektu MSMT &. 2B06095 ,Vyskyt a pohyb pesticidtl v hydrosféfe a nové metody optimalizace
monitoringu pesticidtl v hydrosféfe CR“ se zaméfenim na identifikaci nejproblémovéjsich zatézi dle zastoupeni jednotlivych analyzovanych
pesticidi a jejich metabolitll v pevnych slozkach vodniho prostfedi — plaveninach a fiénich sedimentech a na distribuci jednotlivych
pesticidi v obou matricich. Dle procedury COMMPS a vyhodnoceni monitoringu v roce 2009 byl vytvofen seznam relevantnich latek
vhodnych pro optimalizaci monitoringu pesticidd v pevnych matricich.

KODESOVA, R. — KOCAREK, M. - HAJKOVA, T. - HYBLER, M. - DRABEK, O. — KODES, V.: Chlorotoluron mobility in compost
amended soil. Soil & Tillage Research. 2012, vol. 118, s. 88-96, ISSN 0167-1987.

Prace se zabyva vlivem organické hmoty ve formé kompostu na mobilitu herbicidu chlorotoluron v A horizontu ¢ernozemé. Byl proveden
infiltraéni experiment na vzorcich rizné obohacené pady kompostem umisténych do valct za pomoci destfového simulatoru, kdy byly
méreny tlakové vysky, odtok vody dnem vélce a koncentrace chlorotoluronu v ptidé po ukonéeni infiltrace. Ziskané naméfené parametry
byly pouzity pro simulaci transportu herbicidu vzorkem pomoci modelu HYDRUS -1D. Bylo zji§téno, Ze nejen obsah organické hmoty, ale
i pH, obsah jilu a obsah CaCO, ovliviuji adsorpci chlorotoluronu v pidé.

KODESOVA, R. - NEMECEK, K. — KODES, V. — ZIGOVA, A.: Using Dye Tracer for Visualization of Preferential Flow at Macro - and
Microscales. Vadoze Zone Journal [online]. 2012, vol. 11, no.1. ISSN: 1539-1663.
Dostupné z: https://www.soils.org/publications/vzj/abstracts/11/1/vzj2011.0088

Prace se zabyva vizualizaci preferenéniho proudéni v luvizemi a kambizemi pouzitim vytopové infiltrace barevného stopovace v polnich
podminkach. Bylo zjisténo, Ze preferenéni proudéni bylo v luvizemi zplsobeno pldnimi agregaty a biopory, v kambizemi biopory, puklinami
v pudé a zbytky sldamy v padnim profilu. Vysledky ukéazaly na multimodalni charakter preferencniho proudéni v luvizemi v dusledku
akumulace organické hmoty, jilovych potahu a izolovanych velkych kapilarnich pért, které funguji jako méné propustné az nepropustné
bariéry, kdezto v kambizemi se pfi preferenénim proudéni uplatnily pfevazné pukliny a velikost a tvar mineralnich zrn.

KUBAT, J. — KREJCI, J.: Povodeii 2002 byla extrémni, mohou nastat i vétsi? (Flood 2002 was extreme, can greater ones ever occur?).
Vodni hospodarstvi. 2012, roénik 62, ¢. 8, s. 236—239. ISSN 1211-0760.

Na zakladé vyhodnoceni pficin a pribéhu povodné v srpnu 2002, ktera byla zejména na Vltavé extrémni, je nadhozena otazka moznosti
vyskytu povodni jesté vétSich. Je provedeno porovnani plosnych primérl srazek na vybrana povodi v srpnu 2002 s hodnotami 1, 2
a 3denni pravdépodobné maximalni srazky, které byly odvozeny Ustavem fyziky atmosféry AV CR. Provedené simulace odtokové odezvy
na scénare vyssich srazkovych Uhrnt ukazuji fyzikalni redlnost povodni s daleko vétsimi kulminacemi na Vlitavé i Labi nez byly v srpnu
2002. Clanek spie upozorfiuje na realnou moznost vyskytu takovych extrémnich povodni, aniz by se pokousel o odhad jejich velikosti
a pravdépodobnosti vyskytu.

SKLENAR, J. - BRAZDIL, R.: Vliv vodni nadrze Vir na maximalni roéni a povodiiové priitoky na horni Svratce. (The Influence of the
Vir Reservoir on Maximum Annual and Flood Discharge Rates on the Upper Svratka River). Geografie. 2012, ro¢. 117, €. 2, s. 192-208.
ISSN 1212-0014, IF = 1,021.

Dostupné z: http://geography.cz/sbornik/wp-content/uploads/2012/06/g02_4sklenar.pdf

Studie obsahuje analyzu maximalnich roénich a povodriovych pratokt v povodi horni Svratky v obdobi pfed a po vystavbé vodnich
dél Vir I a Vir Il. Pro vodomérné stanice Borovnice (nad vodnim dilem Vir) a Vir (pod vodnim dilem Vir) je provedena pro obdobi
1925-2010 analyza kulminacénich pratokd s dobou opakovani dosahujici nebo prekracujici 2 roky. Povodné jsou hodnoceny s ohledem
na ¢etnost jejich vyskytu, sezonalitu a extremitu. Prace se zabyva analyzou a kvantifikaci antropogenniho ovlivnéni maximalnich ro¢nich
a povodnovych pratokl na horni Svratce po vystavbé obou vodnich dél.

Kategorie C

BERCHA, S. - JIRAK, J. — RICICOVA, P. - KIMLOVA, M.: New Methods of Measuring Snow Cover Parameters Relative to Needs of
Warning and Flood Forecasting Service. In: Studies of Hydrological Processes in Research Basins: Current Challenges and Prospects.
Pettersburg, Russia: Roshydromet, 2012, s. 94—-96.

BERCHA, 8. — JIRAK, J.: Méfeni a hodnoceni zasob vody ve snéhové pokryvce. (Measurement and evaluating of water amount in
snow cover). In: Sbornik konference 10. vyroci povodne 2002, Praha 14.—15. 8. 2012. Praha: Ceska védeckotechnicka vodohospodarska
spole¢nost, 2012, s. 238—239, ISBN 978-80-02-02395-1.

BREZKOVA, L. - JANAL, P.- SOUKALOVA, E.: Tvorba pfedpovédi priitokt na brnénské poboéce Ceského hydrometeorologického
ustavu. (The creation of the discharge forecast in the Czech Hydrometeorological institute —regional office Brno). In: Sbornik z mezinarodni
konference ,Vlahové poméry krajiny“. Mikulov. 4.-5. 4. 2012. Praha: CHMU, 2012, s. 19-22. ISBN 978-80-86690-78-0.
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BUDIK, L.: Proposed solution of affected discharges in the unobserved profiles. In: 11" International Conference APLIMAT 2012,
Proceedings. [CD/ROM]. Bratislava: Slovak University of Technology in Bratislava, 2012, s. 855-862. ISBN 978-80-89313-58-7.

CEKAL, R.: Vyzkum aimplementace novych nastroju pro predpovédi povodni a odtoku v ramci zabezpeceni hlasné a predpovédni
povodnoveé sluzby v CR. (Research and implementation of new tools fqr flood and runoff forecastingvfor epsuring of the flood forecasting
and warning service in the Czech Republic). In.: Hydrologicka ro¢enka Ceské republiky 2011. Praha: CHMU, 2012, s. 103—106. ISBN 978-
80-87577-10-3.

DANHELKA, J.: Zpfesnéni dosavadnich odhadi dopadii klimatické zmény v sektorech vodniho hospodafstvi, zemédélstvi
a lesnictvi a navrhy adaptacnich opatieni. (Update of existing estimates of the impacts of climate change in the water, agriculture and
forestry sectors and proposed adaptation measures). In: Hydrologicka rodenka Ceské republiky 2011. Praha: CHMU, 2012, s. 107-110.
ISBN 978-80-87577-10-3.

DANHELKA, J.: Oéekavany vliv zmény klimatu na povodiiové pruatoky. (Expected climate change impact on flood flows). In: Sbornik
Konference k 10. vyroc¢i povodné 2002, 14.—15. 8. 2012. Praha: CVTVHS a CHMU, 2012, s. 40-46. ISBN 978-80-02-02395-1.

DANHELKA, J. - CEKAL, R.: Rozvoj predpovédni povodiiové sluzby v Ceské republice po povodni 2002. (Development of the flood
forecasting service in the Czech Republic since 2002 flood). In: Sbornik Konference k 10. vyroci povodné 2002, 14.—15. 8. 2012. Praha:
CVTVHS a CHMU, 2012, s. 139-146. ISBN 978-80-02-02395-1.

DANHELKA, J. - KUBAT, J. - DRBAL, K.: First step of implementation of the floods directive-Czech experience. In: Comprehensive
Flood Risk Management. London, UK: Taylor & Francis Group, 2012, s. 325-326. ISBN 978-0-415-62144-1.

DANHELKA, J. — VLASAK, T. - KREJCI, J.: Flood risk changing climate: The Czech Republic study. In: Comprehensive Flood Risk
Management. London, UK: Taylor & Francis Group, 2012, s. 273-274. ISBN 978-0-415-62144-1.

ELLEDER, L.: Povoden 2002 v souvislostech poslednich 1000 let. (Flood in 2002 in context of the past 1 000 years). In: Sbornik
Konference k 10. vyroc¢i povodné 2002, 14.—15. 8. 2012. Praha: CVTVHS a CHMU, 2012, s. 67—73. ISBN 978-80-02-02395-1.

HALIROVA, J. —HYPR, D.: Jakost plavenin a sedimenttl v povodi ¢eského tseku Labe nejen z pohledu NEK. (Quality of suspended
solids and sediments in river basin Czech part of the River Elbe not only from the perspective of EQS). In.: Die Elbe und ihre Sedimente
— Tagungsband, Magdeburger Gewdsserechutzseminar 2012, 10. und 11. Oktober 2012in Hamburk = Labe a jeho sedimenty — Sbornik,
Magdebursky seminar o ochrané vod 2012, 10. a 11. fijna 2012 v Hamburku. Magdeburk: IKSE = MKOL, 2012, s. 138—140.

HALIROVA, J. - STIERAND, P.: Dynamika transportu plavenin v éeském useku Labe. (Dynamics of transport suspended solids in
Czech part of the River Elbe). In.: Die Elbe und ihre Sedimente — Tagungsband, Magdeburger Gewésserechutzseminar 2012, 10. und 11.
Oktober 2012 in Hamburk = Labe a jeho sedimenty — Sbornik, Magdebursky seminar o ochrané vod 2012, 10. a 11. fijna 2012 v Hamburku.
Magdeburk: IKSE = MKOL, 2012, s. 141-143.

HRUBY, P.: Podzemni vody v neogennich zvodnich Dyjsko-svrateckého tvalu. (Groundwater in neogene aquifers of Dyje-Svratka
deep valley). In: Sbornik z mezinarodni konference ,Vlahové pomeéry krajiny*. Mikulov. 4.-5. 4. 2012. Praha: CHMU, 2012, s. 63-66. ISBN
978-80-86690-78-0.

HYPR, D.: Revize seznamu prioritnich latek v plaveninach a sedimentech feky Labe a jeho pfitoku. (Revision of register priority
matters in suspended solids and sediments in River Elbe and its tributaries). In: Die Elbe und ihre Sedimente — Tagungsband, Magdeburger
Gewdsserechutzseminar 2012, 10. und 11. Oktober 2012 in Hamburk = Labe a jeho sedimenty — Sbornik, Magdebursky seminar o ochrané
vod 2012, 10. a 11. fijna 2012 v Hamburku. Magdeburk: IKSE = MKOL, 2012, s. 144—146.

KODES, V. - LEONTOVYCOVA, D.: Contamination of Biota by hazardous substances with respect to sediment and suspended
sediment contamination and water concentration in the Czech Republic. In: Die Elbe und ihre Sedimente — Tagungsband,
Magdeburger Gewdsserechutzseminar 2012, 10. und 11. Oktobe r2012 in Hamburk = Labe a jeho sedimenty — Sbornik, Magdebursky
seminar o ochrané vod 2012, 10. a 11. fijna 2012 v Hamburku. Magdeburk: IKSE = MKOL, 2012, s. 55-58.

KUBAT, J.: Povodeii v srpnu 2002 — Zdroj pouéeni pro budouci generace. (Flood in August 2002 — Source of lessons learned for
future generations). In: Sbornik Konference k 10. vyroci povodné 2002, 14.—15. 8. 2012. Praha: CVTVHS a CHMU, 2012, s. 9-18. ISBN
978-80-02-02395-1.

KUBAT, J.: Konference k 10. vyroéi povodné 2002. (The 10" anniversary of 2002 flood). Meteorologické zpravy, Praha: CHMU. 2012,
ro€. 65, €. 5, s. 158—159. ISSN 0026-1173.

LAMACOVA, A. — VLNAS, R. — KODES, V.: Zakonitosti interakce systému ,,voda/hornina/krajina“ a jejich vyuziti pfi ochrané
podzemnich vod v Ceské republice. (The .water/rock/lanscape” systém interaction principles and their application in groundwater
protection in The Czech Republic). In: Hydrologicka rocenka Ceské republiky 2011. Praha: CHMU, 2012, s. 111-113. ISBN 978-80-87577-
10-3.
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MARESOVA, D.—HANSLIK, E. - SIMEK, P. - STIERAND, P.: Vyhodnoceni pFirodnich a umélych radionuklidu v fiénich sedimentech
a plaveninach v Ceské republice za obdobi 2000-2010. (The assessment of natural and artificial radionuclides in river sediments
and suspended solids in the Czech Republic in the period 2000—2010). In: Die Elbe und ihre Sedimente — Tagungsband, Magdeburger
Gewdsserechutzseminar 2012, 10. und 11. Oktober 2012 in Hamburk = Labe a jeho sedimenty — Sbornik, Magdebursky seminar o ochrané
vod 2012, 10. a 11. fijna 2012 v Hamburku. Magdeburk: IKSE = MKOL, 2012, s. 159—-160.

RICICOVA, P. — KIMLOVA, M.: Vyuziti vypoétené vodni hodnoty snéhu pii mimofadnych odtokovych situacich. (Use of the
counted water equivalent for quantification of water amount in the catchments, in time of thread of spring floods). In: Sbornik konference
10. vyroci povodné 2002, Praha 14.—15. 8. 2012. Praha: Ceskéa védeckotechnické vodohospodarska spole¢nost, 2012, s. 243. ISBN 978-
80-02-02395-1.

SOUKALOVA, E. - BREZKOVA, L.: Spoleény pfedpovédni systém v soutokové oblasti Moravy a Dyje. (Common forecasting system
in the confluence area of the Morava and Dyje rivers). In: Hydrologicka ro¢enka Ceské republiky 2011. Praha: CHMU, 2012, s. 114—118.
ISBN 978-80-87577-10-3.

SOUKALOVA, E.: Rezim podzemni vody v soutokové oblasti Moravy a Dyje. (Groundwater regime in the confluence area of the
Morava and Dyje rivers). In: Sbornik z mezinarodni konference ,Viahové pomeéry krajiny*. Mikulov. 4.-5. 4. 2012. Praha: CHMU, 2012, s.
147-150. ISBN 978-80-86690-78-0.

éERCL3 P.: Indikator pfivalovych povodni. (Flash floods indicator). In: Sbornik Konference k 10. vyroci povodné 2002, 14.—15. 8. 2012.
Praha: CVTVHS a CHMU, 2012, s. 244. ISBN 978-80-02-02395-1.

VAJSKEBR, V. - HANCAROVA, E. - DUCHACEK L.: Vyuziti snéhomérného polstare pro stanoveni vodni bilance a zpfesnéni
odtoku v povodi. (Use of snow pillow for quantification of water balance and for precision flows in basins). In: Sbornik pfispévki ze
seminare ,XVII. Medzinarodné stretnutie snehdrov. Rejviz 7. 3.-9. 3. 1012". Praha: Pfirodovédecka fakulta UK, 2012, s. 14-16.

VAJSKEBR, V. — RICICOVA, P. - VLNAS, R.: Impact of the climate change on water and snow balance in the Jizerské Mts. in the
Czech Republic. In: Studies of Hydrological Processes in Research Basins: Current Challenges and Prospects. Pettersburg, Russia:
Roshydromet, 2012, s. 23-24.

VEJVODOVA, J. — KODES. V.: Occurrence of pesticides in sediments and suspended particulate matter in the Czech Republic.
In: Die Elbe und ihre Sedimente — Tagungsband, Magdeburger Gewésserechutzseminar 2012, 10. und 11. Oktober 2012 in Hamburk =
Labe a jeho sedimenty — Sbornik, Magdebursky seminar o ochrané vod 2012, 10. a 11. fijna 2012 v Hamburku. Magdeburk: IKSE = MKOL,
2012, s. 178-179.

VLASAK, T. - DANHELKA, J.: Vyhodnoceni Uspésnosti hydrologickych predpovédi povodni CHMU v letech 2002 az 2011.
(Evaluation of real-time flow forecasts issued by CHMI in 2002-2011). In: Sbornik Konference k 10. vyroci povodné 2002, 14.—15. 8. 2012.
Praha: CVTVHS a CHMU, 2012, s. 186—193. ISBN 978-80-02-02395-1.

VLASAK, T.—- DANHELKA, J. - CEKAL, R.: What forecast users might expect: An issue of forecast performance. In: Comprehensive
Flood Risk Management. London, UK: Taylor & Francis Group. 2012, s. 396—-398. ISBN 978-0-415-62144-1.

Kategorie D

SKLENAR, J.: Vyhodnoceni srazek a teplot vzduchu v roce 2011. (Evaluation of the Precipitation and Air Temperature Observations
in 2011). Stfelicky zpravodaj. 2012, ro¢. 31, ¢. 4, s. 9-10.
Dostupné z: http://www.streliceubrna.cz/zpravodaj-2012/d-1004/p1=1003

Kategorie E

TYL, R.: Posouzeni vlivu retenénich prostor v povgdi na navrhova hydrologicka data. (Assessment of flood control basin influence
at design hydrologic data). [Disertaéni prace]. Praha: CVUT, FSy, 2012. 171 s.

Disertacni prace predstavuje nové moznosti vypoctu ovlivnéni teoretické povodiove viny retenénimi prostory v povodi. Vysledkem prace
jsou zejména mapy tzv. deficitu retence Ceskeé republiky pro konkrétni navrhovou N-letou srazku, umozriujici odvodit v pozadovaném profilu
pod danym retenénim prostorem velikost ovlivnéni objemu povodnové viny. Princip vypoCtu je pouzitelny i na malych, nepozorovanych
povodich.
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Pl. PREHLED HYDROLOGICKYCH POZOROVANI V ROCE 2012
Pl. OVERVIEW OF HYDROLOGICAL OBSERVATIONS IN 2012

The appendix contains basic information about hydrological monitoring networks and total numbers of observed profiles and sites
of individual kinds. The overview of hydrological ordering of the main river basins and the overview of hydrogeological regions are attached
as well.

On the enclosed CD, there are complete lists of all water gauging stations on rivers, surface water quality monitoring profiles,
monitoring sites of spring yields and their quality and monitoring sites of groundwater level and quality, which were measured or monitored
in the year 2012. The lists are supplemented by accompanying maps of the location of the installations according to their individual kinds.
In the synoptic table lists the quality determinands observed in surface water, groundwater and solid matrices.

P11 Uvodni poznamky a vysvétlivky

Ptiloha poskytuje souhrnné informace o rozmisténi objektt a rozsahu pozorovani provadénych hydrologickymi pracovigti CHMU
v roce 2012. Cinnost t&chto pracoviét se sklada z pozorovani, kontroly a zakladniho zpracovani kvantitativnich i kvalitativnich veligin
hydrologického rezimu povrchovych a podzemnich vod v€etné ulozeni zpracovanych meéfeni do databaze. Ke sledovani rezimu slouzi
vodomeérné stanice na tocich, profily jakosti vody na tocich a objekty pozorovanych prament a vrtd.

Povrchové vody

Zakladni pozorovanou veli¢inou ve vodomérnych stanicich povrchovych vod je vodni stav. VétSina stanic je vybavena limnigrafy,
které zaznamenavaji kontinuélné pribéh vodniho stavu. Z celkového poctu vice nez 90 % tvofi automatizované méfici stanice, a to bud
s mistnim zaznamem, nebo s dalkovym pfenosem dat. Pozoruji se rovnéz ledové jevy na tocich a ve vybranych profilech se pozoruje
teplota vody a koncentrace plavenin. U méfeni teplot vody je se zménou metodiky kazdodenni méfeni v 7 hodin rano SEC teplomérem
jiz u témér vSech stanic nahrazeno kontinualnim mefenim pomoci automatického teplomérného ¢idla. Odbér vzorkl( pro stanoveni
koncentrace plavenin se provadi ru¢né jednou denné nebo pomoci automatického vzorkovace (sampler) i vicekrat denné. Ru¢ni odbéry
plavenin a v zimnim obdobi sledovani ledovych jevll a dale pak ve stanicich, které nejsou automatické, méfeni vodniho stavu a teploty
vody zajistuji dobrovolni pozorovatelé.

Neékolikrat do roka se provadi v kazdé vodomérné stanici méfeni pritoku pro kontrolu a aktualizaci mérné kfivky, tj. vztahu
mezi vodnim stavem a priitokem. Pomoci mérnych kfivek se v oddélenich hydrologie pobotek CHMU prevadsji pozorované hodnoty
vodnich stav(l na pritoky, které se po kontrole a autorizaci ukladaji obdobné jako teploty vody a koncentrace plavenin do databaze
Oddéleni hydrofondu a bilanci (primarni zpracovani). Nasledné (sekundarni) zpracovani pfedstavuje pfedevsim odvozeni a poskytovani
tzv. ndvrhovych dat uzivatelim pro rizné Gcely.

Vybrané vodomérné stanice jsou zaroveri vyuzivany jako hlasné profily pro hldsnou a predpovédni povodriovou sluzbu. Udaje
z téchto stanic se aktualné ziskavaji z automatickych zafizeni s dalkovym pfenosem dat. Tyto Udaje jsou ukladany do operativni databaze,
prochazeji zékladnim zpracovanim a jsou podkladem pro vypracovani pravidelnych pfedpovédi a operativnich informaci o vyvoji
hydrologické situace.

Jakost povrchovych vod

Obdobné jako v pfedchozich letech, nebylo ani v roce 2012 dofeSeno financovani monitoringu povrchovych vod, na kterém se méla
podilet MZP a MZe. Po dohodé s jednotlivymi povodimi byla ziskana data z mezinarodnich profilti, z hraniénich profilit CR a zavérovych
profilli nékterych tok. Za rok 2012 mélo CHMU k dispozici data ze 168 profilti povrchovych vod, nerovnomémé rozmisténych na tizemi
CR (piiblizné 7 % profilti bylo z Povodi Labe s. p., 52 % z Povodi Vltavy s. p., necelych 23 % prevazné hrani¢nich z Povodi Ohte s. p.,
pfes 6 % z Povodi Odry s. p. a necelych 12 % z Povodi Moravy s. p.), (viz seznam PI1.4.2CD a mapa P.6CD). To se projevilo na celkovém
hodnoceni jakosti povrchovych vod v CR, které nebylo mozné provést objektivné.

Vystupy, ukazujicimi jakost povrchovych vod za rok 2012 u vybranych ukazatelt na zavérovych profilech nékterych toku jsou
tabulky lI.1CD a l1.2CD, které porovnavaji naméfené hodnoty s limity CSN 75 7221 a NV &. 23/2011 Sb. (s vyjadienim tiid podle Vyhlasky
¢. 98/2011 Sb.).

Radiochemické parametry ve vodé byly stanovovany na 27 profilech s Cetnosti 12krat, popt. 9krat za rok. Obsah radioaktivnich
izotopl v sedimentech byl monitorovan na 10 profilech, v plaveninach radiochemické parametry v roce 2012 sledovany nebyly.

Sledovani chemického stavu plavenin a sedimentti bylo realizovano na 47 profilech hlavnich vodnich tokti CR a jejich vyznamnych
pitokl (viz mapa P.5CD). Celkové bylo sledovano a vyhodnoceno 139 chemickych latek, jejichz prehled uvadi tabulka P.2CD. Plaveniny
byly odebrany a analyzovany 4krat ro€né, sedimenty 2krat roéné. Na vybranych profilech byly odebrany 1 az 5krat roéné smésné vzorky
sedimentovatelnych plavenin z pasivnich vzorkovacu.

V roce 2012, stejné jako v predchozich letech, probihalo sledovani kontaminace vodnich organizm( $kodlivymi latkami na 21
zéavérovych profilech hlavnich fek CR jako souéast situaéniho monitoringu povrchovych vod. Byly hodnoceny nasleduijici biotické matrice:
mlzi Dreissena polymorpha (18 lokalit), biofilm (21 lokalit), ryby — jelec tloust (15 lokalit), juvenilni stadia ryb — plidek (21 lokalit) a bentické
organizmy (Hydropsyche sp., Erpobdella sp., Gammarus sp. 21 lokalit). Vybrané ukazatele byly porovnany s NEK (viz obrazek Ill.2CD).

Podzemni vody

Pozorovaci sit podzemnich vod je tvofena prameny a vrty. Ve vétsiné pozorovacich vrtli se méfi hladina podzemni vody v pofi¢nich
z6nach a terasach a ¢ast vrtl pozorovaci sité slouzi ke sledovani hlubsich zvodni. Ve vybranych vrtech se kromé hloubky hladiny
zaznamenava i teplota vody. Hluboké vrtu jsou pro odliseni od vrtd mélkych oznac¢eny databazovym ¢islem vy$sim nez 7000.

Stavy hladin podzemni vody byly v roce 2012 méfeny ve vétSiné vrtl automatickymi registracnimi pfistroji. Interval méfeni je
vétsSinou 24 hodin a v pfipadé potfeby je mozné ho zkratit. Tyto pfistroje se v roce 2012 pouzivaly na 1 142 vrtech, coz predstavuje
88% z celkového poctu pozorovanych vrtl. Zbyvajici ¢ast vrt méfi dobrovolni pozorovatelé pomoci elektrokontaktniho hladinoméru.
Automatické méreni je na vSech vrtech hlasné sité a na vSech novych vrtech vybudovanych v ramci projektu ,Monitorovani a hodnoceni
hydrosféry v souladu se smérnicemi Evropské komise o Zivotnim prostiedi v Ceské republice®.
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Vydatnosti prament se zpravidla méfi pomoci mérného prelivu a kalibrované nadoby. U pramen( s vétsi vydatnosti se pouziva
Thomson(v nebo Ponceletliv mérny preliv, pfipadné Parshallv zlab a vydatnost se vypocitava pomoci konsumpéni kfivky. Dal$i mérenou
veli¢inou je teplota vody. V soucasné dobé jsou automatickd méfici zafizeni vyuzivana i na nékterych vybranych pramenech. V roce 2012
bylo automatické méfeni provadéno na 65 pramenech.

Méreni objektl bez pfistroje provadeji dobrovolni pozorovatelé jednou tydné, zpravidla ve stfedu. Namérené hodnoty zasilajf
na konci mésice postou na piislusnou pobodku CHMU, kde probiha primarni zpracovani a dvakrat roéné ulozeni dat do databaze Oddéleni
hydrofondu a bilanci.

Hodnoty z automaticky méfenych objektti ziskavaji pracovnici poboéek CHMU v intervalu $esti mésicu. Stale se zvysuje podet
objektl s pristroji pro dalkovy pfenos dat, ke konci roku 2012 to bylo 657 vrtl a 58 pramen(. Vrty hlasné sité, z nichz se data vyuZzivaji pro
operativni Ucely v hydroprogno6zni sluzbé, jsou vSechny osazeny pfistroji s dalkovym pfenosem.

Jakost podzemnich vod

Ve vybranych objektech podzemnich vod se monitoruje jakost vody. V roce 2012 bylo sledovano 174 objektt pramen(, 212 mélkych
kvartérnich vriti a 265 vrti1 hlubsich zvodni. Tuto monitorovaci sit tvofi 612 objektt CHMU a 39 objektu (vrt(l) nalezejicich do spravy jinych
organizaci. Vzorkovaci a analytické prace jsou zajisfovany subdodavatelsky. Vzorky vody se v roce 2012 odebiraly a analyzovaly dvakréat
ro¢né, a to v jarnim a podzimnim obdobi. Vysledky rozbort jsou ukladany do databaze jakosti vody (IS ARROW). Seznam ukazatell
analyzovanych u podzemnich vod v roce 2012 je uveden v tabulce P.2CD.

Rozsah pozorovani
Pocty stanic a objektd, ve kterych byla v roce 2012 na Gzemi Ceské republiky provadéna pozorovani kvantitativnich a kvalitativnich
veli¢in a data z téchto pozorovani jsou ulozena v databazich CHMU, udéava tabulka P.1.
Poznamka:
— pocet vodomérnych stanic se sledovanim mnozstvi plavenin pfedstavuje stanice, u nichz jsou ovéfena data ulozena v rezimové
databazi CHMU,
—  podet profilli sledovani jakosti povrchovych vod predstavuje profily, u nichz jsou data ulozena v databazi CHMU,

— pocet radiochemickych profili jakosti povrchovych vod je uvadén zvlast pro matrici voda a zvlast pro pevné matrice (plaveniny
a sedimenty),

—  podet vrtli se sledovanim jakosti vody zahrnuje pouze objekty nalezejici CHMU.

Tab. P.1 Pocget pozorovanych objekt( v roce 2012.
Tab. P.1 Number of monitoring sites in 2012.

Typ objektu / Type of object Pocet objektl / Number of objects
Vodomérné stanice na povrchovych vodach 516
z toho stanice se sledovanim teploty vody 173
z toho stanice se sledovanim mnozstvi plavenin 4
Profily jakosti povrchovych vod 194
z toho profily se sledovanim pevnych matric (plaveniny a sedimenty) 47
z toho profily s radiochemickym sledovanim v matrici voda 27
z toho profily s radiochemickym sledovanim v pevnych matricich 10
Prameny celkem 337
z toho prameny se sledovanim jakosti vody 174
Vrty celkem 1597
z toho vrty se sledovanim jakosti vody 438

Seznamy pozorovani

Hydrologicka pozorovani CHMU v roce 2012 jsou uvedena podle druhu objekttl ve étyfech samostatnych seznamech, a to pouze
na prilozeném CD:

PL.41CD - Vodomérné stanice na povrchovych vodach

P1.4.2CD - Profily sledovani jakosti povrchovych vod

PL.4.3CD - Pozorovaci objekty pro sledovani vydatnosti a jakosti prament
Pl.4.4CD - Pozorovaci vrty pro sledovani hladin a jakosti podzemnich vod

VSechny seznamy jsou setfidény podle &isla hydrologického poradi. V roce 2012 byla dokonéena nova jednotna vrstva rozvodnic
v méFitku 1:10 000 pro celé tzemi CR (véetné zahrani¢i) a v navaznosti na to datovy model rozvodnic zachovavajici hydrologickou
posloupnost vodnich tokd a jejich povodi. Vysledkem toho je téZ zpfesnény a podrobnéjsi systém c&islovani hydrologického poradi
jednotlivych diléich povodi. Novy tvar ¢isla hydrologického poradi je 1-22-33-4444-5-66-77.
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Vyznam jednotlivych skupin &islic je nasleduijici:

1-22-33-4444 — diléi déleni k mistim soutokl nebo odboceni tokd vychazejici ze Zakladni vodohospodarské mapy 1:50 000
(minimalni velikost plochy povodi pfitoku je cca 5 km?). Prvni ¢islice oznacuje pfislusnost toku do povodi toku I.
fadu (1 - Labe, 2 - Odra, 3 - Visla, 4 - Dunaj), dvé nasledujici dvojmistné a jedna ¢tyfmistna skupina &islic uréuji
pfislusnost do dil¢ich povodi hlavniho toku a pfitokd.

5 — déleni povodi v profilu hraze vodniho dila,

66 — déleni povodi v misté mimouroviového kfiZeni tokd,

77 — déleni povodi v profilu vodomérné stanice.

Pokud se v zakladni plose odpovidajici danému ¢islu hydrologického poradi vyskytuje vice objektl, je dalsi tfidéni provedeno
podle databazového Cisla objektu.

Objekty v seznamech P1.4.1CD, P1.4.3CD a P1.4.4CD maji uvedena Cisla hydrologického pofadi v novém tvaru, pouze v seznamu

Hydrologické rozvodnice povodi lll. a IV. fadu jsou zobrazeny v mapé P.1CD. Seznam toku do Ill. fadu a ploch povodi je uveden
v pfiloze PI.2.

Soucasti tdaji o vodomeérnych stanicich a pozorovacich objektech podzemnich vod a prament je rovnéz kategorie méficiho objektu.

Objekty stani¢ni sité povrchovych vod jsou rozdéleny do tfi kategorii, oznacenych jednomistnym &islem (viz v seznamu P1.4.1CD
sloupec s oznacenim R):

1 ... zékladni sit vodomérnych stanic; obsahuje objekty s perspektivou trvalého pozorovani, které jsou tudiz z hlediska sledovani
hydrologického rezimu dané oblasti nezastupitelné,
2 ... sekundéarni sit vodomérnych stanic; obsahuje objekty, které slouZi k do¢asnému zahusténi zakladni sité vodomérnych stanic;

vodocetné stanice jsou zafazeny do sekundarni site,

3 ... sif Gcelovych stanic; zahrnuje objekty, které jsou vybudovany ke specidlnimu Ucelu; obsahuje samostatné teplomérné nebo
plaveninové stanice, stanice na experimentalnich povodich CHMU, rovnéz stanice pozorujici vodni stav bez perspektivy
vyhodnocovani pratoku.

Objekty pozorovaci sité podzemnich vod a pramen( jsou rozdéleny do tfi kategorii, kde prvni kategorie je vzhledem k celkovému
mnozstvi objektd rozdélena do dvou skupin (viz v seznamech P1.4.3CD a P1.4.4CD sloupec s ozna¢enim R):

A L. kategorie A zahrnuje jadro pozorovaci site,
A1 .. obsahuje az na zdivodnéné vyjimky vrty hlubokych zvodni a prameny, které zastupuiji jejich funkci pfi popisu rezimu; vrty mélkych
zvodni se souvislou nepreruSenou fadou del$i nez 25 let, které jsou reprezentativni pro rezim dané struktury. Skupina obsahuje
vétSinu objektl plnicich funkci hlasné sité a nejvyznamnéjsi objekty pozorovaci sité jakosti podzemnich vod,

A2 .. obsahuje objekty, které jsou soucasti pozorovaci sité pro sledovani jakosti podzemnich vod, nebo hlasné sité a nejsou zahrnuty
ve skupiné A1; vS§eobecné do této skupiny nalezi pozorovaci objekty umoZznujici popis rezimu na pozadované Urovni, vymezujici
okrajové a vnitfni podminky proudéni podzemnich vod ve strukture,

B .. obsahuje pozorovaci objekty nutné k dopInéni informaci o rezimu dil€ich hydrologickych struktur,

C ... sklada se z objektd pro Ucelova pozorovani; pozorovaci objekty jsou zfizovany za presné vymezenym ucelem; provoz, respektive
délka pozorovani je obvykle ¢asové omezena a metody pozorovani jsou pfizplsobeny Géelu pozorovani.

U objektl podzemnich vod je kromé ¢isla hydrologického pofadi rovnéz uvedeno ¢islo hydrogeologického rajonu, ve kterém je
objekt umistén. Polohy hydrogeologickych rajonl jsou patrné z mapy P.2CD. Jejich seznam podle hydrogeologické rajonizace z roku 2005
véetné velikosti plochy je uveden v pfiloze PI.3.

Pfi rajonizaci v roce 2005 bylo na tzemi Ceské republiky vymezeno celkem 152 hydrogeologickych rajonti, z toho 111 rajonii

v zékladni vrstvé, 38 rajonll ve svrchni vrstvé a 3 rajony ve vrstve bazalniho kiidového kolektoru. Hydrogeologické rajony jsou oznacovany
Ctyfmistnym cislem, ve kterém

. prvni pozice vyjadfuje umisténi v zakladnich geologickych strukturach:
1 ... rajony v kvartérnich a propojenych kvartérnich a neogennich sedimentech (37 rajont),
2 .. rajony v terciérnich a kfidovych panevnich sedimentech (17 rajona),
3 ... rajony v sedimentech paleogénu a kfidy Karpatské soustavy (9 rajonu),
4 .. rajony v sedimentech svrchni kidy (40 rajonu),
5 .. rajony v sedimentech permokarbonu (13 rajond),
6 ... rajony v horninach krystalinika, proterozoika a paleozoika (36 rajon(),
. druhd pozice oznacuje skupiny hydrogeologickych rajon(, jez maji vzajemnou souvislost,

tfeti pozice oznacovala v pavodni rajonizaci z roku 1986 ¢islo hydrogeologického rajonu. V sou¢asné rajonizaci je oznaceni rajonu
doplnéno o ¢tvrtou pozici,

. Etvrta pozice slouzi pro odliSeni samostatnych ¢asti v rdmci plvodnich rajond, které vyplynuly z ¢lenéni podle oblasti povodi,
vysledkl hydrogeologickych prizkumd a studii a z potfeb hodnoceni kvantitativniho a chemického stavu vodnich Gtvart ve smyslu
Ramcové smérnice EU pro vodni politiku 2000/60/ES. V pfipadé, Ze v puvodnich rajonech nedoslo ke zméné pak je ¢tvrta
Cislice 0.
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Druhy pozorovani
V seznamech pozorovacich objektl jsou vyznaceny pozorované veli€iny nasledujicimi zkratkami.

V seznamech P1.4.1CD, P1.4.3CD a P1.4.4CD ve sloupcich s oznacenim PV:

Q ... pratoky na povrchovych tocich nebo vydatnosti u prament,

H .. stavy hladin ve vrtech, pfip. vodni stavy na povrchovych tocich,
T ... teploty vody,

P ... plaveniny,

J oo jakost vody,

[ hlasna vodomérna stanice hlasné povodriové sluzby (kategorie A — zakladni hlasné profily a kategorie B — doplikové hlasné
profily); objekt hlasné sité podzemnich vod a pramen(.

Indikace pozorovani uvadéna v seznamech ma nasledujici skladbu, v niz nepozorované veli¢iny jsou nahrazeny pomlckou:

. u vodomeérnych stanic ,QTPI“, pfip. ,HTPI“, pokud stanice neni pratokové vyhodnocovéna,
. u vrtd HTJIY,
. u prament ,QTJI“

V seznamu P1.4.2CD ve sloupcich s ozna¢enim MAT a RADIO:

v voda,

S .. sedimenty,

P ... plaveniny,

SP ... suspendovatelné plaveniny.

V seznamech jsou uvedeny v8echny vodomérné stanice, profily jakosti povrchovych vod a objekty pramend a podzemnich vod,
ve kterych byla v roce 2012 sledovana alesporn jedna z vyse uvedenych veli¢in, byt tfeba jen po ¢ast roku.

Seznam znacek a zkratek pouzitych v seznamech

A plocha povodi k vodomérné stanici v km?,
CHP ... gislo hydrologického potadi,
DBC ... databazové ¢&islo,
Fo pocet fyzikalné-chemickych rozbort za rok,
HGR ... ¢islo hydrogeologického rajonu,
K pocet stanoveni tézkych kovu za rok,
L pocet rozboru organickych latek za rok,
MAT ... monitoring jakosti vody v matricich voda, sedimenty, plaveniny, suspendovatelné plaveniny,
NVN ... nadmorské vyska nuly vodoctu vodomérné stanice v m n.m.,
NVT ... nadmorska vyska terénu v m n.m. ve vyskovém systému Balt p.v. (u pramen( jsou Udaje v naprosté vétsiné pripadu
odecteny z mapy),
o pocet odbérd za rok,
P L pracoviété - pobocka CHMU, do jejiz ptisobnosti objekt patii:
HK ... Hradec Kréalové,
PR ... Praha,
cCB . Ceské Budsgjovice,
PL ... Plzen,
UL ... Usti nad Labem,
os ... Ostrava,
BR ... Brno,
EX ... Oddeéleni hydrologického vyzkumu Jablonec nad Nisou,
PC .. poradové &islo,
PP ... pocatek souvislého sledovani jakosti vody u pramend nebo podzemnich vod,
PPP ... pocéatek pozorovani pramenll nebo podzemnich vod; Udaj se tyka vydatnosti nebo hladiny vody,
PUV ... pocatek ulozeni dat v hydrologické databazi CHMU vyjadieny kalendaing; Gidaj se tyka pritokl a v pfipadé, ze nejsou

pozorovany, teplot vody nebo plavenin; v pfipadé, ze se ve stanici pozoruji teploty vody a vodni stavy, ovSem bez
vyhodnocovani pritokd, tyka se Udaj teploty vody; obdobi od poc¢atku uloZeni dat do sou¢asnosti nemusi byt Uplné,

PV pozorované hydrologické veli¢iny,

R kategorie objektu,

RADIO ...... méreni radioaktivnich latek v matricich voda, sedimenty, plaveniny
RK ... Fiéni kilometr na toku v km (zaporné &islo znagi profil mimo CR),



HYDROLOGICKA ROCENKA CESKE REPUBLIKY 2012 143

s vyskovy systém:
B ... Balt p.v.,
J o Jadran,

uLozZ ... obdobi sledovani profilu (data uloZzena v hydrologické databazi CHMU), ovéem bez rozli$eni méfeni v jednotlivych
matricich,

[ Cislo,

ép. Cislo popisné,

da. ... dlouhy,

h. .. horni,

hajov. ... hajovna,

n.. .. nad,

nadr. ... nadrz,

p. pod,

rybn. L. rybnik,

stud. ... studanka,

SV. .. svaty.

Z technickych divod( bylo nutné u nézv( nékterych fek pouzit rovnéz zkratek. Vzhledem k tomu, Ze jde pouze o vyjimky, je

uveden jejich prehled:

B. ... Bilina,

D. ... Divoka,
Doub. ...... Doubrava,
Jiz. ... Jizera,

L. Loucna,
M. Metuje,

P Popelka,
S. Svitava,
Saz. ... Séazava.

Mapy pozorovacich objektud a profilt

e mapa P.3CD -
e mapa P.4CD -
mapa P.5CD -

mapa P.6CD -
e mapaP.7CD -
mapa P.8CD -
mapa P.9CD -

Pfehled hydrologickych

vodomérné stanice (viz seznam Pl.4.1),

vodomeérné stanice se sledovanim teploty vody (viz seznam Pl.4.1),

profily se sledovanim plavenin a sedimentl (viz seznamy Pl.4.1 a P1.4.2),

profily s kvantitativnim nebo kvantitativnim a jakostnim sledovanim jsou oznaceny ¢islem vodomérné stanice,
ve které se pozorovani provadi,

profily pouze s jakostnim sledovanim jsou oznaceny Cislem profilu sledovani jakosti povrchovych vod,

profily sledovani jakosti povrchovych vod (viz seznam PI.4.2),

pozorovaci objekty podzemnich vod,

pozorovaci objekty podzemnich vod se sledovanim jakosti (viz seznam P1.4.3 a P1.4.4),

objekty hlasné sité podzemnich vod (viz seznamy PI1.4.3 a P1.4.4).

pracovist CHMU

Adresy a spojeni na pracovisté CHMU, kde je mozno obdrzet informace a hydrologicka data, jsou uvedeny v pfiloze PIl. na konci

roc¢enky.

Piehled tizemni plisobnosti pobogek CHMU znazorfiuje mapa P10CD. Mapa P.11CD zobrazuje spravni &lenéni Ceské republiky.

Vsechny mapy v pfiloze PI. a Pll. jsou k dispozici pouze na pfilozeném CD. Mapy jsou zpracovany pomoci softwarového nastroje

WebMap, coz je mapovy

server pro piipravu, spravu i publikaci souboru map. Mapovy prohlize¢ na CD umoznuje snadné prohlizeni

a vyhledavani v mapach s pfipojenymi popisnymi Gdaji prostfednictvim bézného internetového prohlizece. Pro spravné zobrazeni map

je na poc¢ita¢i nutnd instal

ace bezplatného softwaru Java - Runtime Environment (JRE). Uzivatel pfistupuje k datim pomoci tzv. apletu

vytvofeného v programovacim jazyce Java. Tento aplet se spousti v internetovém prohlizeéi s instalovanym modulem JRE.
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P1.2 Hydrologické poradi hlavnich povodi a piisobnost poboé¢ek CHMU

Plocha
[km?]

1-00-00 Povodi Labe
1-01-01 HK Labe po Upu 711.60
1-01-02 HK Upa a Labe od Upy po Metuiji 512.87
1-01-03 HK Metuje 610.98
1-01-04 HK Labe od Metuje po Orlici 288.55
1-02-01 HK Divoka Orlice 777.35
1-02-02 HK Ticha Orlice 758.32
1-02-03 HK Orlice od soutoku Divoké a Tiché Orlice po Usti 502.71
1-03-01 HK Labe od Orlice po Lou¢nou 245.87
1-03-02 HK Louéna a Labe od Louéné po Chrudimku 736.68
1-03-03 HK Chrudimka 867.07
1-03-04 HK Labe od Chrudimky po Doubravu 650.27
1-03-05 HK Doubrava 591.17
1-04-01 HK Labe od Doubravy po Cidlinu 607.59
1-04-02 HK Cidlina po Bystfici 645.44
1-04-03 HK Bystfice 379.46
1-04-04 HK Cidlina od Bystfice po Usti a Labe od Cidliny po Mrlinu 172.74
1-04-05 HK Mrlina a Labe od Mrliny po Vyrovku 685.02
1-04-06 PR Vyrovka 543.04
1-04-07 PR Labe od Vyrovky po Jizeru 604.83
1-05-01 PR Jizera po Kamenici a Kamenice 782.10
1-05-02 PR Jizera od Kamenice po Klenici a Klenice 1166.05
1-05-03 PR Jizera od Klenice po Usti 244.07
1-05-04 PR Labe od Jizery po Vitavu 630.34
1-06-01 CB Vlitava po MalSi 1862.70
1-06-02 CB MalSe 978.70
1-06-03 CB Vlitava od Mal$e po LuZznici 750.19
1-07-01 CB LuZnice po Rybnou 588.63
1-07-02 CB Rybna a Luznice od Rybné po Nezarku 1128.36
1-07-03 CB Nezarka 998.05
1-07-04 CB Luznice od Nezarky po Usti 1519.62
1-07-05 CB Vltava od Luznice po Otavu 326.82
1-08-01 CB Otava po Volynku 1288.65
1-08-02 CB Volyika a Otava od Volyriky po Blanici 724.80
1-08-03 CB Blanice a Otava od Blanice po Lomnici 981.39
1-08-04 CB Lomnice a Otava od Lomnice po Usti 845.37
1-08-05 CB,PR Vltava od Otavy po Sazavu 1324.44
1-09-01 PR Sazava po Zelivku 1508.85
1-09-02 PR Zelivka 1188.57
1-09-03 PR Sazava od Zelivky po Usti 1653.49
1-09-04 PR Vltava od Sazavy po Berounku 171.60
1-10-01 PL Mze po soutok s Radbuzou 1824 .13

1-10-02 PL Radbuza po Uhlavu 1268.33
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1-10-03 PL
1-10-04 PL
1-10-05 PL
1-11-01 PL
1-11-02 PL
1-11-03 PL,PR
1-11-04 PR
1-11-05 PR
1-12-01 PR
1-12-02 PR
1-12-03 UL
1-13-01 PL
1-13-02 PL,UL
1-13-03 UL
1-13-04 UL
1-13-05 UL
1-14-01 UL
1-14-02 UL
1-14-03 UL
1-14-04 UL
1-14-05 UL
1-15-01 UL
1-15-02 UL
1-15-03 UL
1-15-04 PL
1-15-05 PL
2-00-00 Povodi Odry
2-01-01 (O}
2-02-01 OS
2-02-02 (O
2-02-03 oS
2-02-04 (O
2-03-01 (OF]
2-03-02 (O]
2-03-03 (OF]
2-04-01 OS
2-04-02 oS
2-04-03 HK
2-04-04 oS
2-04-05 HK
2-04-06 UL
2-04-07 UL
2-04-08 UL
2-04-09 UL
2-04-10 UL

Uhlava

Radbuza od Uhlavy po soutok se Mzi a Berounka od soutoku Mze
a Radbuzy po Uslavu

Uslava

Berounka od Uslavy po Stelu

Strela a Berounka od Stfely po Rakovnicky potok

Rakovnicky potok a Berounka od Rakovnického potoka po Litavku
Litavka a Berounka od Litavky po Lodénici

Lodénice a Berounka od Lodénice po Usti

Vltava od Berounky po Rokytku a Rokytka
Vltava od Rokytky po Usti
Labe od Vltavy po Ohfi

Ohte po Teplou
Tepla a Ohfe od Teplé po Libocky potok

Libocky potok a Ohfe od Libockého potoka po Chomutovku a Chomutovka

Ohfe od Chomutovky po Usti
Labe od Ohre po Bilinu

Bilina

Labe od Biliny po Plou¢nici
Plouénice

Labe od Plou¢nice po Kamenici
Kamenice a Labe pod Kamenici

pravostranné piitoky Labe ze Sluknovského vybézku
levostranné pfitoky Labe tekouci do SRN po Divokou Bystfici
pritoky Freiberské Muldy. Sopavy a Flshy

pFitoky Zwickovské Muldy

pfitoky Saly a Bilé Elstery

QOdra po Opavu

Opava po Moravici
Moravice

Opava od Moravice po Usti
QOdra od Opavy po Ostravici

Ostravice
Odra od Ostravice po OISi
Olse

levostranné pfitoky Odry od Ol$e po Usti Osoblahy
Osoblaha

Sténava a drobné pfitoky Kladské Nisy
pravostranné pfitoky Kladské Nisy v Jeseniku
Bobr po Kwisu

Kwisa

LuZicka Nisa po Mandavu

Mandava

LuZicka Nisa od Mandavy po Smédou

Sméda a Luzicka Nisa pod Smédou

915.38
26.70

755.92

740.90
1520.82
603.90
641.25
558.13

428.97
975.10
887.23

2471.02
1146.99
1262.79
725.27
253.69

1082.62
282.01
1193.77
71.44

220.06%)

287.66%)
209.25%)
518.36%)
153.34%)
213.54%)

1616.15

944.63
900.01
242.83

40.32

826.33
150.38
111218

438.34%)
479.44%)
538.82%)
773.70%)
110.23%)

121.12%)
376.92")
190.06")
111.48")
324.09%)
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4-00-00 Povodi Dunaje

4-01-01 PL Naab a pfitoky: Waldnaab 19.20%)
4-01-02 PL Naab a pfitoky: Katefinsky potok 305.03%)
4-01-03 PL Naab a pfitoky: Schwarzach 193.58%)
4-02-01 PL Regen a pfitoky: GroBer Regen 106.75%)
4-02-02 PL Regen a pfitoky: Kouba 160.51%)
4-03-01 CB Iz 90.95%)
4-04-01 CB GroBe Mihl a pfitoky: GroBe Mihl po Kleine Mihl (Michl) 299.88%)
4-04-02 CB GroBe Muhl a pfitoky: Kleine Mihl (Michl) 153.55%)
4-04-03 CB Schwarze Aist (Waldaist) 19.46%)
4-10-01 oS Morava po Moravskou Sazavu 821.02
4-10-02 oS Moravska Sazava a Morava od Moravské Sazavy po Tiebuvku a Treblvka 1319.91
4-10-03 oS Morava od Tieblvky po Beévu 1436.14
4-11-01 (O] Vsetinskd Be¢va a Roznovska Becva 988.68
4-11-02 (O] Becva od soutoku Vsetinské Becvy a Roznovské Becvy po Usti 631.51
4-12-01 BR Morava od Bec¢vy po Hanou 812.53
4-12-02 BR Hana a Morava od Hané po Drevnici 1423.36
4-13-01 BR Drevnice a Morava od Dfevnice po Olsavu a Olsava 1314.50
4-13-02 BR Morava od OlSavy po Myjavu 975.05
4-13-03 BR Myjava a Morava od Myjavy po Dyji 760.97
4-14-01 BR Moravska Dyje a Némecka Dyje 1404.09
4-14-02 BR Dyje od soutoku Moravské a Némecké Dyje po JeviSovku 2187.94
4-14-03 BR JeviSovka a Dyje od JeviSovky po Svratku 1014.87
4-15-01 BR Svratka po Svitavu 1730.83
4-15-02 BR Svitava 1156.33
4-15-03 BR Svratka od Svitavy po Jihlavu 1231.98
4-16-01 BR Jihlava po Oslavu 1206.21
4-16-02 BR Oslava a Jihlava od Oslavy po Rokytnou 870.07
4-16-03 BR Rokytna 583.98
4-16-04 BR Jihlava od Rokytné po Usti a Svratka od Jihlavy po Usti 333.39
4-17-01 BR Dyje od Svratky po usti 1720.69
4-17-02 BR Morava od Dyje po Usti 177.46%)
4-21-06 oS Vah od Varinky v€etné Kysuce a Rajcianky 269.90%)
4-21-07 oS Vah od Kysuce a Raj¢ianky po odboceni Puchovského kanalu 150.40%)
4-21-08 OS,BR Véah od odboceni Puchovského kanalu po jeho zalsténi v Tren&iné 451.92%)
4-21-09 BR Vah od zausténi Puchovského kanalu v Trenéiné po Usti Dubovej 302.90%)

Uvedené plochy povodi byly odvozeny na zakladé nového zpracovani rozvodnic méfitka 1:10 000 v prostfedi GIS.

*) Plocha povodi i mimo tzemi Ceské republiky.
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P1.3 Prehled hydrogeologickych rajont

Cislo Nazev rajonu Plocha
[km?]
1 Rajony v kvartérnich a propojenych kvartérnich a neogennich sedimentech
1110 Kvartér Orlice 295
1121 Kvartér Labe po Hradec Kralové 146
1122 Kvartér Labe po Pardubice 128
1130 Kvartér Lou¢né a Chrudimky 182
1140 Kvartér Labe po Tynec 147
1151 Kvartér Labe po Kolin 88
1152 Kvartér Labe po Nymburk 239
1160 Kvartér Urbanické brany 105
171 Kvartér Labe po Jizeru 89
1172 Kvartér Labe po Vitavu 294
1180 Kvartér Labe po Lovosice 58
1190 Kvartér a neogén odravské ¢asti Chebské panve 127
1211 Kvartér Luznice 27
1212 Kvartér Nezarky 33
1230 Kvartér Otavy a Blanice 95
1310 Kvartér Uhlavy 26
1320 Kvartér Radbuzy 12
1330 Kvartér Mze 17
1410 Kvartér Liberecké kotliny 21
1420 Kvartér a miocén Zitavské panve 21
1430 Kvartér Frydlantského vybézku 172
1510 Kvartér Odry 263
1520 Kvartér Opavy 125
1550 Kvartér Opavské pahorkatiny 302
1610 Kvartér Horni Moravy 92
1621 Pliopleistocén Hornomoravského Gvalu - severni ¢ast 357
1622 Pliopleistocén Hornomoravského Gvalu - jizni ¢ast 289
1623 Pliopleistocén Blaty 100
1624 Kvartér Valové, Romze a Hané 84
1631 Kvartér Horni Becvy 52
1632 Kvartér Dolni Becvy 53
1641 Kvartér Dyje 167
1642 Kvartér JeviSovky 102
1643 Kvartér Svratky 152
1644 Kvartér Jihlavy 51
1651 Kvartér Dolnomoravského Gvalu 168
1652 Kvartér soutokové oblasti Moravy a Dyje 217
2 Rajony v terciérnich a kfidovych sedimentech panvi
2110 Chebska panev 329
2120 Sokolovska panev 302
2131 Mostecka panev - severni ¢ast 542
2132 Mostecka panev - jizni ¢ast 488
2140 Trebonska panev - jizni ¢ast 551
2151 Trebonska panev - severni ¢ast 260
2152 Trebonska panev - stfedni ¢ast 202
2160 Budéjovicka panev 449
2211 Becevska brana 169
2212 Oderska brana 307

2220 Hornomoravsky uval 1257
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2230 Vyskovska brana 734
2241 Dyjsko-svratecky tval 1 461
2242 Kufimska kotlina 80
2250 Dolnomoravsky uval 1417
2261 Ostravska panev - ostravska ¢ast 250
2262 Ostravska panev - karvinska ¢ast 139
3 Rajony v sedimentech paleogénu a kfidy Karpatské soustavy

3110 Pavlovské vrchy a okoli 62
3211 Fly$ v povodi Olse 515
3212 Fly$s v povodi Ostravice 700
3213 Fly$ v mezipovodi Odry 555
3221 Fly$ v povodi Becvy 1292
3222 Fly$ v povodi Moravy 1682
3223 Flys v povodi Vahu - severni ¢ast 288
3224 Fly$ v povodi Vahu - jizni &ast 140
3230 Stfedomoravské Karpaty 1174
4 Rajony v sedimentech svrchni kfidy

4110 Policka panev 214
4210 Hronovsko-pori¢ska kfida 40
4221 Podorlicka kfida v povodi Upy a Metuje 253
4222 Podorlick& kfida v povodi Orlice 434
4231 Ustecka synklinala v povodi Orlice 176
4232 Ustecka synklinala v povodi Svitavy 358
4240 Kralovédvorska synklinala 145
4250 Hoficko-miletinska kfida 435
4261 KySperska synklinala v povodi Orlice 171
4262 KySperska synklinala - jizni ¢ast 236
4270 Vysokomytska synklinala 800
4280 Velkoopatovicka kfida 50
4291 Kralicky prolom - severni ¢ast 61
4292 Kralicky prolom - jizni ¢ast 45
4310 Chrudimska k¥ida 596
4320 Dlouha mez - jizni ¢ast 66
4330 Dlouha mez - severni ¢ast 60
4340 Céslavska k¥ida 276
4350 Velimska kfida 279
4360 Labska krida 2846
4410 Jizerska kfida pravobrezni 685
4420 Jizersky coniak 152
4430 Jizerska krida levobfezni 899
4510 Kfida severné od Prahy 603
4521 Kfida Kosateckého potoka 338
4522 Kfida Libéchovky a PSovky 335
4523 Kiida Obrtky a Ustéckého potoka 309
4530 Roudnicka krida 406
4540 Oharecka kfida 476
4550 Holede¢ 28
4611 Kfida Dolniho Labe po Dé&¢in - levy breh, jizni ¢ast 280
4612 Kfida Dolniho Labe po Dé&c¢in - levy bfeh, severni ¢ast 332
4620 Kfida Dolniho Labe po Dé&c¢in - pravy bfeh 290
4630 Décinsky Snéznik 98
4640 Kfida Horni Plou¢nice 833
4650 Kfida Dolni Plou¢nice a Horni Kamenice 481
4660 Kfida Dolni Kamenice a Kfinice 180
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4710 Bazalni kfidovy kolektor na Jizefe 1882
4720 Bazalni kfidovy kolektor od Hamru po Labe 1340
4730 Bazalni kfidovy kolektor v beneSovské synklinale 949
5 Rajony v sedimentech permokarbonu

5110 Plzenska panev 467
5120 Manétinska panev 226
5131 Rakovnickéa panev 930
5132 Zihelska panev 100
5140 Kladenska panev 569
5151 Podkrkono$sky permokarbon 863
5152 Nachodsky perm 60
5161 Dolnoslezskéa panev - zapadni ¢ast 147
5162 Dolnoslezska panev - vychodni ¢ast 171
5211 Poorlicky perm - severni ¢ast 72
5212 Poorlicky perm - jizni ¢ast 210
5221 Boskovicka brazda - severni ¢ast 323
5222 Boskovicka brazda - jizni ¢ast 129
6 Rajony v horninach krystalinika, proterozoika a paleozoika

6111 Krystalinikum Smr¢in a zapadni ¢asti Krusnych hor 694
6112 Krystalinikum Slavkovského lesa 530
6120 Krystalinikum v mezipovodi Ohfe po Kadar 991
6131 Krystalinikum Krusnych hor od Chomutovky po Moldavu 457
6132 Krystalinikum vychodni ¢asti Krusnych hor 101
6133 Teplicky ryolit 134
6211 Krystalinikum Ceského lesa v povodi Katefinského potoka 200
6212 Krystalinikum v povodi MzZe po Stfibro a Radbuzy po Starikov 1821
6213 Krystalinikum Ceského lesa v povodi Schwarzach 208
6221 Krystalinikum v mezipovodi Mze pod Stfibrem 752
6222 Krystalinikum a proterozoikum v povodi Uhlavy a dolniho toku Radbuzy 1278
6230 Krystalinikum, proterozoikum a paleozoikum v povodi Berounky 2863
6240 Svrchni silur a devon Barrandienu 259
6250 Proterozoikum a paleozoikum v povodi pfitokl Vitavy 1182
6310 Krystalinikum v povodi Horni Vitavy a Uhlavy 5860
6320 Krystalinikum v povodi Stfedni Vitavy 5727
6411 Krystalinikum Sluknovské pahorkatiny 189
6412 Krystalinikum Luzickych hor 94
6413 Krystalinikum Jizerskych hor v povodi Luzické Nisy 702
6414 Krystalinikum Krkono$ a Jizerskych hor v povodi Jizery 900
6420 Krystalinikum Orlickych hor 567
6431 Krystalinikum severni ¢asti Vychodnich Sudet 923
6432 Krystalinikum jizni ¢asti Vychodnich Sudet 1423
6510 Krystalinikum v povodi Luznice 1534
6520 Krystalinikum v povodi Sazavy 2677
6531 Kutnohorské krystalinikum 817
6532 Krystalinikum Zeleznych hor 726
6540 Krystalinikum v povodi Dyje 1823
6550 Krystalinikum v povodi Jihlavy 2569
6560 Krystalinikum v povodi Svratky 1608
6570 Krystalinikum brnénské jednotky 501
6611 Kulm Nizkého Jeseniku v povodi Odry 2 866
6612 Kulm Nizkého Jeseniku v povodi Moravy 791
6620 Kulm Drahanské vrchoviny 1216
6630 Moravsky kras 89
6640 Mladecsky kras 75
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Pl.4 Piehled pozorovacich objektt a profila

PL.41CD Vodomeérné stanice na povrchovych vodach (seznam na CD)
P1.4.2CD Profily sledovani jakosti povrchovych vod (seznam na CD)
P1.4.3CD Pozorovaci objekty pro sledovani vydatnosti a jakosti prament (seznam na CD)

Pl1.4.4CD Pozorovaci vrty pro sledovani hladin a jakosti podzemnich vod (seznam na CD)
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PIl. PREHLED HYDROLOGICKYCH PRACOVIST CHMU

PIl. OVERVIEW OF THE CHMI HYDROLOGICAL OFFICES

PRACOVISTE TELEFON TELEFAX | E-MAIL
Cesky hydrometeorologicky tstav
Na Sabatce 17
143 06 Praha 4 chmi@chmi.cz
http://www.chmi.cz, http://voda.chmi.cz
http://hydro.chmi.cz, http://hydro.chmi.cz/isarrow
Ustiedna 244 031 111
Nameéstek pro hydrologii 241 765 713, 244 032 300 244 032 342 danhelka@chmi.cz
Oddéleni hydrologickych predpovédi 244 032 313 241 773 084 ohp@chmi.cz
Oddéleni aplikovaného hydrologického 244 032 366 bercha@chmi.cz
vyzkumu
Pracovisté Jablonec nad Nisou 483 704 908 483 704 908
Zelivského 5
466 05 Jablonec nad Nisou
Oddéleni povrchovych vod 244 032 302, 244 032 321 sercl@chmi.cz
Oddéleni podzemnich vod 244 032 332 pavlikova@chmi.cz
Oddéleni Hydrofondu a bilanci 244 032 305 brzakova@chmi.cz
Oddéleni jakosti vody 244 032 314 kodes@chmi.cz
Pracovisté Brno 541 421 049, 737 265 997 jarmila.halirova@chmi.cz
Oddéleni hydrologické pristrojové techniky
Pracovisté Brno 541 421 054, 541 243 937 541 421 019 robert.zalio@chmi.cz
L. vex LAl & g Uzemni pfislusnost
Hydrologicka pracovisté na pobockach CHMU ke krajom GR
Pobocka Praha Hlavni mésto Praha
Na Sabatce 17 Stredocesky kraj
143 06 Praha 4 244 031 111 — Gstfedna kraj Vysocina
Oddéleni hydrologie 244 032 537 244 032 500 fryc@chmi.cz
Pobocka Ceské Budéjovice Jihocesky kraj
Antala Staska 32/1177
370 07 Ceské Budéjovice 386 460 102 — Ustfedna
Oddeéleni hydrologie 386 102 252 386 460 721 lett@chmi.cz
RPP 386 460 721 hydro.okcb@chmi.cz
Pobocka Plzen Karlovarsky kraj
Mozartova 41/1237 Plzensky kraj
323 00 Plzen 377 256 611 — Ustfedna
Oddéleni hydrologie 377 256 631, 724 190 009 377 237 444 grunwaldova@chmi.cz
RPP 377 256 672, 724 182 441 hydro.okpl@chmi.cz
Pobocka Usti nad Labem Liberecky kraj
Kockovska 18/2699, post. prihradka 2 Ustecky kraj
400 11 Usti nad Labem - Koékov 472 706 011 — Ustfedna
Oddéleni hydrologie 472 706 025, 724 192 203 472 706 024 srejber@chmi.cz
RPP 472 706 048, 602 410 495 hydro.okul@chmi.cz
Pobocka Hradec Kralové Kralovéhradecky kraj
Dvorska 410/102 Pardubicky kraj
503 11 Hradec Kralové 495 705 011 — Ustfedna
Oddéleni hydrologie 495 705 030, 602 297 842 495 705 001 pozler@chmi.cz
RPP 495 705 050, 602 297 839 hydro.okhk@chmi.cz
Pobocka Brno Jihomoravsky kraj
Kroftova 43/2578 kraj Vysocina
617 67 Brno 541 421 011 — Ustfedna Zlinsky kraj
Oddéleni hydrologie 541 421 022, 724 226 515 541 421 019 eva.soukalova@chmi.cz
RPP 541 421 072 hydro.brno@chmi.cz
Pobocka Ostrava Moravskoslezsky kraj
K myslivné 3/2182 Olomoucky kraj
708 00 Ostrava - Poruba 596 900 111 — Ustfedna
Oddéleni hydrologie 596 900 237, 607 547 379 596 910 284 rehanek@chmi.cz
RPP 596 900 268, 602 297 827 596 900 251 hydro.okmt@chmi.cz

International Country Code for the Czech Republic is +420
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JAK JE MOZNE ZiSKAT HYDROLOGICKOU ROCENKU
CESKE REPUBLIKY 2012

Hydrologickou ro&enku Ceské republiky 2012 je mozné si za cenu 685,- K&

zavazneé objednat zaslanim postou na predtisténém objednacim listku

zavazneé objednat na telefonnim &isle 244 032 721
nebo na e-mailové adrese iva.sieglerova@chmi.cz

nebo pfimo zakoupit v CHMU ve Stredisku informagnich sluzeb (SIS)

Adresa pro objednani nebo zakoupeni ro¢enky:

Cesky hydrometeorologicky Ustav
SIS, pi Sieglerova

Na Sabatce 17

143 06 Praha 4 — Komorany
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