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PREDMLUVA

Vazeny Ctenafi,

dostavate do rukou dalsi vydani Hydrologické rocenky Ceské re-
publiky, ktera tentokrat shrnuje hydrologicky rok 2024.

Prvni formou publikovani tidaji naméfenych hydrologickou sluz-
bou na nasem Gizemi byla hydrologicka rocenka, jejiz historie saha
azdo 70. let 19. stoleti. Po pferuseni ve druhé poloviné minulého
stoleti bylo vydavani ro€enky obnoveno v roce 1992. Obsah a styl
prezentace roCenky se neustale vyviji, aby co nejlépe vyhovoval
potfebam uZivateldd. Zakladnim cilem vSak zGstava komplexni
interpretace, prezentace a vyhodnoceni hydrologickych podmi-
nek a vybranych vysledki monitorovani kvality a mnoZstvi vody
v Ceské republice na zakladé zpracovanych vysledkii méfeni a po-
zorovani.

Nejvyznamnéjsi udalosti roku 2024 byly extrémni povodné, které
v zafi zasahly severovychodni ¢ast zemé a v nékterych mistech
prekonaly Groveni povodni z Cervence 1997. Povodné vyrazné
pretvofily koryta fek v Jesenikach a zniCily nékteré stanice. Na-
vzdory obtiznym podminkam v nékterych oblastech CHMU za-
jistil po cely rok 2024 pokracovani kvantitativniho monitorova-
ni povrchovych a podzemnich vod, jakoz i kvality povrchovych
vod v pevnych matricich (sedimentech a bioté). V ramci projektu
Vyhodnoceni povodné v zafi 2024 bylo provedeno detailni doku-
mentovani povodné, vcetné hydrometeorologického vyhodnoceni
a vyhodnoceni G¢innosti systému ochrany pfed povodnémi, jakoz
i §irokého spektra dopadi povodiové udalosti. Na tomto projektu
se podili nékolik odbornych organizaci a instituci a koordinuje jej

CHMU. Projekt bude dokonéen v roce 2025.

CHMU také provadél dalsi ¢innosti vyzadované platnymi prav-
nimi pfedpisy. Zajistil provoz informacnich systémi o mnozstvi
a kvalité vody a systému pfedpovédni povodiiové sluzby, podilel
se na hlasné povodnové sluzbé a pfipravil hydrologickou bilan-
ci mnozstvi a kvality vody. CHMU vydaval hydrologické posudky
a zpracovaval hydrologické studie na zakladé poZadavka zakaz-
nikd.

Standardné byly také plnény zavazky vyplyvajici z iasti na mezi-
narodnich programech Svétové meteorologické organizace, Mezi-
narodnim hydrologickém programu UNESCO a ¢innostech v ram-
ci Mezinarodnich komisi pro ochranu fek Labe, Odry a Dunaje.

Hydrologicka roc¢enka tradi¢né uzavira a shrnuje rok z hlediska
dat a je také symbolickym zakoncenim roku pro vSechny hydrolo-
gy. Dovolte mi proto podékovat viem kolegim, ktefi se na tvorbé
roCenky podileli. Doufam, Ze pro vas bude Hydrologicka rocenka
uzite¢nym zdrojem informaci o vodé a jejim obéhu v nasi zemi.

<

RNDr. Jan Danhelka, Ph.D.
Reditel hydrologie

Praha, Cerven 2025



FOREWORD

Dear reader,

You are holding another edition of the Hydrological Yearbook of
the Czech Republic, this time summarising the hydrological year
2024.

The tradition of publishing hydrological data measured by the
hydrological service in our territory dates back to the 1870s, when
the first hydrological yearbooks were issued. After an interruption
in the second half of the last century, publication was renewed
in 1992. Since then, both the content and presentation of the
yearbook have continually evolved to best meet the needs of its
users. Its fundamental objective, however, remains unchanged
— to provide a comprehensive interpretation, presentation, and
evaluation of hydrological conditions and selected water quality
and quantity monitoring results in the Czech Republic, based on
processed measurements and observations.

The most significant hydrological event of 2024 was the extre-
me flooding that affected the north-eastern part of the country in
September, in some places exceeding the level of the July 1997
floods. The floods substantially reshaped riverbeds in the Jese-
niky Mountains and destroyed several stations. Despite the diffi-
cult conditions in certain areas, the Czech Hydrometeorological
Institute (CHMI) ensured the continued quantitative monitoring
of surface and groundwater, as well as surface water quality in
solid matrices (sediments and biota), throughout 2024. As part
of the September 2024 Flood Assessment project, detailed docu-
mentation of the event was carried out, including a hydrometeo-
rological analysis, an assessment of the performance of the flood
protection system, and an evaluation of the wide-ranging impacts
of the flood. The project is coordinated by the CHMI and involves
several expert organisations and institutions. It is expected to be
completed in 2025.

In addition, the CHMI performed other activities required by cu-
rrent legislation. It ensured the operation of water quantity and
quality information systems, provided the flood forecasting servi-
ce, participated in the flood warning service, and prepared hyd-
rological balance of water quantity and quality. The CHMI also
issued expert hydrological reports and prepared hydrological stu-
dies based on user requirements.

International commitments arising from participation in the pro-
grammes of the World Meteorological Organization, the UNESCO
International Hydrological Programme, and the activities of the
International Commissions for the Protection of the Elbe, Oder,
and Danube Rivers were also fulfilled as standard.

The Hydrological Yearbook traditionally concludes and summa-
rises the year from a data perspective and symbolically marks its
end for all hydrologists. I would therefore like to express my gra-
titude to all colleagues who contributed to its preparation. I hope
that you will find this year’s Hydrological Yearbook a valuable
and reliable source of information about water and its cycle in our
country.

<

RNDr. Jan Danhelka, Ph.D.
Hydrology Director

Prague, June 2025
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SHRNUTI

Klimatologicka charakteristika roku

Uplynuly rok byl teplotné mimofadné nadnormalni. Primérna
ro¢ni teplota vzduchu 10,3 °C byla o 2,0 °C vy$si neZ normal
(1991-2020), coZ Cini rok 2024 nejteplej$im v historii méfeni
od roku 1961. VSechny mésice kromé listopadu vykazaly kladnou
teplotni odchylku; mimofadné teplé byly zejména tinor (+6,1 °C)
a bfezen (+3,8 °C. Duben az fijen byly nadnormalni az silné nad-
normélni (odchylka +1,4 aZ +2,3 °C), leden, listopad a prosinec

byly teplotné normalni.

Srazkové byl rok nadnormalni, s primérnym ro¢nim dhrnem
776mm (113% normalu, 1991-2020). Srazkové mimofadné
nadnormalni bylo zafi (179 mm, 298 % normalu), kdy byl také za-
znamenan absolutni rekord denniho srazkového thrnu 368 mm
a intenzivni srazkova Cinnost z 11.-16. 9. vedla ke vzniku ex-
trémni povodné. Nadnormalni byly také leden, Ginor a kvéten
(125-151% normalu), naopak biezen byl suchy (59 % norma-
lu). Na tizemi Cech spadlo priimérné 758 mm (111 % normalu),
na Moravé a ve Slezsku 808 mm (117 % normalu).

MnoZstvi zasob vody ve snéhové pokryvce bylo vyrazné podpri-
mérné. Sezénni maximum zimy 2023/2024 nastalo 4. 12. 2023,
odhad celkového mnozstvi vody ve snéhové pokryvce ¢inil cca
2,122 mld. m® (26,9 mm), coz byla nejvy3si hodnota pro dany
tyden od roku 1980. Po pfedvanocni oblevé snih rychle odtal

a na konci roku 2023 byly snéhové zasoby celkové podprimérné.

Povrchové vody

Celkovy odtok byl ve srovnani s dlouhodobymi priméry (1991-
2020) prumérny aZ nadprimérny. Roc¢ni pramérné pratoky
v zavérovych profilech hlavnich povodi dosahly na Labi v Hfen-
sku 119 %, na Odfe v Bohuminé 121 %, na Moravé ve Straznici
rovnéZ 121 % a na Dyji v Ladné 126 % dlouhodobého praméru.
Procentualni podily ro¢nich pratokt a dlouhodobych praméri se
pohybovaly od 98 % na OlSi ve Véfiovicich po 136 % na Moravé
v Olomouci.

Pratoky béhem roku vykazovaly vyraznou proménlivost. V led-
nu a anoru byly nadprimérné aZz silné nadpramérné v disledku
srazkovych epizod spojenych s tanim snéhu, zatimco jarni mésice
(bfezen az kvéten) byly pfevazné podprimérné. Vyjimkou byly
zapadni Cechy, kde vydatné srazky na konci kvétna zptisobily
docasné rozvodnéni povodi Berounky a Ohfe. V ¢ervnu byly pri-
toky vétSinou pramérné, na Berounce a Ohfi silné nadprimérné.

0d cervence do zacatku zafi se priitoky vSeobecné zmenSovaly
a v mnoha profilech dosahly ro¢nich minim. V zéfi se v disledku
extrémni povodné pratoky zvysily na mimofadné nadpriamérné
a v nékterych profilech pfekrocily 300 % dlouhodobého mésic¢ni-
ho priméru, napfiklad v profilu Opava — Déhylov €inil pramérny
pratok 679 % své dlouhodobé hodnoty. V fijnu a listopadu se pri-
toky vratily k primérnym hodnotam, prosinec byl pramérny az
lehce nadprimeérny.

Viskyt minimalnich pratokd byl rovnomérny po celém dzemi
a délka jejich trvani nebyla extrémni. K dosazZeni 355dennich
pratokt doslo v 17 profilech po dobu del$i nez 30 dni, nejcastéji
v povodi horni Jizery, LuZické Nisy, dale v oblasti Jesenikil v horni
Casti povodi Moravy a jejich pfitokd a v povodi horni Becvy a je-
jich pfitoka.

Uplynuly rok byl mimofadné bohaty na povodinové epizody.
K pfekroceni stupnt povodnové aktivity (SPA) dochazelo téméf
kazdy mésic. Vyznamné povodné nastaly v lednu, tinoru, kvétnu,
Cervnu, Cervenci a srpnu, avsak nejvyznamnéjsi udalosti byla ex-
trémni zafijova povodeti, ktera zasahla vétsinu tizemi CR s vyjim-
kou severozapadnich Cech. Uroveti 3. SPA byla pfekrocena téméf
na 180 profilech. Kulminaé¢ni priitoky na 40 profilech pfekrocily
dobu opakovani 100 let. Na fadé toku, zejména v povodi Odry,
Opavy, Moravy a pfitokd Kladské Nisy, byly v cca 60 profilech pri-
toky vyhodnoceny jako padesatileté nebo vétsi.

Podzemni vody

Hladina v mélkém obéhu podzemni vody byla celkové silné nad-
normalni, coz pfedstavovalo nejlepsi stav za poslednich deset
let. Vydatnost pramend byla celkové mirné nadnormalni. Stav
se regionalné 1isil, napfiklad v dil¢im povodi Ohte, Dolniho Labe
a ostatnich pfitokd Labe byla hladina pouze normalni a vydatnost
dokonce mimofadné podnormélni. Podil mélk§jch vrt a prament
s normalnim stavem dosahl shodné 39 %. Silné nebo mimofadné
nadnormalnich bylo 36 % mélkych vrtit a 27 % pramend. Naopak
silné nebo mimofadné podnormalnich byla pouze 2 % mélkych
vrtli a 10 % prament.

Zacatek roku byl mimofadné nadnormalni v disledku prosinco-
vych povodni. V tinoru hladina i vydatnost dosahly ro¢niho ma-
xima (mimofadné, resp. silné nadnormaélni). Nasledné hladina
klesala a vydatnost se zmensSovala pfevazné v mezich normalu az
k roénimu minimu v srpnu, které bylo norméalni u mélkjch vrt
a mirné podnormalni u prament. V zafi a fijnu povodiiové uda-



losti zptsobily vzestup hladiny a zvétSeni vydatnosti na silné nad-
normalni. Na konci roku hladina kolisala mezi mirné a silné nad-
normalni, zatimco vydatnost se zmensSila na celkové normalni.

Hladina hlubokych zvodni byla celkové normalni, aviak s vyraz-
nymi regionalnimi rozdily. Mimofadné podnormalni byla hladi-
na v severocCeské kiidé, silné podnormalni byla v permokarbo-
nu stfednich a zapadnich Cech. Naopak v podkrusnohorskych
panvich a vychodoceské kiidé byla hladina mirné nadnormalni,
v moravském terciéru a v permokarbonu vychodnich Cech byla
silné nadnormalni. Stav cenomanu vychodoceské kiidy byl mi-
mofadné nadnormalni. Celkové bylo 20% objekti silné nebo
mimofadné podnormalnich, 28 % objekti normalnich, 31 % bylo
silné nebo mimofadné nadnormalnich.

0Od ledna hladina celkové stoupala az na mirné nadnormalni roc-
ni maximum v bieznu, poté klesala aZ na mirné podnormalni mi-
nimum v srpnu, v zafi a fijnu vyrazné stoupala v mezich normalu,
a na konci roku opét mirné poklesla.

Bilance mnozstvi vody v bilanénich
oblastech

Uplynuly rok byl teplotné mimofadné nadnormélni (+10,3 °C)
s odchylkou +1,9 °C. Nejvyraznéjsi teplotni odchylky byly zazna-
menany v mimofadné nadnormalnim tnoru (+5,5 °C Berounka,
dolni Labe aZ +6,6 °C Odra a OlSe) a bfeznu (+3,2 az +4,5 °C),
silné nadnormélni byly ve vét$iné bilan¢nich oblasti (BO) takeé sr-
pen a zafi. Naopak listopad byl vétSinou v mezich norméalu, pouze

v BO Morava byl podnormalni (-2,1 °C).

Srazkové byl rok nadnormalni s thrnem 774 mm (114 % norma-
lu). SraZkové mimofadné nadnormalni bylo zejména zaii (215 %
dolni Labe aZ 374 % horni Vltava), misty také tnor (az 223 %)
a kvéten (aZ 211 %). Naopak biezen byl aZ mimofadné podnor-
malni (23 % dolni Labe), listopad byl aZ silné podnormalni (43 %
Dyje).

Zasoby vody ve snéhu byly po celé zimni obdobi mimofadné niz-
ké. V lednu dosahovaly pouze 6 aZ 31%, v inoru dokonce jen
0 azZ 8 %, v bfeznu se prakticky nevyskytovaly. Také na konci roku
zUstaly mimofadné podnormalni, v prosinci jen 3 aZ 19 %.

Pfirozeny pritok byl pfevazné pramérny (98 aZz 117 % Qa), vy-
razné odlisné bylo zafi, kdy probéhla extrémni povoden, zejména
v BO Odra a OlSe, a také Morava, horni Labe. Zacatek roku byl
nadprimérny nebo silné nadprimérny, od tnora do dubna vSak
doslo k rychlému poklesu odtoku. V 1été byl odtok misty silné
podpramérny (srpen 30 az 44 %), v zafi naopak mimotfadné nad-
pramérny (aZ 637 % Dyje). Do konce roku pievladal pramérny
odtok.

Zakladni odtok byl pfevazné nadnormalni (121 az 135 %).
0d ledna do bfezna pievladal silné nadnormalni (178 az 229 %),
do srpna pak pfevazné normalni, v zaii pfevazné silné az mimo-
fadné nadnormalni (203 aZ 253 % dolni Vltava a Sazava, Dyje)

zakladni odtok, na konci roku byl vétSinou normalni nebo mirné
nadnormalni.

Zasoby podzemni vody se Casto zvysily, a to zejména diky vysoké
infiltraci na pfelomu roku a povodni v zafi.

Bilance jakosti povrchové vody

Hodnoceni povrchovych vod bylo provedeno na rtzném poctu
reprezentativnich profila (1 aZ 887), v souladu platnou narodni
legislativou. Nejcastéji byly monitorovany ukazatele zakladniho
fyzikalné-chemického rozboru vcetné Zivin. Vyznamné piekro-
Cené limity Ci zafazeni do horSich tfid byly zaznamenany u uka-
zateld jednotlivych forem dusiku (amoniakalni a dusi¢nanovy),
celkového dusiku a fosforu, celkového organického uhliku (TOC),
spotfeby kysliku a nerozpusténych latek pfi 105 °C. Termotole-
rantni koliformni bakterie a Escherichia coli nevyhovély limitGm
na téméf tfech Ctvrtinach hodnocenjch profild. Z organickjch
latek byly casto stanoveny zvySené koncentrace nékterych pest-
iciddi, zejména metabolity alachloru a metolachloru a polycyklic-
kych aromatickych uhlovodikii (PAU), pfedevsim fluoranthenu
a benzo(ghi)perylenu.

U vétsiny kovli a metaloid naméfené koncentrace vyhovovaly li-
probihal v dil¢im povodi Dyje a Moravy a pfitok Vahu. Rozpusté-
né kadmium, nikl, olovo a rtut jsou zafazeny mezi prioritni nebez-
pecné latky. Vyssi vyskyt rozpusténého kadmia a niklu po filtraci
byl zaznamenan na tocich v severozapadnich Cechach. Jednim
z nejvice dlouhodobé zatiZenych tokd z hlediska vyskytu kovi,
zejména kadmia, zinku a olova je Litavka.

Mezi farmaka, ktera byla analyzovana na nejvétSim poctu profi-
14 (254 aZ 255), se fadily karbamazepin, diklofenak a ibuprofen
s vyskytem nad mezi stanovitelnosti 46 aZ 77 % hodnot. Pozitiv-
ni nalezy na téméf vSech méfenych profilech (80 az 96 %) byly
zaznamenany u antidepresiva oxazepamu, u léku na 1é¢bu dny
oxypurinolu a u 1éku na vysoky krevni tlak telmisartanu. Prvni
dvé zminéné latky byly vSak stanovovany pouze na malém poctu
profilt (6 a 34), telmisartan na 126 profilech.

Pesticidy byly hodnoceny samostatné na 425 profilech, pficemz
nejcastéji se vyskytovaly metabolity metazachloru, metolachlo-
ru, alachloru a glyfosatu. VSechny uvedené latky byly nad mezi
stanovitelnosti na 47 az 75 % vzorkl z 263 aZ 380 profild. Nej-
vice pozitivnich nalez( (98 %) bylo zaznamenano u metabolitu
chlorothalonilu, tento metabolit byl vSak monitorovan pouze
na 9 profilech. V§znamny vyskyt pesticidi byl zejména na tocich
v dil¢im povodi Horniho a stfedniho Labe (Cidlina v Lukové a Sa-
nech).

Bilance jakosti podzemni vody

Bilance jakosti podzemnich vod byla zpracovana z Gdaji méné
rozsahlého provozniho monitoringu, navrZzeného i s ohledem
na vysledky posledniho fadného sledovani v roce 2022. Statni sit



CHMU zahrnuje 725 objekt, kde bylo odebrano 1 432 vzorkd.
Vyhodnoceni probéhlo srovnanim hodnot ukazateld s limity dle
vyhlasky MZP a MZe €. 5/2011 Sh.

Z 360 monitorovanych ukazatelti byly u vétSiny objektt analy-
zovany fyzikalni a zdkladni chemické ukazatele, kovy, pesticidy
a léciva. Ostatni latky byly sledovany v omezené mife na reduko-
vaném poctu objektil vybranych na zakladé vyhodnoceni monito-
ringu z piedchozich let.

Ze zakladnich ukazateld jsou to zejména amonné ionty a dusi¢na-
ny (11 % a 10 % nadlimitnich vzorki), fosfore¢nany, sirany a chlo-
ridy (okolo 3 %), stanoveni sledujici celkové organické znecisténi
formou rozpusténého organického uhliku (DOC, 8 %) a chemické
spotfeby kysliku (CHSK,, , 14 %). U toxickych kovti jsou dlouho-
dobé vyznamnymi polutanty arsen (5 %), kobalt (4 %), kadmium
(3 %), nikl a hlinik (2 %) a molybden (1 %).

V pocetné skupiné pesticidii se v nadlimitnich koncentracich
nejvyraznéji projevuji metabolity latek pouzivanych v zemédél-
stvi, jako herbicidu chloridazonu uzivaného pii péstovani fepy
s vice nez ¢tvrtinou pozitivnich vzorka, a selektivnich herbicidi
ze skupiny chloracetanilidd s vyskytem nejcetnéjSich zastupcd
u vice neZ desetiny analyzovanych vzorkua. Vyssi vjskyt maji také
metabolity pethoxamidu (rovnéZz herbicid proti plevelim) nebo
chlorthalonilu (fungicid proti plisfiovym chorobam rostlin). V po-
slednich letech se rozsifila také skupina 1é¢iv (50 latek), ktera sice
nemaji limit pro podzemni vodu, nicméné piitomnost alespon
jedné latky z této skupiny byla prokazana u 28 % sledovanych lo-
kalit. Mezi 1éciva je fazen i kofein, ktery je pak nepiekvapivé nej-
Castéji detekovanou latkou.

Nadale plati, Ze vody mélkjch kvarternich vrti jsou z hlediska ri-
zika znecisténi zranitelnéjsi. Nicméné i podzemni vody hlubsich
zvodni jsou zasazeny antropogennimi polutanty, coZ doklada pfi-

tomnost zastupcil viech monitorovanych skupin.

Bilance jakosti vody - plaveniny
a sedimenty, radiochemie,
bioakumulace a teplota vody

MnoZstvi plavenin bylo sledovano na 38 profilech. V§znamné&jsi
epizody transportu plavenin byly zaznamenany v lednu, Gnoru
a v prosinci pfi zvySenych pritocich vyvolanych v disledku tani
snéhu a dale lokalné po intenzivnich srazkach v ¢ervnu, cervenci,
srpnu a v zafi.

Nejvyssi denni koncentrace plavenin byly zaznamenany v rozme-
zi 50 mg-1"t az 3 012 mg-1"!, pficemz zminéné maximum bylo do-
sazeno na Moraveé v Kroméfizi v ¢ervenci. Na 21 z 38 lokalit s celo-
ro¢nim pozorovanim byl pfekrocen limit pro nerozpusténé latky.
Nejvyssi denni hodnota odtoku plavenin v mnoZstvi 254 147 tun
byla zaznamenéna na Odfe v Bohuminé béhem kulminace po-
vodiiové viny 16. 9. Celkové odteklo z povodi CR 1 044 351 tun
nerozpusténych latek, coz byl dvojnasobek v porovnani s rokem

2023 a dokonce vice nezZ ¢tyfnasobek oproti roku 2022. Rok 2024

tak byl diky povodnim pomérné extrémni, dlouhodoby roc¢ni
primérny odtok plavenin z povodi CR (od roku 2000) dosahuje
642 050 tun.

Chemicky stav sedimentti a plavenin byl hodnocen na zakladé
sledovani 135 chemickyjch latek. Nejvyssi koncentrace byly na-
méfeny u polyaromatickych uhlovodiki a ftalatd (DEHP). Ostatni
prioritni latky (napf. hexachlorbenzen, hexachlorbutadien, tribu-
tylcin) byly zjistény lokalné, zejména na Biliné v Usti nad Labem
a Luzické Nise v Hradku nad Nisou. Na profilu Labe—Obfistvi bylo
nejvice prioritnich latek v nadlimitnich koncentracich v plave-
ninach, zatimco u sedimentti a sedimentovatelnjch plavenin to
bylo na Biliné v Usti nad Labem. V dil¢im povodi Moravy byly
nadlimitni koncentrace hlavné u polyaromatickych uhlovodika,
zatimco v dil¢ich povodich Dyje a Horni Odry se objevilo olovo,
nikl a tributylcin. Nejvétsi spektrum nadlimitnich kontaminantt
bylo na LuZické Nise v Hradku nad Nisou a Biliné v Usti nad La-
bem.

Dlouhodoba analyza znecisténi sedimentovatelnjch plavenin
za obdobi 2013-2024 a sedimentti za obdobi 2000—-2024 pomo-
ci Mann-Kendallova testu prokazala nardst hodnot u vybranjch
ukazatelt. Viznamné rostouci trend v sedimentovatelnych plave-
ninach byl zaznamenan na 6 lokalitach u 4 nebezpecnyjch prio-
ritnich latek: u kadmia, rtuti, fluorantenu a hexachlorbenzenu.
Stoupajici trend v sedimentech byl statisticky potvrzen na 7 loka-
litach u 6 prioritnich nebezpecnych latek: kadmia, rtuti, antrace-
nu, fluorantenu, benzo[ghi]perylenu a indeno[1,2,3-cd]pyrenu.
Klesajici trend byl zaznamenan na vétSiné sledovanych lokalit,
u téméf vSech sledovanych latek, statisticky vyznamnych pfipad
Kklesajiciho trendu bylo evidovano v sedimentech 215 a v sedi-
mentovatelnych plaveninach 94.

Radiochemické parametry ve vodé byly stanoveny na 103 profi-
lech v mistech jadernych zafizeni a v isecich tokd zasazenych dul-
nimi vodami z tézby nebo Gpravy uranovych rud. Objemova akti-
vita beta byla stanovena v rozpusténych i nerozpusténych latkach.
Objemova aktivita tritia ve Vitavé pod vypusti z Temelina dosahla
maximalné 355 Bq-1"!, nejvy3si primérna hodnota nepfekroci-
la limit normy environmentalni kvality dle NV ¢. 401/2015 Sh.
Kvalita povrchové vody na fece Jihlavé na zakladé objemové ak-
tivity tritia zjisténé do 152 Bqg-1" je dle normy CSN 75 7221 za-
fazena do tfidy III — zneciSténé vody. Nejvyssi koncentrace ura-
nu (217 pg-1™) byly zjistény v okoli uzavieného uranového dolu
v Dolni RoZince na profilu Hadtivka—Skryje.

Ve vzorcich sedimentil odebranjch na 12 profilech pro radioche-
mické hodnoceni byly 1x ro¢né standardnimi metodami analyzo-
vany radionuklidy '**Cs, **’Cs, “°K, 22°Ra, ??®Ra, 2?8Th, 2*°U, izoto-
py °’Co, ®Co a ***Am jsou sledovany od roku 2010 a izotop 2°Pb
od roku 2014. Nejvyssi aktivita izotopli 2. thoriové fady 2?°Th
(125 Bg-kg?) a ??°Ra (94,9 Bq-kg™) byla zjisténa v profilu LuZni-
ce-Veseli nad LuZnici.

V ramci bioakumula¢niho monitoringu se sleduji pfevazné per-
zistentni latky, které se vzhledem ke svym fyzikalné-chemic-
kym vlastnostem hromadi v tukovych tkanich organismi (napf.
perfluorooktansulfonat-PFOS, pesticidy, zpomalovace hofteni,



plastifikatory, polycyklické aromatické uhlovodiky—-PAU a tézké
kovy). Vzorkuji se dospélé ryby (jelec tloust), rybi plidek a ben-
tické organismy. Rtut zdstava téméf vSudypifitomnym kontami-
nantem, jeji koncentrace v dospélych rybach kazdoro¢né vyrazné
prekracuji normu environmentalni kvality na vSech monitorova-
nych profilech. V uplynulém roce byla shodna nejvyssi koncent-
race rtuti v dospélych rybach (252 pg-kg!) naméfena na profilech
fek LuZnice, Bec¢vy a Sazavy. PFOS, pouZzivany dfive napiiklad
jako latka v hasicich pénach a vimpregnacich na textil, se rovnéz
pravidelné vyskytuje na vSech profilech, zejména v rybim pladku,
kde bylo v uplynulém roce zaznamenano maximum 25 pg-kg!
na profilu Labe-Lysa nad Labem.

Uplynuly rok byl teplotné mimofadné nadnormalni a teploty vody
dosahovaly jesté o néco vyssich hodnot nez v pfedchozich letech.
Pramérna ro¢ni teplota vody pfesahujici 10 °C byla zaznamenana
na 27 stanicich z 31 a na vice nez tfetiné profild bylo dosaZeno
dokonce 12 °C. Nejvyssi primérna denni teplota vody (25,9 °C)
byla naméfena 16. 7. na Cidliné v Sanech, v pribéhu del$iho sou-

vislého obdobi s nadprimérnymi teplotami vzduchu.



SUMMARY

Climate characteristics of the year

The year 2024 was exceptionally warm, ranking as the warmest
year on record since 1961. The mean annual air temperature re-
ached 10.3 °C, which is 2.0 °C above the 1991-2020 normal. All
months except November showed a positive temperature devia-
tion. February (+6.1 °C) and March (+3.8 °C) were particularly
warm. From April to October, temperatures were above to much
above normal, with anomalies between +1.4 °C and +2.3 °C, while
January, November, and December were within the normal range.

The year was wetter than average, with a mean annual precipita-
tion total of 776 mm, corresponding to 113% of the 1991-2020
normal. September was extremely wet (179 mm, 298% of nor-
mal). During this month, an absolute daily precipitation record
of 368 mm was measured, and intense rainfall from 11 to 16 Sep-
tember caused an extreme flood event. Precipitation totals were
also above normal in January, February, and May (125-151% of
normal), whereas March was notably dry (59% of normal). Regi-
onally, average precipitation amounted to 758 mm in Bohemia
(111% of normal) and 808 mm in Moravia and Silesia (117% of
normal).

Snow water storage was significantly below average. The seasonal
maximum of winter 2023/2024 occurred on 4 December 2023,
with an estimated total snow water equivalent of 2.122 billion m3
(26.9mm) — the highest value for week 48 since 1980. After
a pre-Christmas thaw, the snow cover melted rapidly, and by the
end of 2023, snow reserves were already below average across
most of the country.

Surface water

The total annual runoff in 2024 was average to above average
compared with the long-term means (1991-2020). Mean annual
discharges at the outlets of the main river basins reached 119%
of the long-term mean on the Elbe at Hfensko, 121% on both the
Odra at Bohumin and the Morava at StraZnice, and 126% on the
Dyje at Ladna. Across the country, annual discharge deviations

ranged from 98% on the OlSe at Véfiiovice to 136% on the Morava
at Olomouc.

River discharges showed substantial variability throughout the
year. In January and February they were above to much above
average due to rainfall episodes combined with snowmelt, while
the spring months (March to May) were mostly below average. An

exception occurred in western Bohemia, where heavy rainfall at
the end of May caused temporary flooding in the Berounka and
Ohfe river basins. In June, discharges were generally average, but
remained much above average in the same western regions. From
July to early September, discharges declined steadily and reached
annual minima at many gauging stations. In September, as a re-
sult of the severe flood, discharges increased to extremely above-
-average levels, in some profiles exceeding 300% of the long-term
monthly mean. For example, the Opava at Déhylov reached 679%
of its long-term mean discharge. In October and November, dis-
charges returned to average levels, and December was average to
moderately above average.

Low-flow occurrences were distributed evenly across the count-
ry, with no prolonged or extreme events. The 355-day flow (Q355 d)
was reached for more than 30 days at 17 profiles, most frequent-
ly in the upper Jizera and Luzicka Nisa basins, and in the upper
parts of the Morava and Becva river basins and their tributaries in
the Jeseniky Mountains.

The year 2024 was exceptionally rich in flood events. Flood acti-
vity levels were exceeded in almost every month. Significant flo-
od situations occurred in January, February, May, June, July, and
August, but the most notable event was the extreme September
flood, which affected most of the Czech Republic except north-
-western Bohemia. The third flood activity level was exceeded at
nearly 180 gauging profiles. Peak flows surpassed the 100-year
return period (Q, ) at about 40 profiles. On many rivers, particu-
larly in the Odra, Opava and Morava basins and in the tributaries
of the Kladska Nisa, discharges at about 60 profiles were assesed

as having a 50-year return period (Q,,,) or higher.

Groundwater

Groundwater levels in the shallow circulation were generally
much above normal, representing the best condition in the last
ten years. Spring yields were overall moderately above normal.
Regional differences were, however, observed. In the Ohie, Lower
Elbe and other tributaries of the Elbe river basin districts, groun-
dwater levels were only normal and spring yields even extremely
below normal. The proportion of shallow boreholes and springs
with normal conditions was identical at 39%. Much or extremely
above normal conditions were observed in 36% of shallow bore-
holes and 27% of springs, while only 2% of shallow boreholes
and 10% of springs showed much or extremely below normal
conditions.



At the beginning of the year, groundwater levels were extreme-
ly above normal due to the December floods. In February, both
groundwater levels and spring yields reached their annual ma-
xima (extremely and much above normal, respectively). Sub-
sequently, groundwater levels declined and spring yields decre-
ased, remaining mostly within the normal range until reaching
their annual minima in August — normal in shallow boreholes
and moderately below normal in springs. In September and Octo-
ber, flood events caused a rise in groundwater levels and an in-
crease in spring yields to much above normal values. At the end
of the year, groundwater levels fluctuated between moderately
and much above normal, while spring yields decreased to overall
normal.

Groundwater levels in deep aquifers were overall normal, althou-
gh with pronounced regional differences. Extremely below nor-
mal levels were recorded in the North Bohemian Cretaceous, and
much below normal levels in the Permocarboniferous basins of
central and western Bohemia. In contrast, groundwater levels
were moderately above normal in the sub-Ore Mountain basins
and the East Bohemian Cretaceous, and much above normal in
the Moravian Tertiary and in the Permocarboniferous of eastern
Bohemia. The Cenomanian aquifer of the East Bohemian Creta-
ceous showed extremely above-normal conditions. Overall, 20%
of boreholes were much or extremely below normal, 28% were
normal, and 31% were much or extremely above normal.

From January onwards, groundwater levels gradually rose, re-
aching a moderately above normal annual maximum in March.
They then declined to a moderately below normal minimum in
August, rose markedly again in September and October within the
normal range, and slightly decreased towards the end of the year.

Water quantity balance in the
balance districts

The year 2024 was exceptionally warm, with a mean annual air
temperature of 10.3 °C and a deviation of +1.9 °C from the 1991-
2020 normal. The most pronounced positive anomalies were re-
corded in the extremely above normal February (+5.5 °C in the
Berounka and Lower Elbe balance districts and up to +6.6 °C in
the Odra and OlSe districts) and in March (+3.2 °C to +4.5 °C).
August and September were also much above normal in most
balance districts (BDs), whereas November generally within the
normal range, and only in the Morava district was it below normal
(-2.1°C).

Precipitation totals were above normal, with an annual total of
774mm (114% of normal). Extremely above normal precipitation
occurred particularly in September (215% in the Lower Elbe BD
up to 374% in the Upper Vltava BD), locally also in February (up
to 223%) and May (up to 211%). In contrast, March was extreme-
ly below normal (23% in the Lower Elbe BD), and November was
much below normal (43% in the Dyje BD).

Snow water storage remained extremely low throughout the win-
ter season. In January, it reached only 6-31% of the long-term
mean, in February merely 0-8%, and in March it was practically
absent. At the end of the year, snow storage remained extremely
below normal, ranging from 3% to 19% in December.

Natural discharge was mostly average (98-117% of Q ), except in
September, when an extreme flood occurred, particularly in the
Odra and Ol3e BDs, and also in the Morava and Upper Elbe BDs. At
the beginning of the year, discharges were above to much above
average, but from February to April discharges decreased rapidly.
During summer, discharge was locally much below average (30—
44% in August), while in September it became extremely above
average (up to 637% in the Dyje BD). Toward the end of the year,
discharges returned to average levels.

Base flow was predominantly above normal, ranging between
121% and 135% of the long-term mean. From January to March,
it reached much above normal values (178-229%), before stabi-
lising at mostly normal levels through August. In September, base
flow rose sharply again, reaching much to extremely above nor-
mal levels (203-253%) in the Lower Vltava and Sazava BDs and
the Dyje BD. Toward the end of the year, it returned to generally
normal or moderately above normal levels.

Groundwater storage frequently increased, mainly due to high in-
filtration at the turn of the year and during the September flood.

Surface water quality balance

Surface water quality assessment was conducted at a varying
number of representative monitoring profiles (from 1 to 887)
in accordance with applicable national legislation. The most
frequently monitored parameters were basic physico-chemical in-
dicators, including nutrients. Significant exceedances of limit va-
lues, or classification into lower water quality classes (as defined
by Standard CSN 75 7221) were recorded for indicators such as
various forms of nitrogen (ammonium and nitrate), total nitrogen
and phosphorus, total organic carbon (TOC), oxygen demand and
suspended solids at 105 °C. Thermotolerant coliform bacteria and
Escherichia coli exceeded the permissible limits at nearly three
quarters of the monitored profiles. Among organic pollutants, ele-
vated concentrations were frequently observed for certain pestici-
des, particularly metabolites of alachlor and metolachlor, and for
polycyclic aromatic hydrocarbons (PAHs), mainly fluoranthene
and benzo[ghi]perylene.

For most metals and metalloids, the measured concentrations
complied with the respective limit values. The most extensive
monitoring of these parameters was carried out in the Dyje and
Morava river basin districts and in the tributaries of the Vah Ri-
ver. Dissolved cadmium, nickel, lead and mercury are classified
as priority hazardous substances. Higher occurrences of dissolved
cadmium and nickel after filtration were recorded in streams in
north-western Bohemia. One of the most persistently contamina-
ted watercourses in terms of metal content — particularly cadmi-
um, zinc and lead — was the Litavka River.



Among pharmaceuticals, the most frequently analysed substan-
ces (at 254-255 profiles) were carbamazepine, diclofenac and
ibuprofen, with concentrations above the limit of quantification
in 46-77% of samples. Positive detections in almost all monito-
red profiles (80-96%) were recorded for the antidepressant oxa-
zepam, the gout medication oxypurinol and the antihypertensive
drug telmisartan. However, oxazepam and oxypurinol were ana-
lysed at only a small number of profiles (6 and 34 respectively),
while telmisartan was determined at 126 profiles.

Pesticides were evaluated separately at 425 profiles. The most
frequently detected metabolites were metazachlor, metolachlor,
alachlor and glyphosate. These were found above the quantifi-
cation limit in 47-75% of samples across 263-380 profiles. The
highest positive detection frequency (98%) was recorded for the
chlorothalonil metabolite, although it was monitored at only
nine profiles. A significant occurrence of pesticides was recorded
mainly in streams within the Upper and Middle Elbe river basin
districts, for example in the Cidlina River at Lukova and Sany.

Groundwater quality balance

The groundwater quality balance was prepared using data from
a limited operational monitoring programme, designed also with
regard to the results of the most recent comprehensive monitoring
campaign conducted in 2022. The national monitoring network
operated by CHMI comprises 725 sites, from which a total of
1,432 samples were collected. The evaluation was carried out by
comparing the measured values of indicators with the limit values
defined by Decree No. 5/2011 Coll. of the Ministry of the Envi-
ronment and the Ministry of Agriculture.

Out of the 360 monitored indicators, most sites were analysed for
physical and basic chemical parameters, metals, pesticides and
pharmaceuticals. Other substances were monitored to a lesser ex-
tent at a reduced number of sites selected based on the evaluation
of previous monitoring results.

Among the basic parameters, the most frequently exceeded limits
were recorded for ammonium ions and nitrates (11% and 10% of
samples above the limit, respectively), followed by phosphates,
sulphates and chlorides (around 3%). Indicators reflecting ove-
rall organic pollution — dissolved organic carbon (DOC, 8%) and
chemical oxygen demand (CODMn, 14%) — also showed occasio-
nal exceedances. Among toxic metals, the most significant long-
-term pollutants were arsenic (5%), cobalt (4%), cadmium (3%),
nickel and aluminium (2%) and molybdenum (1%).

Within the numerous group of pesticides, the most frequent exce-
edances were recorded for metabolites of agricultural. These in-
clude metabolites of the herbicide chloridazon, applied in sugar
beet cultivation, which exceeded limits in more than one quarter
of positive samples, and selective herbicides from the chloroa-
cetanilide group, detected in over one tenth of analysed sam-
ples. Elevated concentrations were also found for metabolites of
pethoxamide (a herbicide used against weeds) and chlorothalonil
(a fungicide for plant disease control). In recent years, the group

of pharmaceuticals monitored in groundwater has expanded to
include around 50 substances. Although no limit values have
yet been established for groundwater, at least one pharmaceuti-
cal compound was detected at 28% of the monitored sites. This
group also includes caffeine, which unsurprisingly remains the
most frequently detected substance.

Groundwater in shallow Quaternary wells remains more vulne-
rable to contamination due to its higher exposure risk. However,
even deeper aquifers are affected by anthropogenic contami-
nants, as evidenced by the presence of representatives from all
monitored groups of substances.

Water quality balance -
suspended solids and sediments,
radiochemistry, bioaccumulation
and water temperature

Suspended solids were monitored at 38 profiles. Major episodes of
suspended solids (centrifuged) transport were observed in Janua-
ry, February, and December during periods of increased discharge
caused by snowmelt, and locally after heavy rainfall in June, July,
August, and September. The highest daily concentrations of sus-
pended solids ranged between 50 mg-L! and 3,012 mg-L!, with
the maximum recorded on the Morava River at Kroméfiz in July. At
21 of the 38 sites monitored throughout the year, the limit for sus-
pended matter was exceeded. The highest daily load of suspen-
ded solids, amounting to 254,147 tonnes, was observed on the
Odra River at Bohumin during the flood peak on 16 September.
In total, 1,044,351 tonnes of suspended matter were transported
from the catchments of the Czech Republic, representing twice
the load of 2023 and more than four times that of 2022. Due to
the floods, 2024 was therefore relatively extreme year. The lon-
g-term average annual transport of suspended solids from Czech
river basins (since 2000) is 642,050 tonnes.

The chemical composition of sediments and suspended solids
was evaluated based on the monitoring of 135 chemical substan-
ces. The highest concentrations were measured for polycyclic aro-
matic hydrocarbons (PAHs) and phthalates (DEHP). Other priority
substances, such as hexachlorobenzene, hexachlorobutadiene,
and tributyltin, were detected locally, mainly in the Bilina River
at Usti nad Labem and in the LuZicka Nisa River at Hradek nad Ni-
sou. The highest number of exceedances of priority substances in
suspended solids was recorded at the Labe—Obfistvi profile, while
for sediments and suspended particulate matter (SPM, trapped)
the highest occurrences were recorded on the Bilina River at Usti
nad Labem. In the Morava river basin district, exceedances were
mainly associated with PAHs, whereas in the Dyje and Upper Odra
basins, lead, nickel, and tributyltin were detected. The broadest
spectrum of above-limit contaminants occurred in the LuZicka
Nisa at Hradek nad Nisou and in the Bilina at Usti nad Labem.

A long-term analysis of contamination trends in SPM (2013-
2024) and sediments (2000-2024) using the Mann-Kendall test
revealed increasing values for several indicators. A statistically



significant increasing trends in SPM were observed at six sites for
four hazardous priority substances: cadmium, mercury, anthrace-
ne, fluoranthene, benzo[ghi]perylene and indeno[1,2,3-cd]pyre-
ne. Decreasing trends were observed at most sites and for almost
all monitored substances, with statistically significant declines
recorded for 215 sediment sites and 94 sites with SPM.

Radiochemical parameters in water were determined at 103 pro-
files, located near nuclear facilities and in river sections affected
by mine water from uranium ore extraction or processing. Total
beta activity was measured in both dissolved and undissolved
matter. The total tritium activity in the Vltava River downstream
of the Temelin nuclear power plant outfall reached a maximum of
355 Bq-L™, with the highest average value remaining below the
environmental quality standard set by Government Regulation
No. 401/2015 Coll. The quality of surface water in the Jihlava Ri-
ver, based on total tritium activity up to 152 Bqg-L7, is classified
as Class IIT - polluted waters, according to Standard 75 7221. The
highest uranium concentration (217 pg-L!) was found near the
closed uranium mine in Dolni RoZinka at the Hadtivka—Skryje
profile.

Sediment samples collected annually from 12 profiles for radio-
chemical evaluation were analysed using standard methods for
radionuclides 134Cs, 137Cs, 40K, 226Ra, 228Ra, 228Th, 235U, and isotopes
57Co, 69Co and 241Am (monitored since 2010), with isotope 21°Ph
added since 2014. The highest activities of isotopes of the second
thorium series, 228Th (125 Bg-kg™) and 228Ra (94.9 Bq-kg™), were
measured in the LuZnice River at Veseli nad LuZnici.

The bioaccumulation monitoring programme focuses mainly on
persistent substances that accumulate in the fatty tissues of or-
ganisms due to their physico-chemical properties. These include
perfluorooctane sulfonate (PFOS), pesticides, flame retardants,
plasticisers, polycyclic aromatic hydrocarbons (PAHs) and hea-
vy metals. Samples are taken from adult fish (chub), fish fry, and
benthic organisms. Mercury remains an almost ubiquitous conta-
minant, with concentrations in adult fish consistently exceeding
environmental quality standards at all monitored profiles In 2024,
the highest mercury concentration in adult fish (252 pg-kg™!) was
recorded simultaneously at three profiles — on the LuZnice, Be¢va
and Sazava rivers. PFOS, formerly used for example in firefighting
foams and textile impregnations, also occurs regularly at all pro-
files, particularly in fish fry, where a maximum concentration of
25 pg-kg ! was observed on the Elbe River at Lysa nad Labem.

The year 2024 was extremely above normal in terms of tempe-
rature and water temperatures reached even higher values than
in previous years. An annual mean water temperature exceeding
10 °C was recorded at 27 of 31 stations, and more than one-third
of profiles exceeded 12 °C. The highest daily average water tem-
perature, 25.9 °C, was measured on 16 July in the Cidlina River
at Sany during a prolonged period of above-average air tempera-
tures.



PREHLED A VYSVETLENI
VYBRANYCH POJMU

PFirozeny prutok

Pfedstavuje pratok ve smyslu vyhlasky MZe ¢. 252/2013 Sh.
,,0 evidencich“ a vyhlasky MZe ¢. 431/2001 Sh. ,,0 vodni bilanci®.
Jedna se o pratok naméfeny (vyhodnoceny na zékladé méfeni)
a dale upraveny podle dostupnych Gidaji o mnoZstvi odbéri, vy-
pousténi a dalSich Gidaji o jeho ovlivnéni (manipulace na vodnich
dilech). Rekonstrukce pfirozenyjch pratoki je zavisla na spolehli-
vosti vstupnich dat a je zatiZzena zna¢nou nejistotou. Vysledkem
mohou byt i neredlné (zaporné) hodnoty. Hydrologické chapani
pojmu ,,pfirozeny* pritok je znacné odli$né, kdy za pfirozené
pritoky je povaZovan stav, kdy hydrologicky reZim neni ovlivnén
antropogenni ¢innosti, coZ je v podminkach Ceské republiky spl-
néno jen ve vyjimecnych pfipadech.

(Oznaceni se tyka bilan¢nich oblasti 1 aZ 10 v kapitole II.2.)

V CSN 75 1400 Hydrologické tidaje povrchovych vod je pfirozeny
pratok dle uvedenych vyhlasek oznacen pojmem odovlivnény
pratok — pritok odvozeny s vyuzitim dostupnych tdaji o ant-
ropogennim ovlivnéni reprezentujici ,,pfirozeny“ hydrologicky
rezim.

Souradnicovy systém

Pro tvorbu vSech map v této publikaci byl pouzit soufadnicovy
systém WGS 84 UTM Zone 33N (kod EPSG je 32633) — Mercatoro-
vo valcové konformni zobrazeni, zakladni polednik 15°E.

Kategorie veli¢in v mapovém zobrazeni

Pro Gi¢ely mapového zobrazeni byly pro konkrétni veli¢iny stano-
veny kategorie, pfedstavujici rozsahy hodnot, kterjch dana veli-
¢ina nabyva.

Pro lepsi celkovou pfehlednost a zajisténi navaznosti jednotliviich
ro¢nika publikace je u nékterjch map v legendé uvadén cely in-
terval kategorii zobrazované veli¢iny, tedy stejny pocet kategorii
se stejnym rozsahem. MtZe tudiZ dojit k situaci, Ze se néktera ka-
tegorie uvedend v legendé nebude v daném roce vyskytovat.

Prehledové mapy

V jednotlivich kapitolach je pfed vlastnim mapovym zobraze-
nim konkrétnich veli¢in vlozena pfehledova mapa, ktera se vaze
ke vSem nasledujicim tematickjym mapam dané kapitoly. Davo-
dem zafazeni je jednak usnadnéni orientace v mapé, kdy mapa
zobrazuje pouZzité mapové vrstvy, které jsou podkladem pro tema-
tické mapy, jako napf. dil¢i povodi, bilan¢ni oblasti apod. Druhym
dtvodem je zamezeni opakovani stale stejné informace v legendé
ve vice mapach a zacileni pozornosti pouze na sledovany jev.

Pfehledova mapa se znazornénim vodnich tokd v Ceské republice
a vyznacCenim sméru svétovych stran je uvedena na zacatku pub-
likace.



OVERVIEW AND
EXPLANATION

OF SELECTED TERMS

Natural discharge

Represents discharge in terms of Ministry of Agriculture decrees
No. 252/2013 Coll., ‘about registration’, and No. 431/2001 Coll.,
‘about water balance’. It is a discharge measured (evaluated ba-
sed on measurements) and further corrected according to availab-
le information on withdrawals and disposals and other informati-
on on the influencing factors such as the manipulations on water
works. Reconstruction of natural discharge depends on the accu-
racy of input data and is difficult due to high uncertainty. Also,
unrealistic (negative) values may result from the reconstruction.
From a hydrological viewpoint, the term ‘natural’ discharge is
perceived highly differently. Namely, a state is considered natu-
ral discharge if the hydrological regime is not influenced by man,
which is met very rarely in the conditions of the Czech Republic.

(References to this term can be found in balance districts 1-10 in
Chapter I1.2.)

In Czech National Standard (CSN) 74 1400 ‘Hydrological Data on
Surface Water’, the natural discharge (in line with the aforemen-
tioned decrees) is termed as unaffected discharge - discharge
that represents ‘natural’ hydrological regime and that is derived
based on the available information about anthropogenic influen-
ces.

Coordinate System

When creating the maps for this publication, in all the cases, the
projected coordinate system WGS 84 UTM Zone 33N (EPSG code
32633) was used, which means that employing the Mercator cy-
lindrical conformal projection with the central meridian of 15°E
was mandatory for authors.

Using categories of variables in the map view

For the purposes of the map view, categories were selected for
specific parameters. They respect the ranges of the values that are
taken on by the parameters.

For the sake of better overall clarity and ensuring the continuity
between individual volumes of the publication, some maps are
accompanied by a legend which contains the entire interval of the
presented parameter, that is the same number of categories with
the same range. Therefore, it may happen that some of the catego-
ries shown in the legend may not necessarily appear in the map at
the same time for the respective year.

Overview maps

In each chapter, an overview map is inserted before map views
of specific parameters, which binds to all the following thematic
maps of the chapter. First, the reason for inserting the overview
map is to facilitate a map orientation, when the map displays used
map layers, which are the basis for thematic maps, such as river
basin districts, balance districts, etc. Secondly, to prevent a repe-
tition of the same information in a map legend and so target atten-
tion only on the observed phenomenon.

The overview map of watercourses in the Czech Republic and the
north arrow are listed at the beginning of the publication.
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. HYDROLOGICKE

Hydrologicka rodenka Ceské republiky 2024

ZHODNOCENI ROKU

. HYDROLOGICAL ASSESSMENT

OF THE YEAR

1.1 Klimatologicka
charakteristika roku

Kapitola shrnuje hlavni charakteristiky roku 2024 na tizemi Ces-
ké republiky z meteorologického hlediska. Prvni ¢ast popisuje ze-
jména zptisob méfeni a vyhodnocovani snéhové pokryvky, druha
Cast se vénuje teplotnim a sraZkovym pomértm a tfeti Cast popi-
suje prostorové rozloZeni snéhové pokryvky a jeji vodni hodnotu
v ramci celého tizemi CR.

Uplynuly rok na tizemi CR byl teplotné mimofadné nadnormalni,
pramérna ro¢ni teplota vzduchu 10,3 °C byla o 2,0 °C vyS$i neZ
normél 1991-2020. Rok 2024 se tak stal dle primérné ro¢ni tep-
loty vzduchu vilbec nejteplejsi rokem zaznamenanym v obdobi
od roku 1961.

Srazkové se jednalo o nadnormalni rok, pramérny ro¢ni tthrn sra-
Zek 776 mm predstavuje 113 % normalu 1991-2020.

Mnozstvi zasob vody ve snéhové pokryvce bylo hodnoceno jako
podprimérné. Maximalni hodnoty akumulace vody ve snéhu
v zimni sezéné 2023/2024 byly dosaZeny na zacatku prosin-
ce 2023, odhad celkového mnoZstvi vody ve snéhové pokryvce
na tzemi CR ¢&inil cca 2,122 mld. m?, coZ predstavuje v praméru
cca 26,9mm (26,9 litrti na jeden metr ¢tverecni). Toto mnozstvi
v daném terminu je vzhledem ke srovnavacimu obdobi 1991-
2020 hodnoceno jako celkové nejvyssi, tedy vyrazné nadprimeér-
né.

1.1.1 Metodika

Teplota vzduchu a srazky Gizce souvisi s hydrologickymi poméry,
nicméné primarné jsou informace o zptisobu méfeni a vyhodno-
covani t&chto veli¢in uvadény v Klimatologické rocence Ceské

republiky 2024, a proto v této publikaci nejsou bliZe popsany.
Naopak vétsi prostor je zde vénovan zpisobu méfeni a vyhodno-
covani mnozstvi sn€hové pokryvky.

Snih je ddlezity klimaticky prvek, jehoZ méfené parametry (vys-
ka snéhu a vodni hodnota snéhu) jsou nezbytnou soucasti mo-
nitoringu CHMU a jsou diileZité jak pro klimatologii a meteoro-
logii, tak i pro obor hydrologie. Pravé z hlediska hydrologie jsou
informace o rozloZeni, vySce a vodni hodnoté snéhové pokryvky
duleZité zejména pro pfedpovédi pratokn na tocich nejen v dobé
tani, ale i v pribéhu celé zimni sez6ny. Operativni data naméfena
na snéhomérnych stanicich slouzi také pro vypocet zasob vody
ve snéhové pokryvce pro celou Ceskou republiku. Tento vipocet
se provadi v tydennim kroku po celou zimni sezonu od zacatku lis-
topadu do konce dubna a je stézejni informaci pro Statni podniky
povodi z hlediska manipulaci na vodnich dilech. Data z automa-
tickych snéhomérnjch stanic (ASNS) jsou pro pfesnost vypoctu
naprosto nezbytna. Hodnoty ze stanic ASNS jsou dileZité rovnéz
pro kontrolu méfeni vy$ky a vodni hodnoty snéhu ve standardni
siti klimatologickych a sraZkomérnych stanic CHMU. Ziskana data
z ASNS maji pochopitelné i Siroké vyuziti v oboru klimatologie.

CHMU v rozmezi let 2006-2016 postupné vybudoval sit 16 au-
tomatickych snéhomérnjch stanic (polstaia), které jsou schopny
méfit vysku i vodni hodnotu snéhu a byly umistovany do repre-
zentativnich lokalit vétSiny ceskych vrchovin a hornatin. Od roku
2017 az do soucasnosti byla tato zakladni sit postupné doplné-
na dalSimi 52 automatickymi stanicemi, které méfi pouze vysku
snéhové pokryvky. Na dalSich zhruba 760 stanicich se snih méfi

manualné.

I.1.2 Teplotni a srazkové pomeéry

Rok 2024 na tzemi CR byl teplotné mimofadné nadnormalni,

pramérna ro¢ni teplota vzduchu 10,3 °C byla o 2,0 °C vy3$i neZ
normél 1991-2020. Rok 2024 se tak stal dle primérné ro¢ni tep-
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I. Hydrologické zhodnoceni roku

loty vitbec nejteplej$im rokem zaznamenanym v obdobi od roku
1961. Primérna teplota doposud nejteplejsich let 2023 (9,7 °C),
2018 (9,6 °C), 2019 (9,5 °C), 2014 a 2015 (9,4 °C) tedy byla pfe-
konéana velmi vyrazné.

V roce 2024 byla u vSech mésicti, kromé listopadu, zaznamené-
na kladna odchylka primérné mési¢ni teploty vzduchu od nor-
malu 1991-2020. Mimofadné teplé byly mésice Gnor (odchylka
+6,1 °C) a bfezen (odchylka +3,8 °C). Tyto mésice byly viibec nej-
teplej$im tinorem a bfeznem zaznamenanym na tizemi CR v obdo-
biod roku 1961, v tinoru se jednalo o rekordné vysokou odchylku
pramérné mési¢ni teploty od normalu 1991-2020. Nasledujici
mésice duben az fijen byly hodnoceny jako teplotné nadnormalni
az silné nadnormalni (odchylka +1,4 aZ +2,3 °C). Leden a konec
roku byl teplotné normalni.

Zima 2023/2024 byla na tizemi CR velmi tepla. Primérna teplota
vzduchu za zimni sezonu (+2,4 °C) byla o 3,1 °C vy3$i neZ nor-
mal 1991-2020. Jedna se tak o 2. nejteplejsi zimni sezonu v fadé
od sezony 1961/1962. Teplejsi byla pouze zima 2006/2007
s prumérnou teplotou +2,7 °C. VSechny zimni mésice mély klad-
nou odchylku primérné mésicni teploty vzduchu od normalu.
Prosinec 2023 byl velmi teply (odchylka +2,5 °C) a leden 2024
teplotné normalni (odchylka +0,9 °C). Mimofadné teply byl tinor
2024 s rekordni odchylkou primérné teploty od normélu +6,1 °C.
Béhem zimy byla zaznamenana dvé chladnéjsi obdobi, a to prvni
dekada prosince 2023 a obdobi od 7. do 21. 1. Ve dnech 1.-5. 12.
a 8.-20. 1. panoval na vétSiné stanic celodenni mraz. Po zbytek
zimni sezony se teplota pohybovala nad hodnotou normalu, ¢as-
to velmi vyrazné. Prvni velmi teplé obdobi trvalo od 11. 12. az
do 6. 1. a bylo ukonc¢eno prudkym ochlazenim. Primérna teplota
vzduchu na tizemi CR mezi 6. a 8. 1. klesla o vice nez 10 °C. Ob-
dobi od 22. 1. aZ do konce zimni sezony bylo mimofadné teplé,
ve 20 dnech tohoto obdobi byla priimérna teplota na tizemi CR
o vice nez 5 °C vy$si neZ normal. V Ginoru denni maxima teploty
pfesahovala 10 °C téméf ve vSech dnech a v 6 dnech vystoupala
alespoii na jedné stanici CHMU nad 15 °C. Nejvy33i denni maxi-
mum teploty vzduchu za zimni sezonu 18,7 °C bylo naméfeno
dne 27. 2. na stanici Karvina.

Jaro bylo mimofadné teplé, priimérna teplota vzduchu na tizemi
CR (10,5 °C) byla o 2,2 °C vy3$5i nez normal. Jednalo se o viibec
nejteplejsi jarni sezonu zaznamenanou na tizemi CR v obdobi
od roku 1961. Mimofadné teply byl bfezen (odchylka pramérné
teploty od normalu +3,8 °C) a stal se tak dosud nejteplejsim. Du-
ben a kvéten byly teplotné nadnormalni (odchylka +1,5 a +1,4 °C).
V bfeznu se teplota pohybovala vétSinou nad hodnotou normalu.
Velmi teplé bylo obdobi od 23. 3. do 15. 4., kdy denni maxima
vzduchu na naSem Gzemi Casto pfesahovala 20 °C. Dne 1. 4. na-
stal z hlediska maximalni denni teploty prvni letni den. Denni
maxima teploty dosahla 25 °C a vice na 11 stanicich CHMU. Dne
7. 4. byl zaznamenéan prvni tropicky den (den s maximalni teplo-
tou vzduchu 30 °C a vy3$i), a to na tfech stanicich CHMU (Ceské
Budé&jovice 30,9 °C, Praha-Komofany 30,6 °C a Caslav 30,1 °C).
Jednalo se o nejcasnéjsi zaznam tropického dne v historii pozo-
rovani. Od 16. do 26. 4. nasledovalo chladnéjsi obdobi s teplotou
pod hodnotou normalu. Po vét§inu kvétna se opét primérna den-

ni teplota vzduchu drZela nad hodnotou normalu. Denni maxima
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teploty vzduchu Casto pfesahovala 25 °C, nicméné dalsi tropicky
den nastal aZ 18. 6.

Léto na Gzemi CR s préimérnou teplotou vzduchu 19,3 °C bylo
0 1,7 °C teplejsi nez normal. Jednalo se o 2. aZ 4. nejteplejsi 1éto
v fadé od roku 1961. Mésice Cerven a Cervenec byly teplotné nad-
normalni, odchylka priimérné teploty na tizemi CR od normalu
byla +1,4 a +1,5 °C. Srpen byl teplotné silné nadnormalni (od-
chylka +2,3 °C). Prvni polovina ¢ervna byla chladnéjsi, po celou
druhou polovinu mésice se teplota jiz pohybovala nad hodno-
tou normalu a denni maxima teploty vzduchu casto dosahovala
tropickych 30 °C a vice. V Cervenci bylo nejtepleji v obdobi mezi
9.-22. 7., kdy denni maxima teploty vzduchu na stanicich casto
presahovala 30 °C. Velmi teplé obdobi nastalo uprostfed a na za-
vér srpna s primérnymi teplotami 5 °C a vice and normalem.
V téchto horkych dnech denni maxima teploty vzduchu na nasem
Gzemi Casto pfesahovala 34 °C. Nejteplejsim dnem léta a celého
roku byl 14. 8., kdy denni maxima teploty vzduchu vystoupala
na 35 °C a vice na 15 stanicich CHMU. Nejvy3si hodnota 37,1 °C
byla naméfena na stanici Straznice.

Podzim byl s priimérnou teplotou vzduchu na tizemi CR 9,2 °C
0 1,0 °C teplejsi nez normal. Zafi a fijen byly teplotné nadnor-
malni (odchylka primérné teploty od normélu +2,0 a +1,6 °C),
listopad byl teplotné normalni (odchylka —0,7 °C). Velmi teplé ob-
dobi z konce srpna pokracovalo az do 8. 9., denni maxima teplo-
ty vzduchu na nasem tzemi Casto pfekracovala tropickych 30 °C
a odchylka priimérné denni teploty na tizemi CR od normalu byla
vétSinu dni tohoto obdobi vyssi nez 7 °C. Prvni zafijova dekada
tak byla dle pramérné teploty viibec nejteplejsi u nas dosud za-
znamenanou. Poté nasledoval vyrazny pokles teploty pod hod-
notu normalu, v obdobi 12.-16. 9. nedosahovala denni maxima
teploty vzduchu ani 20 °C. Dale se béhem podzimu stfidala tep-
lejsi a chladnéjsi obdobi. Delsi teplé obdobi se vyskytlo v druhé
poloviné fijna, kdy denni maxima teploty vzduchu jesté pfekra-
¢ovala 20 °C, naposledy to bylo 29. 10. v Ceskyjch Budé&jovicich.
Naopak delsi chladnéjsi obdobi nastalo v prvni poloviné listopa-
du, kdy denni minima teploty vzduchu klesla pod 0 °C na vétsiné
tizemi CR. Dne 21. a 22. 11. byl na vice neZ 100 stanicich CHMU
zaznamenan ledovy den (den, v némZ maximalni teplota vzduchu

nedosahla hodnoty 0,0 °C).

Prosinec 2024 byl hodnocen jako teplotné normalni, primérna
mésicni teplota (0,9 °C) byla o 1,3 °C vy3$i neZ normal. V prvni
poloviné mésice pramérna denni teplota vzduchu kolisala okolo
hodnot normalu. V poloviné mésice se vyrazné oteplilo a teplota

se drzela nad normalem az do 25. 12. Konec mésice byl chladnéjsi
s teplotami vétSinou slabé pod normalem.

Srazkové byl rok 2024 nadnormalni, primérny ro¢ni Ghrn srazek
776 mm pfedstavuje 113 % normalu 1991-2020. Jedna se tak
0 9. nejvyssi roc¢ni tthrn zaznamenany v obdobi od roku 1961.

V pribéhu roku se vyskytly na srazky bohatsi a chudsi mésice.
Srazkové mimotadné nadnormalni bylo zafi, kdy byl na nasem
Gzemi zaznamenan rekordné vysoky srazkovy thrn (179 mm,
298 % normalu) spojeny s extrémni sraZkovou situaciz 11.-16. 9.
vedouci k nicivé povodni. Srazkové nadnormalni byly dale mési-



ce leden, Ginor a kvéten s tthrny 55 mm (125 % normalu), 56 mm
(151% norméalu) a 92mm (131% normalu). Naopak srazkové
podnormalni byl bfezen, kdy na tizemi CR spadlo v priméru
27 mm srazek (59 % norméalu).

Na tizemi Cech spadlo v roce 2024 v priméru 758 mm srazek
(111 % normalu), na tizemi Moravy a Slezska to bylo 808 mm
(117 % normalu). Ve vSech krajich byl ro¢ni Ghrn srazek vyssi
nez normal 1991-2020. Nejvice srazek ve srovnani s normalem
spadlo v Jihomoravském a Olomouckém kraji, kde byly hodnoty
ro¢niho tthrnu srazek vyssi nez 120 % normalu. Naopak nejméné
srazek ve srovnani s normalem (méné nez 105 % normalu) spadlo
v Usteckém a Libereckém kraj.

Zimni mésice leden a Ginor byly na srazky bohaté. V lednu a inoru
spadlo na tizemi CR v priiméru 55 a 56 mm srazek, coZ piedstavu-
je 125 9% resp. 151 % normalu. V obou mésicich byl ithrn srazek
vyS$$i nez normal na vét$iné Gzemi. V lednu nedosahl tthrn srazek
hodnoty normalu pouze v kraji Vysocina (98 % normalu), v inoru
spadly nizsi srazkové Ghrny nez normal pfedevsim na jihu nase-
ho Gizemi. V Libereckém a Kralovéhradeckém kraji spadlo v inoru
dokonce pies 200 % normalu srazek. V lednu se vyskytlo nejvice
srazek v prvni dekadé mésice, srazky byly nejdfive destové, poz-
déji smiSené i snéhové. SnéZeni na vétsi ¢asti Gizemi se vyskytlo
také v poloviné mésice. Nejvice snéhu leZelo v horskych oblastech
Sumavy a Krkono3. Nejvy3si snéhova pokrjvka (162 cm) byla na-
méfena v siti standardnich stanic CHMU 17. 1. na stanici Labska
bouda, mimo standardni sit 170 cm na stanici Blatny vrch. V Gino-
ru se u nas srazky vyskytovaly v pritbéhu celého mésice, aZ konec
mésice (od 25. 2.) byl téméf beze srazek. Vzhledem k vysokym
teplotam byly srazky v inoru piedevsim destové. Nejvice snéhu
(160cm) leZelo 8. 2. na stanici Lu¢ni bouda.

Biezen byl srazkové podnormalni (27 mm, 59 % normalu). Vice
srazek bylo v priméru zaznamenano na tizemi Moravy a Slezska
(40mm, 89 % normalu) neZ v Cechach (21 mm, 45 % normalu).
Vysoky srazkovy tthrn se vyskytl v Jihomoravském kraji, ktery byl
jedinym krajem s primérnym mési¢nim dthrnem nad hodnotou
normalu (123 % normalu). Srazky byly béhem mésice destové,
pouze ojedinéle v horskych polohach snéhové. Duben je hodno-
cen jako srazkové normalni (37 mm, 98 % norméalu). Srazky vSak
byly prostorové velmi nerovnomérné rozloZeny. Zatimco vychod
a zapad naseho Gzemi byl na srazky pomérné bohaty, ve stfedni
Casti byly Ghrny nizké. Nejméné srazek spadlo v krajich Jihoces-
ky (69 % normalu) a Vysocina (59 % normalu), naopak nejvice
v krajich Plzensky (150 % normélu), Karlovarsky (138 % norma-
lu) a Zlinsky (124 % normalu). Ve vysSich polohach se v druhé
poloviné mésice vyskytovaly jesté i srazky snéhové. Kvéten byl
srazkové nadnormalni (92 mm, 131% norméalu). OvSem prosto-
rové rozloZeni srazek bylo opét velmi nerovnomérné. Vice srazek
spadlo v Cechach (98 mm, 144 % normalu) neZ na tizemi Moravy
a Slezska (78 mm, 105 % normalu). Velmi vysoké thrny byly za-
znamenany na zapadé Cech, v Plzefiském a Karlovarském kraji
spadlo v priméru vice nezZ 200% normalu. Na severovychodé
Cech a Moravskoslezském kraji byl srazkovy (thrn naopak nizsi
nez normal. Na srazky nejbohats$i byla tfeti dekada mésice, kdy
byly srazky casto doprovazené boutkami a kroupami. Velmi vyso-
ké Gthrny srazek byly zaznamenany zejména ve dnech 21.a 31. 5.,
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kdy bylo na nékterych stanicich naméfeno vice nez 50 mm. Nej-

vys$$i denni Ghrn byl naméfen na stanici Kdyné (okres Domazli-
ce), kde 21. 5. spadlo 106,6 mm.

VsSechny letni mésice byly hodnoceny jako srazkové normalni,
prostorové rozloZeni srazek vsak bylo opét velmi nerovnomérné.
V Cervnu spadlo v praméru 88 mm (107 % normalu), v Cervenci
71 mm (80% normalu) a v srpnu 67 mm (86 % normalu). V Cerv-
nu byl na srazky daleko bohat$i vichod nasi republiky. Na tizemi
Moravy a Slezska spadlo v priiméru 135 mm (163 % normalu), za-
timco v Cechach pouze 65 mm (79 % normalu). V ervenci a srpnu
bylo naopak na vychodé naseho Gizemi srazek velmi malo. Na tize-
mi Moravy a Slezska spadlo za tyto dva letni mésice pouze 65 %
srazkového normalu. Primérné ahrny srazek za Cervenec a srpen
v$ak nedosahly hodnot normalu ve vétsiné krajd, vice srazek nez
normal, spadlo za oba mésice pouze v Kralovéhradeckém kraji.
Srazky byly ve vSech letnich mésicich ¢asto spojeny s boutkovou
¢innosti. Ve 22 dnech letni sezony byl alespon na jedné stanici
CHMU zaznamenan denni tthrn 50 mm a vy3si. Dne 30. 6. to bylo
dokonce na vice nez 30 stanicich a 18. 8. na vice nez 40 stanicich.
Byly zaznamenany i denni Gthrny pfes 100 mm. Dne 3. 6. to bylo
na 5 stanicich v okrese Frydek-Mistek, nejvice na stanici Ropice
(142,2 mm). Dne 1. 8. spadlo 144,4mm na stanici Kubova Hut
(okres Prachatice) a 18. 8. spadlo 110,6 mm na stanici Zbiroh
(okres Rokycany).

Zafi bylo srazkové mimofadné nadnormalni. Primérny mésicni
Ghrn srazek na naSem Gizemi €inil 179 mm, coZ pfedstavuje 289 %
normalu. Jedna se o nejvyssi hodnotu srazkového thrnu pro zafi,
a dokonce druhy nejvyssi mési¢ni thrn sraZek na tizemi CR v ob-
dobi od roku 1961. Vysoky mési¢ni ithrn byl zptisoben extrémni
srazkovou situaci z 11.-16. 9. spojenou s nic¢ivou povodni. Za-
sazen byl pfedevsim vjchod a jih naseho tizemi. Primérny mé-
si¢ni Gthrn srazek pro Gzemi Moravy a Slezska cinil 212 mm, tj.
316 % normalu 1991-2020. Nejextrémnéjsich tthrna bylo dosa-
Zeno 14. 9., a to zejména na vychodé republiky v oblasti Jesenika
a Beskyd, kde denni srazkové thrny pfekracovaly i 200 mm. Nej-
vyssi hodnotu (385,6 mm) zaznamenala stanice Svycarna (okres
Sumperk) a byl tak pfekonan historicky nejvyssi denni Gthrn sra-
Zek naméfeny na Gzemi CR 345,1 mm (Bedfichov, Nova Louka,
29. 7. 1897). Rijen a listopad byl hodnocen jako srazkové nor-
malni, primérny Ghrn srazek byl viak niz$i neZ normal. V fijnu
spadlo v priméru 36 mm (73 % normalu) a v listopadu 32 mm
(71% normalu). Ve dnech 13. a 14. 10. na nejvyssich vrcholech
hor snéZilo, snéhovy poprasek byl na stanicich Lysa hora a Serék.
Prvni vydatnéjsi snéZeni na vétsi ¢asti naseho tizemi bylo zazna-
menano az 20.-22. 11.

Prosinec byl stejné jako pfedchozi mésice hodnocen jako sraz-
kové normalni, pramérny thrn srazek (36 mm) Cinil vSak pouze
78% normalu. Srazky se béhem mésice vyskytovaly ve formé des-
té i snéhu. VétSina srazZek spadla v prvni dekadé mésice, a to ze-
jména 6. prosince, kdy prSelo nebo snéZilo téméf na celém Gizemi.
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I. Hydrologické zhodnoceni roku

1.1.3 Zasoba vody
ve snéhové pokryvce

Pocitatelné zasoby vody ve sn€hové pokryvce v zimni sezéné
2023/2024 se stejné jako v pfedchozich letech zacaly tvofit az
na konci listopadu a do poloviny prvni dekady prosince se po-
stupné navySovaly. Na zacatku prosince napadlo na celém dze-
mi velké mnoZzstvi snéhu a k 4. 12. 2023 €inily snéhové zasoby
na tzemi CR 2,122 mld. m?; coz odpovida 26,9 mm (26,9 litril
na jeden metr ¢tvere¢ni). Toto mnoZstvi bylo z hlediska porov-
nani hodnocenych zimnich sezén od roku 1980 pro tento tyden
celkové nejvyssi a bylo také vyhodnoceno jako sezénni maximum
nejvétsich hodnot zasoby vody ve snéhu za zimu 2023/2024
na celém tizemi CR. Nejvétsi mnoZstvi vody akumulované ve sné-
hové pokryvce 4. 12. 2023 vykazovalo povodi Vltavy po VD Or-
lik (506,1 mil. m?; 41,8 mm), povodi Berounky (227,5 mil. m?;
25,7 mm), povodi Moravy po StraZnici (187,5 mil. m*; 20,5 mm),
povodi Odry po statni hranici (163,9 mil. m?; 34,7 mm), povo-
di Otavy (163,1 m’; 42,5mm) a povodi LuZnice (150,6 mil. m?;
35,6 mm). Poté v disledku pfedvanocni oblevy doslo k vyrazné-
mu odtani snéhu, k 18. 12. 2023 v povodi Cidliny, Dyje, Svitavy
a Svratky snih odtal tiplné a celkové se snéhové zasoby na Gizemi
CR oproti 4. 12. 2023 sniZily na osminu. Na pfelomu druhé a tieti
prosincové dekady nejdiive vyrazné nasnézilo, poté pfisla silna
obleva a snih ve vSech polohach odtaval. Na konci roku 2023 se
vyznamnéjsi snéhové zasoby nachazely pouze ve vrcholovych
partiich naSich nejvyssich hor: Krkonos, Jizerskych hor, Orlickych
hor, Kru$nych hor, Jeseniki, Beskyd a §umavy. Celkové byl pro ce-
lou CR za¢atek zimniho obdobi 2023/2024 (listopad a prosinec),

vzhledem k referen¢nimu obdobi 1991-2020, zejména v polovi-
né prvni prosincové dekady vyrazné nadprimérny. Poté v diisled-
ku rozsahlé oblevy na konci roku celkové podprimérny.

Prvni dvé dekady ledna byly ve znameni postupného navySova-
ni snéhovych zasob ve vSech sledovanych povodich a postupné
byla dosazZena maxima roku 2024 na celém Gzemi CR. Nejdfive,
na konci prvni lednové dekady 8. 1. 2024, byla maxima dosaZena
u vétsiny povodi v povodi Vltavy a v povodi Dyje a Jihlavy. Nasle-
dujici tyden - 15. 1. 2024 vykazovala maxima povodi Odry, OlSe
a Svitavy. U zbylych povodi byla maxima roku 2024 dosaZena
22.1.2024,kdy bylo i na celém tizemi CR podle odhadu akumulo-
vano mnozstvi vody ve snéhové pokryvce cca 0,781 mld. m?, coz
odpovida v priméru cca 9,9 mm (viz mapa I.1.4). Toto mnozstvi
pfedstavuje druhé sezénni maximum zimy 2023/2024. Nejvétsi
zasoby snéhu byly v povodi Vitavy po VD Orlik (170,7 mil. m?;
14,1 mm), Labe po Pfelou¢ (137,7 mil. m’; 21,4 mm), Odry
po statni hranici (86,0 mil. m?; 18,2 mm), Otavy (79,4 mil. m?;
20,7 mm), Jizery (76,7 mil. m?; 35,0 mm) a Ohfe po VD Nechrani-
ce (69,8 mil. m?; 19,3 mm).

V porovnani s primérem za obdobi 1991-2020 byly snéhové za-
soby pro toto obdobi (zacatek tfeti dekady ledna) u vétsiny vyhod-
nocovanych povodi podprimérné aZ mirné podprimérné. Ov-
Sem ani v tomto tjdnu se nevyskytovaly pocitatelné zasoby vody
ve snéhové pokryvce na celém tizemi Ceské republiky. Snéhova
pokryvka se vyskytovala zejména v pohrani¢nich horach, Doupo-
vskych horach, v oblasti Ceskomoravské vrchoviny a Karlovarské
vrchoviny. Uzemi Jihomoravské niZiny a Hornomoravského tiva-
lu a castecné Polabské niZiny byly zcela bez snéhu. Celkové bylo
zimni obdobi 2023/2024 zpocatku (rok 2023) nadprimérné mis-

Tab. 1.1.1 Nejvétsi zasoby vody ve snéhové pokryvce ve vybranych povodich vroce 2024.
Tab. I.1.1 The largest amount of snow cover in selected river basins in 2024.

Povodi Datum Zasoby vody ve snéhu

River basin Date Amount of snow cover
- [mm]

VD Orlik 8.1.2024 14,1

VD Nechranice 22.1.2024 19,3

VD Lipno 15.1.2024 47,3

VD Vranov 9.12.2024 2,0

Berounka 22.1.2024 5.4

Orlice po Tynisté nad Orlici 22.1.2024 19,0

Jizera 22.1.2024 35,0

Sazava 8.1.2024 1,9

Otava 8.1.2024 20,7

Luznice 8.1.2024 4.1

Svratka 9.12.2024 2.4

Jihlava 8.1.2024 1,3

Becva 16.12.2024 8,3

Opava 22.1.2024 18,2

Labe po Décin 22.1.2024 10,7

Morava po Straznici 22.1.2024 8,6

Odra po statni hranici 15.1.2024 18,2
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ty i virazné, ve druhé Casti (rok 2024) naopak virazné podpru-
mérné (viz obr. 1.1.4).

Po dosazeni celkového maximalniho mnozZstvi vody akumulova-
né ve snéhové pokryvce v roce 2024 (22. 1.) doslo k znatnému
zredukovani snéhovych zasob v disledku oblevy na pfelomu led-
na a Ginora. Do 5. 2. 2024 se celkové zasoby vzhledem k ro¢nimu
maximu z 22. 1. zredukovaly na cca polovinu. V povodi Sazavy,
Dyje po VD Vranov, Svitavy a Svratky odtala na konci ledna veske-
ra snéhova pokryvka a do konce zimni sezény 2023/2024 se zde
souvisla pokryvka jiz nevytvofila.

Béhem tnora a bfezna dochazelo k postupnému odtavani sné-
hovych zasob ve vSech sledovanych povodich. K pfechodnému
navySeni snéhovych zasob v ¢eskych povodich doslo 25. 3., poté
doslo k vyraznému sniZeni zasob.

Posledni vyhodnoceni mnozstvi vody ve snéhové pokryvce v zim-
nisezéné 2023/2024 probéhlo 1. 4. 2024. Zbytky snéhu se vysky-
tovaly pouze v nejvyssich partiich Krkono$, Sumavy a Jeseniki.
V dtsledku snéhovych sraZek na zacatku tieti dubnové dekady
probéhlo dodatecné vyhodnoceni mnozstvi snéhové pokryvky
jeSté 22. 4. 2024, kdy se nizka snéhova pokryvka vyskytovala

pouze v nejvyssich ¢astech pohrani¢nich hor CR.

Pocitatelné zasoby vody ve snéhové pokryvce v zimni sezéné
2024/2025 se tak jako v poslednich letech zacaly tvofit aZ ve dru-
hé poloviné listopadu. Snéhové zasoby se postupné navysovaly
a maximalnich hodnot v zavéru roku 2024 dosahla vétsina sle-
dovanych povodi v poloviné druhé prosincové dekady. Na celém
tizemi CRk 16.12.2024 Cinily snéhové zasoby cca 0,363 mld. m?,
coZ odpovida v priméru cca 4,6 mm. Nejvétsi mnoZstvi vody aku-
mulované ve snéhové pokrjvce 16. 12. 2024 vykazovalo povodi
Vltavy po VD Orlik (76,3 mil. m?; 6,3 mm), povodi Labe po Pfelou¢
(65,6 mil. m*; 10,2 mm), povodi Jizery (47,6 mil. m*; 21,7 mm)
a povodi Odry po statni hranici (40,1 mil. m*; 8,5 mm). Posledni
prosincova dekada jiz byla tradi¢né spojena s vanocni oblevou,
ktera v3ak oproti pfedchozimu roku nebyla tak vyrazna. Na konci

wexs

roku 2024 se vyznamnéjsi snéhové zasoby nachazely pouze ve vr-
cholovych partiich naSich nejvyssich hor: Krkono$, Jizerskych
hor, Orlickych hor, Krus$njch hor, Jesenikd, Beskyd a §umavy.
Celkové byl pro celou CR zacatek zimniho obdobi 2024/2025 (lis-
topad a prosinec), vzhledem k referen¢nimu obdobi 1991-2020,

mirné podprimérny.

Hydrologicka rodenka Ceské republiky 2024
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I. Hydrologické zhodnoceni roku

22

18

14

10

teplota vzduchu / air temperature [°C]

I Il 1l v \ VI Wl VI IX X Xl Xl

B mésicni prdmeér / monthly mean ® mésiéni normal / monthly normal value (1991-2020)

Obr. 1.1.1 Primérnd mésiéni teplota vzduchu na Gzemi Ceské republiky v roce 2024 ve srovndni s normdlem 1991-2020.
Fig. 1.1.1 Means of monthly air temperature on the territory of the Czech Republic in 2024 compared
to the 1991-2020 normal.
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Obr. 1.1.2 Primérné mésiéni srazkové Ghrny na izemi Ceské republiky v roce 2024 ve srovndni s normdlem 1991-2020.
Fig. 1.1.2 Means of monthly precipitation totals on the territory of the Czech Republic in 2024 compared
to the 1991-2020 normal.
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Obr. 1.1.3 Vyvoj zdsob snéhu v povodi Vitavy po VD Orlik v jednotlivych zimnich obdobich od roku 1970.
Fig. 1.1.3 Development of snow storage upstream of the Orlik water reservoir in individual winter periods since 1970.
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Obr. 1.1.4 Vyvoj zdsob snéhu na uzemi Geské republiky v jednotlivych zimnich obdobich od roku 1970.
Fig. 1.1.4 Development of snow storage on the territory of the Czech Republic in individual winter periods since 1970.
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Mapa 1.1.1 Pfehledova mapa s rozlozenim diléich povodi.
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Mapa I.1.2 Roéni Ghrn srazek v milimetrech (horni mapa) a v procentech normdlu 1991-2020
(dolni mapa) na tzemi Ceské republiky vroce 2024.

Map I.1.2 Annual precipitation total in millimetres (upper map) and as a percentage

of the 1991-2020 normal (bottom map) on the territory of the Czech Republic in 2024.
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Mapa I.1.3 Primérnd roéni teplota vzduchu (horni mapa) a odchylka priimérné roéni teploty vzduchu
od normdlu 1991-2020 (dolni mapa) na Gzemi Ceské republiky vroce 2024.

Map 1.1.3 Mean annual air temperature (upper map) and deviation of mean annual air temperature
from the 1991-2020 normal (bottom map) on the territory of the Czech Republic in 2024.
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Mapa I.1.4 Nejvétsi zasoba vody ve snéhové pokryvce na Gizemi Ceské republiky vroce 2024

(22.1. 2024, 0,781 mid. m?, odtokova vyska 9,9 mm) .

Map 1.1.4 The maximum snow storage water equivalent on the territory of the Czech Republic in 2024
(22. 1. 2024, 0.781 billion m?, runoff 9.9 mm).
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1.2 Povrchové vody

Kapitola je tematicky Clenéna do tfi ¢asti. Prvni z nich popisuje
odtokovou situaci na tizemi CR béhem roku z pohledu dennich,
mésicnich a rofnich pritoki ve vybranych vodomérnych stani-
cich. Celkovy odtok byl vyhodnocen jako pramérny aZ nadpra-
mérny, ale hodnoty primérnych mésicnich pratokd byly, vzhle-
dem ke svym dlouhodobym mési¢nim primértm v pribéhu roku,
znacné proménlivé. Druha a tfeti ¢ast se obdobnym zpisobem
vénuji hodnoceni epizod s minimalnimi priitoky a povodiiovym
epizodam. Vyskyt minimalnich pratokd byl v uplynulém roce
rovnomérny po celém Gizemi republiky a jejich délka trvani nedo-
sahovala extrémnich hodnot. BEhem roku doslo k fadé povodrio-
vich epizod rizného rozsahu a vjznamu, pficemz nejvyznamné;j-
§1 byla extrémni zafijova povoden. Kompletni pfedstavu o vyvoji
odtokovych pomérd béhem celého roku dokresluji grafické vistu-
py k vybranym odtokovym situacim.

.2.1 Metodika

Na povrchovych vodach je zakladni méfenou velicinou vodni
stav, ktery je zaznamenavan pomoci automatickych pfistroji
umisténych ve vodomérnych stanicich. Ty tvofi mé¥ici sit s dalko-
vym pfenosem dat, které v 10minutovém kroku zaznamenavaji
jeho pribéh. Vodni stav se udava v centimetrech a jeho hodnota je
vztaZena k Grovni nuly na vodocetné lati. Z vodniho stavu je hod-
nota pratoku odvozovana pomoci tzv. mérné kiivky pratok, coZ
je vztah mezi vodnim stavem a priitokem ziskavany a ovéfovany
pomoci pfimjch méfeni pritokd v profilu vodomérné stanice. Aby
bylo mozZné mérnou kiivku stanovit, ovéfovat a pfipadné meénit,
je nutné méfit pratok pfi rdznych vodnich stavech. Celkem byla
méfeni v roce 2024 provadéna na 555 vodomérnych stanicich,
z toho priitok byl vyhodnocen na 537 stanicich.

Casova fada priitoki v hodinovém kroku se dale statisticky zpra-
covava, odvozuji se primérné, minimalni ¢i maximalni hodnoty
pratokd za rtizné Casové intervaly, nejCastéji den, mésic a rok.
Z pramérnych dennich pratokt se urcuji tzv. M-denni pritoky,
kdy napf. 355denni priitok (Q,..,) je dosaZen nebo piekrocen
v priméru 355 dnil v roce a jeho hodnota je povaZovana za hra-
nici hydrologického sucha na povrchovych vodach. Z hodnot ma-
ximalnich ro¢nich pratokd se odvozuji tzv. N-leté pratoky, napf.
hodnota 100letého pratoku (Q,,,) je dosaZena nebo pfekrocena
v priméru 1x za 100 let, tedy 10x za 1000 let.

1.2.2 Odtokova situace
v prubéhu roku

Celkovy odtok 1ze ve vztahu k dlouhodobym primérnym prito-
kim za obdobi 1991-2020 hodnotit jako primérny aZ nadpri-
mérny. Poméry mési¢nich pramérnych pratokd byly vaci jejich
dlouhodobym hodnotam zna¢né proménlivé. V jarnich mésicich
arovnéZ v pozdnim 1été pfevaZovaly podprimérné aZ mimotfadné
podpriamérné hodnoty, v zimnich mésicich (leden a Ginor) naopak

byly pritoky nadprimérné az silné nadprimérné, v zaii vzhle-
dem k vyskytu extrémni povodné mimofadné nadprimérné, viz
tab. 1.2.1.

Z hlavnich povodi v CR odteklo profilem v Hfensku na Labi 119 %
dlouhodobého priméru, v Bohuminé na Odfe 121 %, ve StraZnici
na Moravé rovnéz 121 % a v profilu Ladna na Dyji 126 %. V profi-
lech uvedenych v tab. 1.2.1 se odchylky ro¢nich pritokd od dlou-
hodobého priméru pohybovaly od 98 % na Olsi ve Véfiiovicich
po 136 % na Moravé v Olomouci. Ro¢ni vyska odtoku v porovnani

s dlouhodobym primérem znazorfiuje mapa [.2.2.

Porovnani vysky spadlych srazek a odtoku ve vybranych profilech
je uvedeno v tab. 1.2.2. Ro¢ni odtokové koeficienty, tedy podily
velikosti odtoku z celkového objemu spadlych srazek, dosahly
hodnot v rozmezi od 0,16 na Dyji v Ladné do 0,45 na OlSi ve Vé-
fiovicich. V porovnani s referen¢nim obdobim 1991-2020 jsou
hodnoty odtokového koeficientu za rok 2024 vétSinou o néco vys-
$i neZ dlouhodoby primér.

Tab. I.2.1 ukazuje pro vybrané vodomérné stanice primérné mé-
si¢ni priitoky v procentech pfislusného dlouhodobého mési¢niho
praméru (1991-2020). Jednotlivé hodnoty jsou barevné vyznace-
ny dle toho, zda pfislusny mésicni pritok byl vétsi (odstiny Cerve-
né), nebo naopak mensi neZ dlouhodoby mési¢ni pramér (odstiny
zelené).

Hodnoty primérnych mési¢nich pritoki byly vzhledem ke svym
dlouhodobym mési¢nim pramértim znacné proménlivé v pribé-
hu roku a pohybovaly se od zhruba od 50% v dubnu po téméf
400 % v zafi. Nejvétsi rozkolisanost v pomérech k mésicnim hod-
notam byla zaznamenana na fece Opavé v profilu Déhylov, kde
proteklo v dubnu pouze 36 % mési¢niho priméru, coZ je silné
podprimérny jev. V zaii vsak vzhledem k vyskytu extrémni po-
vodné €inil pramérny pritok 679 % své dlouhodobé hodnoty, coz
je jev mimofadné nadprimeérny.

Pratoky v mésicich leden a Gnor byly, vzhledem k vyznamnéjsim
srazkovym epizodam doprovazenych tanim snéhu v horskych
polohach, nadprimérné aZ silné nadpriamérné. Jarni mésice (bfe-
zen, duben, kvéten) byly odtokové podprimérné ve vSech hlav-
nich povodich, s vyjimkou Berounky v Berouné a Ohfe v Lounech,
kde v duasledku vydatnych srdZek na povodich zminénych tokt
ve tfeti dekadé kvétna v zapadnich Cechach pritoky vyraznéji
vzrostly.

V Cervnu byly pratoky pfevazné primérné, na Berounce a Ohfi
silné nadpriimérné, coz bylo zptisobeno doznivajicim odtokem ze
srazkové situace z konce kvétna. Podpriimérné ziistavaly priatoky
na Labi a jeho pfitocich nad soutokem s Vltavou, a rovnéz na Sa-
zavé a Luznici. V cervenci a srpnu dochazelo vSeobecné ke zmen-
Sovani pratokd a tento trend pokracoval az do poloviny zafi, kdy
pfisla extrémni povoden.

Ta postihla zejména povodi Odry, méné pak povodi Moravy, dale
nékteré pfitoky Labe nad soutokem s Vltavou, zejména Chrudim-
ku, a rovnéZ povodi MalSe a LuZnice. V disledku této povodné
byly zafijové primérné pritoky na dotCenych tocich mimofadné



nadprimérné s vice neZ 300 % své dlouhodobé hodnoty. Povodni
prakticky nezasaZenym tokem byla Ohfe s jejimi pfitoky, v Lou-
nech dosahl zafijovy pritok pouze 86 % priméru.

V fijnu a listopadu se pratoky v tocich zmenSovaly, v fijnu byly
vzhledem k doznivajicimu odtoku ze zafijové povodné nadpri-
mérné, v listopadu jiz byly primérné. V prosinci byly pratoky
pramérné az lehce nadprimérné. K jejich vzriistu zejména na to-
cich v horskych a podhorskych oblastech pfispély vydatné srazky
a odtavani snéhové pokryvky v prvni dekadé mésice.

Primérné denni pratoky pro 20 vybranych vodomérnych profi-
11 spolecné s dal$imi Gidaji jsou uvedeny na obr. 1.2.1 aZ 1.2.20.
V grafech jsou znazornény hydrogramy pramérnych dennich pra-
tokti v€etné vybranych dlouhodobych hydrologickych charakte-
ristik a ¢ary pfekroCeni priimérnjch dennich pratokt za rok 2024
ve srovnani s Carami pfekroceni za referencni obdobi 1991-2020.
Cary pfekroceni jsou z divodu pfehlednosti zobrazeny v logarit-
mickém méfitku.

Snéhové zasoby byly v lednu, tinoru a bfeznu 2024 oproti obdobi
1991-2020 vyrazné podprimérné, béhem ledna a tinora vlivem
nadnormalni teploty vzduchu a vyznamnych srazkovych epizod
dochazelo k oblevam a odtavani snéhové pokryvky. Odtokové
epizody na pfelomu roku a v prvni dekadé tinora byly pomérné
vyrazné, kdy v maximech pratokovych vin doslo k viznamnému
prekroCeni 30denniho pritoku. Patrné to bylo zejména na to-
cich, odvodnujicich horské oblasti, napf. na Jizefe v Tuficich
(obr. 1.2.3) nebo na Moravé v Olomouci (obr. 1.2.15). Na tocich
odvodnujicich vrchoviny a pahorkatiny nebyly zimni odtoky tak
velké, viz napf. Sazava v Nespekach (obr. 1.2.7)

S nastupem jarniho obdobi se zacaly prutoky obecné v disledku
nadnormalni teploty vzduchu a podnorméalnich srazek zmen-
Sovat a trend zmen$ovani pratokti pokracoval i v letnim obdobi
do konce prvni dekady zafi, kdy primérné denni pratoky dosahly
v mnoha profilech svych rocnich minim, viz napi. Labe v Kostelci
nad Labem (obr. I.2.4). Na zapadé Cech, pfedevsim v povodi Be-
rounky, se ve tfeti dekadé kvétna vyskytly vydatné srazky, které
zpusobily nejvyznamnéjsi rozvodnéni v roce 2024, ale poté i zde
pokracovalo zmenSovani priatokt az do zafi (obr. 1.2.8). Koncem
prvni poloviny zafi se na vétSiné naseho tizemi vyskytla povoden,
ktera v nékterjch ¢astech Ceské republiky byla extrémni. Mezi
nejvice postiZzené toky patfila Odra (obr. I.2.13) a jeji pfitoky, ze-
jména Opava (obr. 1.2.12). Méné extrémni, i kdyZ velmi viznam-
né, bylo rozvodnéni Moravy (obr. 1.2.17), v povodi Labe to byla
LuZnice (obr. 1.2.5). Po odeznéni zafijové povodné jiz vyznamnéj-
§1 odtokové situace po zbytek roku nenastaly.

V tab. 1.2.3 jsou pro 53 vodomérnych profilti uvedeny tfi kvantily
z ¢ary prekroceni za rok 2024 a jejich pomér k dlouhodobym cha-
rakteristikam za obdobi 1991-2020. Jde o 30denni priitok (Q,,),
ktery 1ze chapat jako charakteristiku velkych pritoks, 180denni
priitok (Q,,,,) je pritok blizky medianu a 355denni priitok (Q,.. )
reprezentuje minimalni pratoky. Jednotlivé hodnoty poméri jsou
barevné vyznaceny dle toho, zda pfislusny pomér mezi hodno-
tami charakteristik byl mensi neZ jedna (odstiny Cervené), nebo
vétsi neZ jedna (odstiny zelené).

Hodnoty Q,,, u profild v tab. I.2.3 ¢inily v priméru 120 % priitoku
Q,,., za referencni obdobi 1991-2020, pro Q,,, dosahly 119%
apro Q,,,, 120% dlouhodobého préiméru. Oproti dlouhodobému
priméru byly v roce 2024 Q,,, mensiv 11 profilech a Q,,, v 7 pro-
filech. K podkroceni Grovné Q doslo u 7 profil uvedenych
v tab. 1.2.3.

355dd

1.2.3 Hodnoceni epizod
s minimalnimi pratoky

Z hlediska hodnoceni minimalnich priitoki na zakladé délky ob-
dobi trvani minimalnich pritokd ve vodomérnych stanicich lze
konstatovat, Ze v roce 2024 byl vyskyt minimalnich pratokd rov-
nomérné rozmistén na celém Gzemi republiky a délka obdobi tr-
vani minimalnich pritokd v jednotlivych vodomérnych stanicich
nedosahovala extrémnich hodnot.

Prvni vyskyt minimalnich pritokd v profilech vodomérnych stanic
byl zaznamenan jiz v prabéhu jarnich mésica, kdy zaklesly pri-
toky v dtsledku sraZzkové podnormalnich aZ mimofadné podnor-
malnich Gthrnti v druhé poloviné zimniho obdobi a na poc¢atku jara
az k hranici minimélnich pratokut. ZlepSeni hydrologické situace
zpusobily aZ vydatné desté v druhé poloviné kvétna a na pocatku
Cervna, jak je patrné z hydrogramti vodomérnych stanic na Otavé
v Pisku (obr. I.2.6) a na Berounce v Berouné (obr. 1.2.8). Od tfeti
dekady v Cervenci aZ po prvni dekadu v zafi se pritoky vieobecné
zmensSovaly a postupné zaklesly k dlouhodobym hodnotam pro
minimalni pratoky, jak je patrné z hydrogramt vodomérnych sta-
nic na Jizefe v Tuficich-Pfedméficich (obr. 1.2.3), na LuZnici v Be-
chyni (obr. I.2.5), na Sazavé v Nespekach (obr. 1.2.7), na Moravé
v Olomouci (obr. I.2.15) a na Be¢vé v Dluhonicich (obr. 1.2.16).

Obdobi minimalnich pratokd a vyskyt hydrologického sucha
na povrchovych vodach byl ukoncen extrémnimi srazkami a po-
vodni v zafi.

V povodich, ktera nebyla zasazena extrémnimi srazkami, a sou-
Casné v dusledku podnormalnich sraZek v fijnu a v prvni dekadé
listopadu, zaklesly pritoky k minimalnim hodnotam opét v prvni
poloviné listopadu, jak je patrné z hydrogramti vodomérnych sta-
nic na Jizefe v Tuficich-Pfedméficich (obr. 1.2.3) a na Be¢vé v Dlu-
honicich (obr. 1.2.16). Srazky v poloviné listopadu zplsobily
zvétSeni pritokd a minimalni pritoky poté jiZ nebyly pozorovany.

Délku obdobi, po které byly ve vodomérnych profilech dosazeny
nebo podkroceny 355denni pritoky (Q,. . ) za referen¢ni obdobi
1991-2020 zobrazuje mapa 1.2.3.

355dd:

Z mapy je zfejmé, Ze vodomérné profily, kde byly zaznamenany
dny s primérnym dennim priitokem mens$im nebo rovnym pra-
toku Q,,.,.» se vyskytovaly na pfevazné ¢asti tizemi CR. V§jimkou
byla néktera povodi stfedniho Labe, povodi horni Vltavy a profily
v povodi stfedni Moravy. Profily s nejvy$sim dosaZenym poctem
dni s minimalnimi pratoky lze nalézt pfedevsim v severni Casti
Gzemi v povodi horni Jizery a LuZické Nisy, dale v oblasti Jesenikti
v horni ¢asti povodi Moravy a jejich pfitokd a v povodi horni Bec-



vy a jejich pfitokt. V 17 vodomérnych profilech byla doba trvani
takto malych pritokd delsi, neZ odpovida kalendainimu mésici
v roce (30 dni).

1.2.4 Hodnoceni povodiovych epizod

Rok 2024 byl bohaty na povodiiové udalosti rizného tizemniho
rozsahu i extremity, pficemz téméf v kazdém meésici doslo k pre-
kroceni stupiid povodiiové aktivity (SPA). V priibéhu ledna a no-
ra se vyskytlo nékolik povodiiovych udalosti. Velky vliv na tyto
udalosti méla rozsahla povodnova situace z konce roku 2023,
ktera postihla vSechna hlavni povodi a pfi které doslo k vyznam-
nému nasyceni vétSiny naSeho Gizemi. Dal$i povodiové situace
se zacaly vyskytovat az po 20. 5. a byly zpdsobeny vydatnymi
srazkami vétSinou lokalniho charakteru. Udalosti tohoto typu se
obcas vyskytovaly az do 21. 8.

Poté pfevazovalo nadpriimérné teplé, a naopak srazkové podpri-
mérné pocasi, které bylo ukonceno nejvyznamnéjsi povodiovou
situaci roku, ktera nastala ve druhé dekadé zari. Po extrémnich
srazkach doslo na nékterych mistech i k mimofadnym povodnim.
Na velkém mnoZstvi vodnich tok, s vyjimkou severozapadni po-
loviny Cech, dochazelo k ¢etnému piekroceni 3. SPA a na nékte-
rych mistech i k pfekroceni priitokd Q, . K této mimofadné zéfijo-
vé udalosti, ale i k nékolika dal$im vyznamnym situacim z tohoto
roku, byly zpracovany samostatné povodiiové zpravy. Zavér roku
uz byl z povodiiového hlediska vyrazné klidnéjsi a SPA uZ byly
prekrocCeny pouze vyjimecné.

K prvni povodiiové udalosti doslo pocatkem ledna. Na zacatku
roku byla povodi zna¢né nasycend z pfedchozich povodiiovych
epizod a lednova srazkova epizoda, pii které na hiebenech Krko-
no3 a Sumavy spadlo za nékolik dni aZ 100 mm, zpfisobila dalsi
vzestupy hladin s Cetnym piekro¢enim SPA. Hladiny vodnich tokt
stoupaly od 2. 1. a kulminovaly v obdobi od 3. do 7. 1. Nejvice
zasaZeny byly toky odvodiiujici Krkono3e, Orlické hory a Suma-
vu a kulminaéni priitoky dosahovaly maximalné tirovné Q, aZ Q..
V péti profilech byl piekrocen 3. SPA, vice v tab. 1.2.4.

Dalsi povodniové obdobi nastalo od 5. 2. a koncilo okolo 13. 2.
Znovu se vyskytovaly vydatné deStové srazky, a to zejména v hor-
skych oblastech. Napfiklad v KrkonoSich spadlo okolo 120 mm
srazek, které jen pfechodné nebyly deStové. V kombinaci s nad-
pramérnou teplotou, silnjym vétrem a tanim snéhu tak dochazelo
znovu k vzestupiim hladin fek. ZasaZeny byly toky odvodnujici
Jizerské hory, Krkonose, Orlické hory, Jeseniky a Sumavu. Ma-
ximalni kulminaéni pratoky opét nejcastéji dosahovaly Grovné
Q, az Q,, horni Labe a pfitoky kulminovaly na trovni Q, az Q.
Na hornim Labi ve Vestfevi byl dvakrat v tomto obdobi pifekroc¢en
3. SPA, vice v tab. I.2.4.

Od konce tinora do zacatku tfeti dekady kvétna bylo odtokové
klidné&jsi obdobi, ale od 21. 5. zacalo obdobi intenzivnich, ¢asto
konvektivnich srazek, které vyvolavaly vyrazné odtokové odezvy.
Ve tieti dekadé kvétna se jednalo prevazné o jihozapad naseho

Gzemi, kde zejména toky v povodi horni Berounky kulminovaly

maximalné na Grovni Q, aZ Q, a na Radbuze a MZi byl pfekrocen
3. SPA, vice v tab. 1.2.4.

V obdobi od 1. do 3. 6. byly opét zasazeny toky v povodi Berounky
a tentokrat i Otavy. V téchto oblastech bylo tizemi vjznamné na-
syceno po pfedchozich srazkach na konci kvétna, a tak byly misty
hydrologické odezvy vyznamnéjsi. Kulmina¢ni pritoky vétSinou
dosahovaly Grovné Q, az Q,, ale napf. Litavka v profilu Cenkov
kulminovala na arovni Q,, az Q,,. Na Radbuze a Uhlavé byl pfe-
krocen 3. SPA a rozvodnéna byla i cela fada nepozorovanyjch men-
$ich vodnich tokd.

Dne 4. 6. vyrazné stoupaly hladiny vodnich tokt odvodiiujici Be-
skydy, protoZe zde spadlo za velmi kratkou dobu 50 aZ 120 mm
srazek. Nejvice zasaZzené toky v povodi Ol3e a ¢astecné Becvy kul-
minovaly na Grovni Q, aZ Q, a na Ropicance v profilu Reka a Byst-
fici v profilu Bystficka nad nadrzi byl pfekrocen 3. SPA.

V obdobi od 20. 6. do 1. 7. se ob¢asné velmi vydatné srazky vy-
skytovaly pfedevsim na Moravé a ¢asto zejména na stfedni Mora-
vé. Prvni odtokova situace nastala 21. a 22. 6., kdy kulminac¢ni
pratoky na Bilé vodé v profilu Holstejn, na Punkvé v profilu Skal-
ni Mlyn a Kitinském potoce v profilu Josefov dosahly drovné Q,
aZ Q,,. O nékolik dni pozdé&ji byl kulminac¢ni pritok stejné doby
opakovani zaznamenan na MarSovském potoce v profilu VD Hu-
benov. Plosné nejrozsahlejsi odtokova udalost v ¢ervnu nastala
v Uplném zavéru mésice, kdy po vydatnych srazkach kulminova-
la Rusava v profilu Tfebétice na arovni Q,, aZz Q .. Na MoSténce
v profilu Prusy byl vyhodnocen kulminaéni priitok na tirovni Q,,
az Q,, a na Ondfejnici v profilu Rychaltice, na SalaSce v profilu
Velehrad a na Lubiné v profilu Petfvald na Grovni Q,azQ,,. Zasa-
Zeny byly pfedevsim toky odvodiiujici Beskydy a pfitoky stfedni
a dolni Moravy, Casto i nepozorované toky, vice v tab. 1.2.4.

V obdobi od 7. do 14. 7. se srazky velmi Casto vyskytovaly v pasu
od Sumavy pfes jizni Cechy, Ceskomoravskou vrchovinu aZ po se-
verni pohrani¢ni hory. Na Divoké Orlici v profilu Orlické Zahoii byl
12. 7. vyhodnocen kulmina¢ni pritok na Grovni Q,azQ, ana Ze-
letavce v profilu Jemnice na trovni Q,,- O dva dny pozd€ji Nezarka
v profilu Rodvinov kulminovala pritokem na trovni Q,, az Q,,.
Na vsSech téchto tocich byl piekrocen i 3. SPA, vice v tab. 1.2.4.

Dne 1. 8. se vyskytla na Sumavé lokalni p¥ivalova povodefi. V ob-
lasti Kubovy Huti spadlo za hodinu vice nez 100 mm srazek, coz
vyvolalo silné lokalni zaplavy a rozvodnéni mensich vodnich
tokd. Vyraznéjsi odtokova odezva byla i na niZe lezicich profi-
lech na Sptilce a Volyiice, kde kulmina¢ni pratok dosahl rovné

Q,az Q..

18. 8. se pfivalové srazky vyskytovaly na nékolika mistech naseho
Gzemi. Znovu bylo zasaZeno povodi Spilky a Volyiiky a intenzivni
srazky ve Sluknovském vybézku zvedly hladinu Mandavy. K nej-
viraznéj$im vzestupim hladin dochazelo na mensich vodnich
tocich v Praze a blizkém okoli, za hodinu ¢i dvé zde spadlo 40 aZ
80mm srazek. Nejvyraznéjsi vzestupy hladin byly zaznamenany
na Botici, Rokytce a na Litovickém, Dobfejovickém a Pitkovickém
potoce s kulmina¢nimi pritoky na Grovni Q, az Q,,, na Dobfejo-
vickém potoce Q,, az Q,,, vice v tab. 1.2.4. Dne 21. 8. se vyskyt-



la lokalni pfivalova povoden na Bulovském potoce, coz je pfitok
Smédé. Do jiZz nasyceného Gizemi po pfedchozich srazkach spadlo
v kratkém case okolo 50 mm a Bulovsky potok se vylil ze svého
koryta. Kulminacni priitok zde byl na tirovni Q,az Q..

Po obdobi klidu, které trvalo cca tfi tydny, nastala ve druhé de-
kadé zafi hlavni povodiiova udalost roku 2024. Povodeni zasah-
la, s vyjimkou zapadnich a severozapadnich Cech, velkou &ast
nasSeho Gzemi. Od 12. do 17. 9. vypadavaly misty az extrémni
srazky. Na velké ¢asti tzemi spadlo od 100 do 300 mm srazek cca
za 5 dni, na zapadé a severozapadé republiky byly srazky slabsi,
cca od 30 do 70 mm. Na hiebeni Krkono$ a Jesenikil ale naprSelo
vice neZ 500 mm sraZzek a v maximu bylo cca za tjden naméfeno
na hiebeni Jesenikil u Svycarny dokonce vice nez 700 mm. Zde
bylo 14. 9. thrnem 386 mm pfekonano denni srazkové historické
maximum pro celou Ceskou republiku.

V reakci na pfedpovédi velmi vysokych srazek reagovaly stat-
ni podniky Povodi odpousténim nadrzi, ¢imz se vyrazné zvétsil
retencni prostor pro zachyceni a transformaci povodnovych vin.
Hladiny vodnich tokt se pfed povodni pohybovaly Casto blizko
hranice hydrologického sucha, pfipadné jiz pod touto trovni. Vy-
razny vzestup hladin k trovni 1. SPA zacal aZ po vypadnuti 60 az
100mm srazek, coZ ukazuje na velkou reten¢ni schopnost ptady
a krajiny.

Extrémni mnozstvi sraZek vyvolalo extrémni povodnovou ode-
zvu, a to zejména na vodnich tocich v horskych a podhorskych
oblastech, kde byly srazky navic zesilovany orografickymi efekty.
Pfedevsim v zavéru epizody se misty vyskytly i konvektivni sraz-
ky. Mezi nejvice postiZené oblasti patfilo Jesenicko a Opavsko,
konkrétné povodi Opavy a zejména povodi vSech pfitokd Kladské
Nisy (Béla, Vidnava, Osoblaha a dal$i mensi toky), kde byla Gro-
ven extrémni povodné pfekrocena velmi vyrazné a v nékterych
profilech dosahla dokonce historickych maxim. Velmi vyznam-
né byly zasaZeny také toky v povodi Odry, OlSe, horni Moravy,
a také mensi toky na Ostravsku, Velicka a nékteré pfitoky sted-
ni Moravy. V Cechach bylo extrémné zasaZeno napiiklad povodi
Novohradky a Sténavy. Hydrogramy vybranych velmi vyznamné
zasazenych vodnich tokd jsou na obr. 1.2.21.

Uroven 3. SPA byla pfekrocena cca v 180 profilech, z toho ve vice
nez Ctyficeti z nich byla dosaZena ¢i pfekrocena hladina odpovi-
dajici 3. extrémnimu stupni povodnové aktivity. Kulminac¢ni pra-
toky na velkém mnoZstvi vodnich tokd pfekrocily dobu opakovani
50 nebo 100 let. V cca 60 profilech byly priitoky vyhodnoceny
jako padesatileté nebo vétsi a ve 40 profilech jako stoleté nebo
vice nez stoleté, vice v tab. 1.2.4.

Tato mimofadna povodinova udalost je vyvhodnocena v ramci pro-
jektu Vyhodnoceni zafijové povodné 2024, odkaz na zpravu na-
jdete zde: https://info.chmi.cz/povodne/zprava2024.pdf.


https://info.chmi.cz/povodne/zprava2024.pdf
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Tab. 1.2.1 Mésiéni odtoky v roce 2024 v procentech dlouhodobych primérnych mésiénich pratoku za obdobi 1991-2020.
Tab. 1.2.1 Monthly runoff in 2024 as a percentage of long-term averages of monthly discharge for the period 1991-2020.

Plocha M&sic / Month

. povodi Rok
zzﬁti o -I:?\I/(er :::z:e Cat::‘e“;e"t L I In. IV. V. VL | v | v | I X. XL | oxm | Yeer
[km?] [%] [%] [%] [%] [9%] [%] [%] [%] [%] [%] [%] [%] [%]

037000 | Orlice TYnisté nad Orlici 155640 171 128
061000 | Labe Prelou¢ 6 436,43 135 128
101800 | Jizera Tufice-Predmérice 2 159,22 95 99
104400 |Labe Kostelec nad Labem 13179,80 121 118
133000 |LuZnice |Bechyné 4 062,89 120 113 112
151000 |Otava Pisek 291312 180 120 134
167200 | Sazava Nespeky 4 038,66 138 140 121
198000 |Berounka | Beroun 8 284,96 151 80 111
200100 | Vltava Praha-Chuchle 26 728,73 131 123
219000 | Ohte Louny 4 910,80 101 108
245000 | Labe Hrensko 5126177 120 119
275000 | Opava Déhylov 2 036,34 129 129
294000 | Odra Bohumin 4 661,57 107 121
303000 | Olge Véfiiovice 1077,23 89 98
367000 | Morava Olomouc-Nové Sady 332343 144 136
390000 | Becva Dluhonice 159232 95 109
421500 | Morava Straznice 9 14507 119 121
462000 | Svratka Zidlochovice 3937,78 110 132
478000 | Jihlava Ivancice 2 679,70 124 116
480500 | Dyje Ladna 12 28542 95 126

% prameéru [/ % of the average

100

120

N0 Jusdoupoyz a30160104pAH |



Tab. 1.2.2 Roéni vysky srazek a odtoku, primérny prutok a odtokovy souéinitel vroce 2024.

Souéinitel
3 Plocha Srazky Pratok Odtok Soucinitel odtoku

DBG Tok Profil povodi Srazky 1991-2020 | Pritok | 1991-2020 Odtok 1991-2020 | odtoku | 1991-2020

[km?] [mm] [mm] [m3s™] [m3s™] [mm] [mm] -1 [-]
037000 | Orlice gﬂf}te nad 1 556,40 993 836 21,1 16,5 428 335 043 0,40
061000 |Labe Preloud 6 436,43 900 749 68,6 53,5 337 263 0,37 0,35
101800 |Jizera | 1UTCe” 215922 837 819 22,9 23,1 336 339 0,40 041

Predméfice
104400 | Labe f:jtf;ifem 13179,80 815 710 107 90,7 258 218 0,32 0,31
133000 |Luznice |Bechyné 4 062,89 778 694 23,7 21,2 185 165 0,24 0,24
151000 |Otava | Pisek 291312 936 780 30,8 230 334 250 0,36 0,32
167200 |Sazava Nespeky 4 038,66 725 685 21,7 17,9 170 140 0,23 0,20
198000 | Berounka | Beroun 8 284,96 697 621 374 337 143 129 0,20 0,21
200100 |Vitava |Praha-Chuchle | 2672873 760 674 164 134 195 159 0,26 0,24
219000 | Ohte Louny 4 910,80 750 682 36,5 33,7 235 217 0,31 0,32
245000 |Labe Hrensko 51 261,77 756 675 346 291 214 180 0,28 0,27
275000 |Opava | Déhylov 2 036,34 900 739 17,6 13,6 273 211 0,30 0,29
294000 | Odra Bohumin 4 661,57 917 791 4oL 41,0 335 278 0,37 0,35
303000 | Olge Véffiovice 107723 954 934 14,8 15,0 434 441 0,45 047
367000 |Morava | Olomoue- 332343 882 745 333 24,5 317 233 0,36 0,31
Nové Sady

390000 |Bedva | Dluhonice 1592,32 948 876 18,3 16,7 363 332 0,38 0,38
421500 |Morava | Straznice 9 14507 845 718 66,3 54,7 229 189 027 0,26
462000 | Svratka | Zidlochovice 393778 731 624 184 14,0 148 113 0,20 0,18
478000 |Jihlava | Ivangice 2 679,70 678 612 10,6 9.15 125 108 0,18 0,18
480500 | Dyje Ladna 12 28542 697 601 43,1 34,1 111 88 016 015




Tab. 1.2.3 Charakteristické hydrologické Gdaje ve vybranych vodomérnych stanicich vroce 2024
a jejich pomér k dlouhodobym charakteristikam.

Plocha povodi

Charakteristické prutoky vroce 2024 [m?*s-*] a jejich pomér [-]

DBG Tok Profil
[ka] Q3Od Q3Od/Q30dd QlBOd QlBOd/Q18Odd QBSSd Q355d/Q355dd
016000 |[Labe Jaromér 122372 48,7 1,42 11,9 1,10 3,47 0,98
037000 |Orlice TYnisté nad Orlici 1556,40 46,5 1,17 134 1,28 414 1,40
042000 |Labe Némdice 4 297,02 122 1,32 34,5 1,21 12,7 1,26
061000 |Labe Prelouc¢ 6 436,43 166 1,44 43,7 1,16 16,6 1,22
075000 |Cidlina Sény 1151,79 17,1 1,68 2,32 1,34 0,180 2,08
080000 |Labe Nymburk Q720,74 208 1,46 51,3 1,14 18,5 1,23
101800 |Jizera Tufice-Predmérice 2 159,22 60,4 1,21 12,3 0,75 5,60 0,92
104400 |Labe Kostelec nad Labem 1317980 274 1,37 65,8 1,04 24,8 1,18
111000 |Vltava Brezi 1 820,66 64,3 1,83 16,9 1,22 8,89 1,13
115000 |Malse Roudné 958,96 11,9 0,86 5,25 1,33 1,14 0,83
115100 |Vlitava Ceské Budéjovice 2 838,77 80,3 1,63 22,4 1,19 10,8 1,09
123000 |Luznice Frahelz 1 539,06 8,43 1,16 3,73 1,25 0,507 1,16
131000 |Luznice Klenovice 3158,87 448 1,17 13,6 1,18 2,70 1,33
133000 |Luznice Bechyné 4 062,89 56,0 1,18 16,6 1,15 3,20 1,25
141000 |Otava Katovice 113317 29,7 1,04 14,0 1,50 L4414 1,26
150000 |[Blanice Hefman 840,31 10,5 1,09 3,55 1,41 1,07 1,25
151000 |Otava Pisek 291312 54,8 1,13 23,2 1,47 7,39 1,29
161000 |Sézava Zru¢ nad Sézavou 1 421,60 18,7 0,95 7,49 1,28 141 0,90
165000 |Séazava Kacov 2 814,52 30,9 1,05 11,8 1,50 2,76 1,22
167200 |Séazava Nespeky 4 038,66 42,2 1,03 15,5 1,38 3,53 1,14
169000 |Vltava Praha-Zbraslav 17 824,82 299 LSl 74,9 1,08 33,5 0,94
174000 |Mze Stfibro 1143,89 18,5 1,34 4,70 1,22 1,70 1,47
179900 |Radbuza |Lhota 1180,96 13,8 1,46 4,77 1,54 1,42 1,46
183000 |Uhlava Sténovice 892,79 133 1,28 4,96 1,30 1,70 1,33
186000 |Berounka |Plzen-Bila Hora 4017,71 57,2 1,54 15,5 1,31 5,89 1,34
198000 |Berounka |Beroun 8 284,96 90,5 1,27 26,3 1,18 8,41 1,16
200100 |Vltava Praha-Chuchle 26 728,73 357 1,30 107 1,14 52,4 1,11
204000 |Labe Mélnik 41 820,23 639 1,33 184 1,08 78,0 1,03
207300 |Ohfe Citice 1723,34 32,7 1,09 9,48 0,99 4,95 1,48
214000 |Ohre Karlovy Vary-Drahovice 282296 64,2 1,10 16,7 0,97 6,99 1,19
219000 |Ohfe Louny 4 910,80 80,0 1,08 26,1 1,11 12,0 1,31
221000 |Labe Usti nad Labem 48 493,02 747 1,36 227 1,13 100 1,14
226000 |Bilina Trmice 851,60 10,0 0,88 3,60 0,75 1,79 0,96
239000 |Plouénice |BeneSov nad Plouénici 1156,48 14,2 1,00 4L.47 0,67 3,05 0,95
245000 |Labe Hfensko 51 261,77 772 1,32 244 1,12 109 1,10
257000 |Odra Svinov 1614,72 27,0 0,87 8,41 1,26 1,11 1,05
275000 |Opava Déhylov 2 036,34 37,2 25 10,1 1,10 3,29 1,27
293000 |Ostravice |Ostrava 814,37 23,1 0,86 6,47 0,84 2,97 1,10
294000 |Odra Bohumin 4 661,57 81,0 0,91 29,5 1,10 10,3 1,23
303000 |Olse Véfnovice 1077,23 28,8 0,84 9,73 1,09 3,24 1,12
355000 |Morava Moravic¢any 155911 43,9 1,32 14,2 1,28 L.64 1,34
367000 |Morava Olomouc-Nové Sady 332343 84,5 1,51 20,3 1,25 544 1,22
390000 |Becva Dluhonice 1592,32 452 1,10 10,1 1,12 2,20 1,24
403000 |Morava Kroméfiz 7 012,53 129 1,19 39,2 1,24 8,26 1,03
421500 |Morava Straznice 9 145,07 146 1,18 L4.6 1,22 8,81 1,10
430000 |Dyje Podhradi nad Dyji 175154 17,2 0,93 5,55 1,23 1,99 1,90
437000 |Dyje Travni Dvar 3 524,62 21,3 0,94 6,01 0,99 3,10 1,07
448000 |Svratka Veverska Bityska 147997 179 1,13 519 1,06 2,27 1,11
457000 |[Svitava Bilovice nad Svitavou 1120,18 Q.49 1,32 4,18 153 1,35 1,10
462000 |Svratka Zidlochovice 3937,78 30,9 111 13,5 1,34 5,00 1,16
469000 |Jihlava Trebi¢-Ptacov 962,99 913 0,83 4,28 1,32 1,04 1,06
478000 |Jihlava lvangice 2 679,70 18,7 0,94 7,90 1,30 2,70 1,13
480500 |Dyje Ladna 12 285,42 82,7 1,07 29,9 1,27 11,8 1,29
pomeér / 0,6 0,8
1,0 1,2 15 2,0




Tab. 1.2.4 Kulminaéni vodni stavy v profilech vodomérnych stanic vroce 2024, pfi kterych byl dosazen alespori 2. stupeii

povodiiové aktivity nebo 2lety &i vétsi prutok.

. Vodni stav Pratok Doba opakovani
Mésic Den | DBC Tok Profil SPAY
[em] [m3s1] [roky / ]

Leden 3. 1004000 | Cista Hostinné 120 19,30 2 -
3. | 006000 |Labe Les Kralovstvi 156 76,10 2 1
3. |058000 | Novohradka Uhtetice 289 25,10 <2 2
3. 1068000 |Cidlina Ji¢in 77 524 <2 2
3. |069000 |Javorka Lazné Bélohrad 102 7,70 2 1
3. |071000 |Bystfice Rohoznice 116 6,95 <2 2
3. |087000 |Oleska Slana 209 38,20 2 -
3. |091950 |Liburka Sedmihorky 261 12,30 2-5 1
3. |135000 |Vydra Modrava 130 43,90 2-5 1
3. |136500 |Kremelna Stodulky 146 44,70 <2 2
3. |137000 |Otava Rejstejn 187 126,00 2-5 3
3. [|138000 |Otava Susice 172 129,00 <2 2
3. | 206000 |Ohre VD Skalka 225 51,10 <2 2
3. [|210100 |Rolava Stara Role 128 28,60 2-5
3. | 214500 |Buystfice Ostrov 153 29,40 2-5 2
3. | 226000 |Bilina Trmice 222 33,20 2-5 2
3. | 232000 | Panensky potok Pertoltice 164 8,31 <2 2
3. | 233800 |Bobersky potok Cvikov 53 5,20 2-5
3. | 353000 |Brezna Hostejn 167 29,10 2-5
3. |427600 E:fc')‘;j (Olansky | /5 Nova Rise 89 1,80 2-5 1
4. |003000 |Malé Labe Prose¢né 115 17,00 2 -
4. | 004200 |Labe Vestrev 176 71,30 <2 3
4. 1014800 |Upa Zlig 207 69,00 <2 2
4. 1016000 |Labe Jaromér - 152,00 2-5 -
4. 1023500 |Divoka Orlice Orlické Zahoti 126 25,30 2-5 2
4. 1024000 |Divoka Orlice Klasterec nad Orlici 115 51,00 2-5 -
4. 1028000 |Divoka Orlice Kostelec nad Orlici 207 76,00 2 1
4. 1028800 |Beéla Skuhrov 69 11,00 2
4. |037000 |Orlice TYnisté nad Orlici 356 143,00 <2 2
4. |070000 |Cidlina Novy Bydzov 205 31,20 <2 2
4. |106000 |Tepla Vitava Lenora 158 41,80 2-5 1
4. 1108000 |Studena Vitava Cerny Kiiz 157 26,50 2-5
4. 1109000 |Vltava Vyssi Brod 225 95,30 2-5 2
4. |169000 |Vlitava Praha-Zbraslav 1197 536,00 2-5 -
4. 1171000 |Hamersky potok Plana 122 10,50 2 1
5. |042000 |Labe Némcice 4L64 326,00 2-5 3
5. |061000 |Labe Prelou¢ 307 386,00 2 1
5. |075000 |Cidlina Sany 218 47,60 <2 2
5. |104400 |Labe Kostelec nad Labem 652 661,00 2-5 2
5. |179000 |Radbuza Stankov 217 39,90 <2 2
5. |203000 |Vltava Vranany 396 718,00 2 -
S. |204000 |Labe Mélnik 510 1270,00 2 2
5. |221000 |Labe Usti nad Labem 619 1420,00 2-5 3
5. | 240000 |Labe Décin 593 1540,00 2-5 3
5. | 245000 |Labe Hfensko 662 1540,00 2-5 -
5. | 355000 |Morava Moravi¢any 283 109,00 <2 2
6. |080000 |Labe Nymburk - 505,00 2-5 -




. Vodni stav Pratok Doba opakovani
Mésic Den | DBC Tok Profil SPAY
[em] [m3s1] [roky / 1

Unor 5. |003000 |Malé Labe Proseéné 152 32,00 5 -
5. | 004000 |Cista Hostinné 159 30,60 5-10 -
S. |004200 |Labe Vestiev 258 144,00 5-10 3
S. |006000 |Labe Les Krélovstvi 196 111,00 5-10 3
5. |023500 |Divoka Orlice Orlické Zahofi 125 24,90 2-5 2
5. | 024000 |Divoka Orlice Klasterec nad Orlici 125 60,50 2-5 -
5. |027000 |Zdobnice Slatina nad Zdobnici 158 34,30 2-5 2
5. |028000 |Divoka Orlice Kostelec nad Orlici 212 80,50 2-5 1
5. |037000 |Orlice TYnisté nad Orlici 350 133,00 <2 2
5. | 084500 |Jizera Jablonec nad Jizerou 228 110,00 <2 3
5. | 085000 |Jizerka Dolni Stépanice 161 23,00 2-5 1
5. |086000 |Jizera Dolni Sytova 238 172,00 2-5 1
5. |091000 |Jizera Zelezny Brod 358 256,00 2-5 2
6. | 042000 |Labe Némcice 401 250,00 <2 2
6. | 098000 |Jizera Bakov nad Jizerou 526 237,00 <2 2
6. 1101800 |Jizera Tufice-Predmérice 480 239,00 2 -
8. |135000 |Vydra Modrava 137 49,00 2-5 1
8. |137000 |Otava Rejstejn 168 96,00 <2 2
8. |138000 |Otava Susice 151 101,00 <2 2
10. |042000 |Labe Némcice 405 254,00 <2 2
10. |070000 |Cidlina Novy Bydzov 190 24,50 <2 2
10. |075000 |Cidlina Sany 212 45,30 <2 2
11. |004200 |Labe Vestrev 168 65,80 <2 3
11. 1014000 Upa Horni Staré Mésto 120 51,00 2 2
11. |014800 |Upa Zlig 209 68,40 <2 2
11. |071000 |Buystfice Rohoznice 100 4,23 <2 2
11. | 270000 |Moravice Velka Stahle 118 27,70 <2 2
11. | 346000 |Desna Kouty nad Desnou 156 16,40 2-5 2
11. | 348000 |Merta Sobotin 119 9,23 2
12. |006000 |Labe Les Kréalovstvi 162 81,00 2-5 2
12. |016000 |Labe Jaromér - 175,00 2-5 -
12. 1028800 |Beéla Skuhrov 75 13,30 2-5
12. |0O37000 |Orlice TYnisté nad Orlici 350 133,00 <2 2
12. |070000 |Cidlina Novy Bydzov 195 26,60 <2
12. |075500 | Stitarsky potok Svidnice 260 13,40 2-5
12. |077000 |Mrlina Vestec 198 21,90 <2 2
12. | 355000 |Morava Moravi¢any 289 112,00 <2 2
13. |042000 |Labe Némcice 445 300,00 2 2
13. |075000 |Cidlina Sény 218 47,60 <2 2
13. |080000 |Labe Nymburk - 460,00 2 -
13. | 104400 |Labe Kostelec nad Labem 639 631,00 2-5 2
13. | 240000 |Labe Décgin 496 1160,00 <2 2
13. |367000 |Morava Olomouc-Nové Sady 390 170,00 <2 2
23. |004200 |Labe Vestrev 158 58,70 <2 2
23. |014000 |Upa Horni Staré Mésto 118 49,70 2 2

Brezen 12. |466000 |Marsovsky potok | VD Hubenov 51 2,45 2-5 1

Kvéten 21. | 330000 |Rezna Alzbétin Q7 12,90 2 -
22. /171000 |Hamersky potok Plana 119 10,00 2 1
22. 1172900 |Uhlavka Kladruby 184 20,10 2-5 -
22. 1174000 |Mze Stribro 191 61,00 <2 2
22. 1179000 |Radbuza Stankov 236 44,60 <2 3




. Vodni stav Pritok Doba opakovani
Mésic Den | DBC Tok Profil SPAY
[em] [m3s1] [roky / ]

Kvéten 23. 1173000 |Uhlavka Stfibro 131 21,80 2-5 1
23. /180100 |Radbuza VD Ceské Udoli 198 49,20 <2 2
25. 1210600 |Pramensky potok Mnichov 139 15,30 2-5 -
25. 210900 |Tepla Teplicka 162 48,10 2-5 1
28. 1171000 |Hamersky potok Plana 131 12,10 2-5 1
29. 1169500 |Mze VD Lucina 93 10,00 <2 3
31. | 389500 | Velicka Hranice 124 14,90 2 1

Cerven 1. [136500 |Kremelna Stodllky 149 46,40 <2 2
1. |137000 |Otava Rejstejn 163 89,10 <2 2
1. |138000 |Otava Susice 164 117,00 <2 2
1. |139000 |Ostruzna Kolinec 87 13,30 <2 2
1. [182000 |Uhlava Klatovy-Tajanov 300 49,90 5 3
1. |186500 |Uslava Pradlo 166 9,00 <2 2
2. |179000 |Radbuza Stankov 267 53,70 2 3
2. 1183000 |Uhlava Sténovice 265 92,60 5 2
2. 1187000 |Uslava Plzer-Koterov 167 61,50 <2 2
2. 196000 |Litavka Cenkov 139 48,60 10-20 2
2. |197300 |Litavka Beroun 171 71,40 2-5 1
3. |023200 | Pileticky potok Pouchov 139 10,90 5-10 -
3. 179900 |Radbuza Lhota 308 70,00 2-5 2
3. |180100 |Radbuza VD Ceské Udoli 246 71,90 2-5 2
3. 186000 |Berounka Plzen-Bild Hora 369 159,00 2 2
4. |194500 |Berounka Zbeé&no 332 217,00 <2 2
4. | 281000 |Moravka Moravka 129 16,50 2
4. | 283000 |Slavi¢ Slavi¢ 143 13,30 2-5 1
4. 290800 |Lucgina Horni Domaslavice 101 24,90 5 1
4. 1299000 |Olse Cesky Tésin 381 198,00 2-5 2
4. 1300100 |Ropicanka Reka 156 12,80 ) 3
4. | 301000 |Stonévka Hradisté 215 28,30 <2 2
4. 1301900 |Olse Détmarovice 281 312,00 2-5 2
4. 1380000 |Bystfice Bystficka nad nadrzi 80 20,90 <2 3
10. | 487000 |Vlara Popov 337 46,70 2 1
21. | 448500 |Vrbovec Bystrc 110 2,97 2-5 -
21. |456100 |Krtinsky potok Krtiny 108 3,26 2-5 -
21. |461500 |Rigka (Zlaty potok) | Ochoz 80 2,72 2-5 -
22. 1389500 |Velicka Hranice 128 15,90 2-5 1
22. |455100 |Punkva Sloup 135 8,98 2-5 -
22. |455200 |Bila voda Holstejn 203 13,60 5-10 -
22. | 456000 |Punkva Skalni MIgn 127 26,10 5-10 -
22. |456600 |Krtinsky potok Josefov 66 8,30 5-10 -
22. |457000 |Svitava Bilovice nad Svitavou 273 45,40 2 2
26. | 389500 | Velicka Hranice 127 15,40 2-5 1
26. | 466000 | MarSovsky potok VD Hubenov 71 4,42 5-10 2
30. | 249800 |Ji¢inka Novy Ji¢in 235 36,70 2 2
30. [255000 |Ondrfejnice Rychaltice 194 43,00 5-10 3
30. | 290100 |Olesna Palkovice 193 21,00 5 2
30. | 290120 |Oledna OleSna rozdlovact 147 16,90 2 -

objekt
30. | 290800 |Lucina Horni Domaslavice 91 20,60 2-5 1
30. | 370000 | Vsetinska Becva Velké Karlovice 202 32,30 2-5 2
30. | 376000 | Zdéchovka Zdéchov 159 4,37 <2 2
30. | 380000 | Bysttice Bystficka nad nadrzi 107 31,70 2-5 3




. Vodni stav Pratok Doba opakovani
Mésic Den | DBC Tok Profil SPAY
[em] [m3s1] [roky / 1

Cerven 30. | 386000 |Roznovska Bedva Roznov pod Radhostém 231 99,00 5 2
30. | 387000 | Roznovska Bedva Valasské Mezifici 291 151,00 2-5 2
30. | 387500 |Juhyné Rajnochovice 93 10,10 5 2
30. | 388000 |Juhyné Kele 111 17,60 2 1
30. | 402000 |Mosténka Prusy 367 77,00 10-20 3
30. | 404000 |Rusava Chomyz 110 6,91 2-5 2
30. | 405000 |Rusava Trebétice 335 46,00 20-50 -
30. | 405500 |Drfevnice Kasava 145 15,60 2-5 2
30. | 410000 | Frystacky potok VD Frystak 235 11,50 2-5 2
30. | 414000 |Salaska Velehrad 155 8,94 5-10 -

Cervenec 1. | 254000 |Lubina Petfvald 168 107,00 5-10 2
1. |296000 |Olse Jablunkov 296 77,00 2-5 1
1. |379000 | Vsetinska Becva Vsetin 354 189,00 2-5 2
1. | 382000 |Vsetinska Bedva Jarcova 315 231,00 2-5 1
1. | 389000 |Bedva Teplice nad Beévou 375 325,00 2 2
1. | 390000 |Bedéva Dluhonice 4L77 285,00 <2 2
1. |461000 |Litava Rychmanov 189 15,10 2
10. | 314000 |Luzicka Nisa Prose¢ nad Nisou 118 20,10 2-5 1
12. |023500 |Divoka Orlice Orlické Zahoti 155 36,00 5-10 3
12. |431000 | Zeletavka Jemnice 217 19,00 10 3
13. | 432000 | Zeletavka Vysocany 135 16,90 2 1
14. 1124000 |Nezarka Rodvinov 184 57,50 10-20 3
14. 1127000 |Nezarka Lasenice 231 58,20 2-5 3
14. 1161600 |Beéla Radétin 194 15,00 2
14. | 162000 | Zelivka Zeliv-VD Viesnik 168 36,10 <2 2

Srpen 1. |141300 |Volyrka Sudslavice 110 21,20 2-5 2
1. |141400 |Spllka Novy Dvar 93 5,06 2-5 -
1. |141700 |Spllka Bohumilice 193 20,00 2-5
8. | 414000 |Salaska Velehrad 104 4,23 2-5 -
18. |141700 |Spulka Bohumilice 222 27,50 2-5 1
18. | 143000 | Volynka Némeétice 198 50,00 2 1
18. | 200480 |Boti¢ Kocanda 113 5,60 5-10 3
18. | 200500 | Dobfejovicky potok | Prihonice 91 4,26 10-20 -
18. | 200550 |Botié Prihonice 95 8,10 2-5 2
18. | 200560 | Pitkovicky potok Kufi 205 * 8,00 5-10 3e
18. 200580 |Boti¢ Praha-Petrovice 117 14,50 5-10 1
18. | 200590 |Botic Praha-Hostivar 130 7,92 5
18. | 200600 |Botic Praha-Nusle 201 30,10 2-5 2
18. | 200990 |Rokytka Praha-Vysocany 115 12,80 2-5 1
18. |201990 |Litovicky potok Praha-Jiviny 123 4,74 5-10 2
18. | 321000 |Mandava Varnsdorf 117 23,60 2 2
21. |323100 |Rasnice Frgdlant-Fugnerova 107 537 <2 2
21. |325000 |Bulovsky potok Predlance 174 12,70 2-5 -

zert 12 | 427600 | ReCioe ORanskd Iyp o4 pise 100 2,42 2-5 1

potok)

13. |469500 |Jihlava VD Mohelno 216 69,40 5-10 2
13. |471000 |Oslava VD Mostisté 118 16,20 <2 2
14 | 009000 |Upa Obt¥i dul 102 11,20 5 -
14 /014800 |Upa Zli¢ 219 73,70 <2 3
14. 1023200 | Pileticky potok Pouchov 141 7,91 2-5 -
14, 1035000 | Trebovka Usti nad Orlici 169 22,60 2-5 3
14. | 106000 | Tepla Vitava Lenora 178 58,50 5-10 2




. Vodni stav Pritok Doba opakovani
Mésic Den DBC Tok Profil SPAY
[em] [m3s1] [roky / ]

Zari 14. 1107000 |Tepla Vitava Chlum 255 76,90 2-5 2
14. 1109500 |Vltava Zaton 200 126,00 2 2
14. |110200 f;:f;:‘s'ﬁz botok) Eesky Krumlov 206 55,00 5-10 3
14. 1111000 |Vlitava Brezi 258 257,00 5-10 3
14. 1112500 |Cernd Ligov 304 110,00 20 3
14. 1112600 |Malse Potesin 378 272,00 50 3e
14. 1113200 | Stropnice Horni Stropnice 158 17,60 10-20 -
14. 1135000 |Vydra Modrava 150 58,80 5-10 2
14. 1136500 |Kfemelna Stodllky 153 48,50 <2 2
14. 1137000 |Otava Rejstejn 211 166,00 5-10 3
14. 1138000 |Otava Susice 223 213,00 5-10 3
14. 1139000 | Ostruzna Kolinec 84 12,10 <2 2
14. |141000 |Otava Katovice 255 219,00 5 2
14. 141300 |Volynka Sudslavice 121 26,60 5-10 3
14. 141400 |Spulka Novy Dvar 96 6,08 2-5 -
14. 141700 |Spullka Bohumilice 246 34,20 5-10 1
14. | 143000 | Volyrika Némétice 285 135,00 10-20 3
14. | 145000 |Blanice Blanickyg MIgn 227 45,00 5-10 3
14. |147000 |Blanice Podedvorsky Mlgn 224 80,20 10-20 3
14. | 148500 | Zlaty potok Hracholusky 172 25,80 10-20 3
14. 154600 |Kocéba Stéchovice 125 18,50 2-5 1
14. |161600 |Béla Radétin 202 17,30 2-5 1
14. /162000 | Zelivka Zeliv-VD VF¥esnik 190 61,60 2-5 3
14. 162600 |Martinicky potok Senozaty 226 17,60 5 -
14. [180400 |Uhlava Hamry-V lipach 121 17,00 2-5 -
14. /186900 |Bradava Zakava 150 20,40 5 1
14. 1187500 |Klabava Hradek 173 35,20 5 2
14. |195900 |Obecnicky potok Obecnice 79 6,01 5-10 -
14. |196000 |Litavka Cenkov 82 18,00 2 1
14. 1196400 | Cerveny potok Horovice 101 22,60 5-10 1
14. | 200480 |Boti¢ Kocanda 91 3,34 2-5 3
14. | 200500 | Dobfejovicky potok | Prdhonice 91 4,24 10-20 -
14. | 200550 |Boti¢ Prdhonice 115 10,90 5-10 3
14. | 200560 | Pitkovicky potok Kufi 106 * 4,60 2-5 3
14. | 200580 |Botic¢ Praha-Petrovice 139 22,20 10-20 2
14. /1201990 | Litovicky potok Praha-Jiviny 105 2,97 5 1
14. | 249800 |Ji¢inka Novy Ji¢in 372 124,00 20-50 3
14. | 255000 | Ondfejnice Rychaltice 254 84,00 50 3
14. 1290100 |Olesna Palkovice 230 35,30 10-20 3
14. | 293500 | Struzka Rychvald 300 53,10 >100 3e
14. | 319000 |Jefice Chrastava 123 27,10 2-5 2
14. 1321620 |Bila Sméda Smédava l. 119 9,66 2 -
14. |323100 |Rasnice Frgdlant-Fugnerova 140 8,02 <2 3
14.|324000 |Sméda Visriova 319 141,00 5 3
14. /356000 |Trebivka Mezihof{ 165 22,50 5-10 2
14. /360000 |Treblvka Hranicky 206 50,10 10 3
14. | 360900 | Treblvka Lostice 255 65,90 5 3
14. 1387500 |Juhyné Rajnochovice 111 16,60 10-20 3
14. 1388000 |Juhyné Kele 237 75,50 20-50 3
14. | 397500 |Mald Hana Opatovice nad nadrzi 77 6,00 2-5 3
14. | 398000 | Mald Hana VD Opatovice 176 8,47 5-10 3




. Vodni stav Pratok Doba opakovani
Mésic Den | DBC Tok Profil SPAY
[em] [m3s1] [roky / 1
Z&ri 14. | 400000 |Hana Vyskov 161 16,20 5 3
14. | 401000 |Brodecka Otaslavice 215 13,00 5 3
14, | 402000 |Mosténka Prusy 350 52,90 S 3
14. | 427500 Ei;i’j (OlSanskyg |\ v Bige nad nadrsi 171 3,83 5-10 -
14. | 429500 |Pstruhovec Land$tejn nad nadrzi 19 0,71 2-5 -
14. | 431000 | Zeletavka Jemnice 206 17,20 5-10 3
14. | 432000 | Zeletavka Vysocany 189 32,70 5-10 3
14. | 441400 |Frysavka Kadov 91 11,20 10 -
14. | 445000 | Svratka VDVirpod =~ 155 51,10 5 2
vyrovnavaci nadrzi
14. | 454000 |Svitava Letovice 117 14,50 2 1
14. | 455200 | Bila voda Holstejn 212 16,30 10-20 -
14. | 461500 |Rigka (Zlaty potok) | Ochoz 105 506 10 -
14. | 466000 | MarSovsky potok VD Hubenov 42 1,64 2 2
15. |001000 |Labe Spindlertiv Mign 299 140,00 50 3
15. |002000 |Labe Labska 165 109,00 20-50 3
15. |003000 |Malé Labe Prosec¢né 146 29,00 2-5 -
15. |004200 |Labe Vestrev 293 183,00 20 3
15. |006000 |Labe Les Kralovstvi 189 104,00 5 3
15. |008000 | Modry potok Modry dal 104 4,45 5-10 -
15. |013000 |Upa Horni Margov 166 60,00 5 3
15. |014000 |Upa Horni Staré Mé&sto 214 97,80 10 3
15. 014100 |Upa Slatina nad Upou 254 123,00 5-10 -
15. |016000 |Labe Jaromér - 182,00 S -
15. |017000 |Metuje Marsov nad Metuji 204 38,00 10-20 3
15. |018000 |Metuje Hronov 178 64,90 10-20 3
15. |023500 |Divoka Orlice Orlické Zahori 160 38,30 5-10 3
15. 1024000 |Divoka Orlice Klasterec nad Orlici 155 92,10 10-20 -
15. |025500 |Rokytenka Zamberk 182 24,60 5-10 -
15. |027000 |Zdobnice Slatina nad Zdobnici 174 43,70 5 3
15. |028000 |Divoka Orlice Kostelec nad Orlici 253 122,00 5-10 2
15. 1028800 |Béla Skuhrov 110 30,60 10 1
15. |030000 |Knézna Rychnov nad Knéznou 149 18,20 2-5 2
15. |031000 |Beéla Castolovice 151 48,60 5 -
15. |032000 |Ticha Orlice Sobkovice 154 36,30 2-5 -
15. |034000 |Ticha Orlice Dolni Libchavy 312 92,20 5 2
15. |037000 |Orlice Tynisté nad Orlici 397 240,00 5 3
15. |038000 |Dédina Chébory 150 21,70 5 2
15. |043000 |Loucnéd Litomysl 128 12,70 5-10 1
15. |044000 |Desné Trzek 169 21,90 10 -
15. |045000 |Loucna Cerekvice nad Louénou 244 38,80 10-20 3
15. |048000 |Chrudimka Hamry 104 34,50 50-100 3e
15. |049000 |Chrudimka Pfemilov 229 81,10 10-20 2
15. |052000 |Chrudimka Svidnice 114 36,60 2 1
15. |055500 |Novohradka Luze 340 92,80 >100 3e
15. |056000 Zejbro Vrbatlv Kostelec 296 47,30 >100 -
15. |057200 | Zejbro Rosice 190 47,70 >100 3e
15. |058000 | Novohradka Uhtetice 340 150,00 >100 3e
15. |063000 |Doubrava Bilek 228 28,00 10-20 3
15. | 064000 | Doubrava Spacice 237 57,00 10-20 -
15. |065000 | Doubrava Parizov 134 40,90 5-10 3




. Vodni stav Pritok Doba opakovani
Mésic Den | DBC Tok Profil SPAY
[em] [m3s1] [roky / ]

Zafi 15. | 066000 |Doubrava 2|ebg 299 117,00 10-20 3
15. |066200 |Klejnarka Chedrbi 120 18,30 5-10 -
15. /1082000 |Vyrovka Plarany 213 18,70 2-5 2
15. 1082700 |Jizerka Jizerka 139 14,90 2-5 -
15. |083000 | Mumlava Janov-Harrachov 226 57,60 5-10 2
15. 1084500 |Jizera Jablonec nad Jizerou 350 243,00 20 3
15. |085000 |Jizerka Dolni étépanice 180 32,90 5-10 2
15. |086000 |Jizera Dolni Sytova 297 267,00 10 2
15. |087930 | Kamenice Kristidanov 118 13,10 2 -
15. |087960 |Blatny potok Blatny rybnik 98 9,37 2 -
15. | 089500 | Cerna Desna Jezdecka 140 12,80 2-5 -
15. | 091000 | Jizera Zelezny Brod 399 318,00 5 3
15. 1112000 |Malse Kaplice 279 125,00 20 3
15. 1113000 |Malse Rimov 272 166,00 10 3
15. |119000 |LuzZnice Pila¥ 456 227,00 50-100 3e
15. |127000 | Nezéarka Lasenice 211 56,40 2-5 2
15. |151000 |Otava Pisek 389 310,00 5 3
15. | 154900 |Sazava Zd4r nad Sézavou 212 23,40 5 3
15. | 155000 |Séazava Sézava 168 25,70 2-5 2
15. |155600 |Borovsky potok Stiibrné Hory 133 14,50 <2 3

i Havli¢kav Brod-
15. |155800 |Séazava Pohlediti Dvoraci 312 62,10 5 3
15. |158000 |Séazava Chlistov 235 93,00 2-5 3
15. |158500 |Séazavka Josefodol 181 22,50 5-10 2
15. |162700 |Blazejovicky potok |Blazejovice 131 10,50 10-20 -
15. |163100 |Sedlicky potok Lesky Mlgn 108 14,00 5 -
15. | 169000 |Vltava Praha-Zbraslav 1277 766,00 5 -
15. | 200590 |Boti¢ Praha-Hostivar 149 10,40 5-10 1
15. | 200980 |Rokytka Praha-Kyjsky rybnik 138 11,20 5 1
15. | 200990 |Rokytka Praha-Vysocany 120 13,90 2-5 1
15. 247100 |BudiSovka Budisov nad 140 14,50 5-10 3
Budisovkou
15. 247800 |Odra Odry 347 155,00 20-50 3
15. |251100 |Husi potok Fulnek 213 44,80 >100 3e
15. | 252000 |Odra Bartosovice 431 327,00 50-100 3
15. 1252700 |Bilovka Velké Albrechtice 299 62,20 >100 3e
15. | 254000 |Lubina Pettvald 258 266,00 100 3e
15. | 256000 |Porubka VFesina 300 49,00 >100 3e
15. | 257000 |Odra Svinov 795 692,00 >100 3e
15. | 258050 |Sluci potok Mnichov 141 5,90 5-10 -
15. 1258100 |Cerna Opava Mnichov 304 161,00 >100 3e
15. 1261200 |Opava Karlovice 275 335,00 >100 3e
15. | 263000 |Opava Krnov 595 455,00 >100 3e
15. | 265000 |Opavice Krnov 350 187,00 >100 3e
15. | 266000 |Opava Opava 555 670,00 >100 3e
15. | 268200 | Belokamenny Mala Moravka 175 20,60 50 3
potok
15. |270100 |Moravice ValSov 165 56,50 2-5 2
15. |270200 |Kocovsky potok ValSov 90 12,70 2 2
15. 271100 | Cerny potok Mezina 221 37,10 5-10 3
15. 1274000 | Moravice Branka u Opavy 237 109,00 2-5 2
15. | 274100 |Hvozdnice Jakartovice 199 36,30 >100 3e




. Vodni stav Pratok Doba opakovani
Mésic Den | DBC Tok Profil SPAY
[em] [m3s1] [roky / 1

Zafi 15. | 275300 | Ostravice Staré Hamry 225 99,90 10-20 3
15. | 279000 | Celadenka Celadna 179 60,40 20 3
15. |281000 |Moravka Moravka 209 57,50 20-50 3
15. | 282000 | Skalka Moravka 185 41,00 20 3
15. | 283000 |Slavi¢ Slavi¢ 199 51,60 50 3e
15. | 284000 |Moravka VD Moravka 215 48,80 2-5 1
15. | 285000 |Mohelnice Raskovice 172 57,50 20 3
15. | 285900 | Moréavka Vysni Lhoty 210 195,00 20-50 3
15. | 286600 |Ostravice Frydek-Mistek 582 845,00 100 3e
15. 290120 | Olesna Olesnd rozdélovac 271 97,00 100 -

objekt
15. | 290800 |Lucdina Horni Domaslavice 252 67,00 >100 3e
15. [291000 |Luéina VD Zermanice 155 27,40 2-5 2
15. 292300 |Luéina Radvanice 394 224,00 50-100 3e
15. | 293000 |Ostravice Ostrava 640 861,00 20-50 3
15. | 294000 |Odra Bohumin 710 1830,00 100 3
15. | 296000 |Olse Jablunkov 430 186,00 20-50 3
15. | 298000 |Lomné Jablunkov 240 121,00 50 3
15. | 299000 |Olse Cesky Tésin 660 635,00 100 3e
15. | 300100 |Ropicanka Reka 210 31,20 20-50 3
15. | 301000 | Stonévka Hradisté 420 138,00 >100 3e
15. 1301900 |Olse Détmarovice 475 806,00 50-100 3e
15. | 303000 |Olse Véfnovice 690 831,00 50 3e
15. | 304300 |Osoblaha Osoblaha 435 251,00 >100 3e
15. | 304400 | Zlaty potok Zlaté Hory 220 71,60 >100 3e
15. | 304500 |Sténava Mezimésti 256 77,00 50-100 3e
15. | 306000 |Sténava Otovice 316 127,00 50 3e
15. | 307000 | Stfibrny potok Zulova 290 67,60 >100 3e
15. | 308000 | Cerny potok Velka Kra$ 455 163,00 >100 3e
15. | 309000 |Vidnavka Vidnava 453 350,00 >100 3e
15. 1311000 |Béla Jesenik - 328,00 >100 3e
15. | 312000 | Stafi¢ Lipova-lazné 270 91,90 >100 3e
15. |313000 |Beéla Mikulovice - 570,00 >100 3e
15. |316500 |Cern4 Nisa Uhlitska 137 3,86 5 -
15. | 317000 |Cerna Nisa Straz nad Nisou 89 14,70 2-5 -
15. | 319000 |Jefice Chrastava 160 43,50 5-10 3
15. | 320000 |Luzickéa Nisa Hradek nad Nisou 232 88,40 2-5 2
15. | 322000 |Sméda Bilg Potok 145 64,00 5-10 3
15. | 323000 |Smeéda Frgdlant 269 168,00 10 3
15. 323100 |Rasnice Frgdlant-Fugnerova 192 22,80 10 3
15. | 324000 |Sméda Visnova 357 182,00 5-10 3
15. | 325000 |Bulovsky potok Predlance 187 18,20 5
15. | 326000 |Sméda Predlance 288 109,00 2 3
15. | 341000 |Morava Vlaské 295 155,00 >100 3
15| 342000 | Vrbenskypotok | orare Mésto pod 220 50,20 >100 3e
Snéznikem

15. | 343000 |Krupa Habartice 235 143,00 >100 3
15. | 344000 |Branna Jindfichov 300 153,00 >100 3e
15. | 345000 |Morava Raskov 455 340,00 >100 3e
15. | 346000 |Desna Kouty nad Desnou 255 64,60 50-100 3
15. | 348000 |Merta Sobotin 177 26,10 10-20 3
15. | 350000 |Desné Sumperk tok 330 131,00 50 3e




. Vodni stav Pritok Doba opakovani
Mésic Den | DBC Tok Profil SPAY
[em] [m3s1] [roky / ]

Z&rxi 15. | 353000 | Brezna Hostejn 163 26,20 2-5 2
15. | 355000 |Morava Moravi¢any 410 251,00 10-20 3
15. /357000 |Usobrnsky potok | Jaroméfice 141 19,30 20-50 3
15. | 359000 |Jevicka Chornice 221 38,10 20-50 3
15. | 366000 |Buystfice Velka Bysttice 227 52,90 20 2
15. | 370000 | Vsetinska Bedva Velké Karlovice 268 60,80 20 3
15. 378100 |Senice Usti 232 48,10 2 2
15. | 379000 | Vsetinska Bedva Vsetin 377 217,00 2-5 2
15. | 380000 |Buystfice Bystficka nad nadrzi 180 68,90 10-20 3
15. | 382000 | Vsetinska Bedva Jarcova 408 335,00 10 3
15. | 383000 |Roznovska Becva Horni Becva Q7 12,30 2-5 2
15. | 385000 | Hutisky potok Solanec 104 10,50 5-10 3
15. | 386000 |Roznovska Becva RoZnov pod Radhostém 320 201,00 20-50 3
15. | 387000 |Roznovska Becva Valasské Mezifici 430 337,00 20-50 3
15. | 389000 |Bedva Teplice nad Be¢vou 615 759,00 20-50 3
15. | 389500 | Velicka Hranice 132 16,90 2-5 1
15. | 394000 |Romze Strazisko 109 9,68 5-10 3
15. | 394500 |Hloucela Sobésuky 143 20,30 10 3
15. | 397000 |Romze Polkovice 321 26,30 5 3
15. | 404000 |Rusava Chomyz 162 43,10 100 3
15. | 405000 |Rusava Trebétice 367 60,50 100 3e
15. 405500 |Dfevnice Kaava (nad nadrzi) 144 15,40 2-5 2
15. | 406000 |Drevnice Sludovice 146 19,40 2-5 2
15. | 407000 |Vseminka Slusovice 110 10,30 2-5 -
15. | 409300 |Lutoninka Vizovice 112 30,40 5 3
15. | 410000 |Frystacky potok VD Frystak 101 10,60 2-5 2
15. |412000 |Drevnice Zlin 277 134,00 5-10 3
15. |413000 |Morava Spytihnév 669 717,00 20-50 3
15. | 414000 |Salaska Velehrad 231 1410 10-20 -
15. |416000 |Ludkovicky potok | Retechov-Pradlisko 96 9,07 5-10
15. |418000 |Olsava Uhersky Brod 595 178,00 20-50 3
15. [421500 |Morava Straznice 715 777,00 50-100 3
15. [421800 | Velicka Velka nad Velickou 238 94,20 >100 3e
15. |422000 |Velicka Straznice 433 97,30 100 3
15. |423000 |Radéjovka Petrov 235 23,00 20-50 -
15. |429000 |Moravska Dyje Janov 244 35,50 2-5 3
15. |430000 |Dyje Podhradi nad Dyji 449 373,00 50-100 3e
15. |435000 |Dyje VD Znojmo 350 228,00 20-50 3
15. |437600 |JeviSovka Jevidovice nad nadrzi 171 6,77 2-5 2
15. 438000 |Jevisovka VD JeviSovice 75 771 2-5 2
15. 441000 |Svratka Borovnice 233 56,30 20 3
15. |441500 |FrySavka Jimramov 145 30,60 20 2
15. | 442000 |Svratka Dalecin 258 127,00 20-50 3
15. | 444000 |Bystfice Domanin 72 3,63 5 -
15. | 448000 |Svratka Veverska Bityska 289 89,30 2 2
15. |[450500 |Svitava Hradec nad Svitavou 150 Q.34 5-10 -
15. [452500 |Kretinka Prostfedni Pofici 110 10,40 2-5 -
15. |455100 |Punkva Sloup 174 15,70 10-20 -
15. |456000 | Punkva Skalni MIgn 153 35,80 20-50 -
15. | 456100 | Krtinsky potok Krtiny 108 3,09 2-5 -
15. | 456600 | Krtinsky potok Josefov 100 20,20 20-50 -




. Vodni stav Pratok Doba opakovani
Mésic Den | DBC Tok Profil SPAY
[em] [m3s1] [roky / 1

Zafi 15. | 457000 |Svitava Bilovice nad Svitavou 416 109,00 20-50 3
15. |[458000 |Bobrava Zeledice 160 6,45 5-10 -
15. |459000 |Litava Brankovice 257 18,30 20 3
15. 461000 |Litava Rychmanov 299 25,70 5-10 1
15. | 462000 | Svratka Zidlochovice 499 189,00 5-10 3
15. | 469000 |Jihlava Trebic-Ptacov 326 61,70 2 2
15. | 476000 |Rokytna Pristpo 210 15,00 2-5 2
15. 477000 |Rokytna Moravsky Krumlov 289 33,10 5-10 3
15. | 483100 |Kyjovka Koryc¢any nad nadrzi 175 17,70 20 -
15. | 484000 |Kuyjovka VD Koryéany 101 8,34 5-10 2
15. |486000 |Kyjovka Kyjov 241 15,40 10-20 2
15. | 486500 |Hruskovice Osvétimany 180 7,50 20-50 -
16. |020000 |Metuje Kréin 245 85,30 5-10 3
16. 036000 |Ticha Orlice Cermné nad Orlici 348 116,00 5-10 3
16. |042000 |Labe Némcice 532 437,00 5-10 3
16. |047000 |Louéna Dasice 289 49,10 10 3
16. | 059000 |Chrudimka Nemosice 368 204,00 50-100 3e
16. [093100 |Jizera Sovenice 462 267,00 2-5 -
16. |098000 |Jizera Bakov nad Jizerou 523 208,00 <2 2
16. |104400 |Labe Kostelec nad Labem 697 808,00 5-10 3
16. | 106000 |Tepla Vitava Lenora 162 48,00 5 1
16. |109500 |Vlitava Zaton 209 139,00 2-5 2
16. | 126000 |Hamersky potok Oldris Q6 12,40 2-5 1
16. 128000 |Novafeka Mléka 369 93,00 20-50 3
16. |153900 |Mastnik Radi¢ 196 14,70 2
16. |156000 |Slapanka Mirovka 215 24,40 2-5 1
16. |159000 |Sézava Svétla nad Sazavou 287 127,00 5 3
16. |161000 |Sazava Zru& nad Sazavou 345 141,00 5 2
16. [165000 |Sézava Kécov 391 162,00 <2 3
16. |165600 | Blanice Lounovice pod 250 11,50 2-5 1

Blanikem
16. |165800 |Chotysanka Slovénice 121 7,68 2 1
16. [166200 |Blanice Radonice 253 29,20 2-5 1
16. |167200 |Sézava Nespeky 390 222,00 2-5 3
16. |186900 |Bradava Zakava 143 16,70 2-5
16. |187500 |Klabava Hradek 171 34,50 5 2
16. |275000 |Opava Déhylov 630 850,00 >100 3e
16. | 390000 |Beéva Dluhonice 690 639,00 10-20 3
16. |403000 |Morava Kromé&fiz 644 592,00 10 3
16. |426000 |Morava Lanzhot 569 627,00 10-20 3
16. 427600 Ejf"ﬁ (Ofansky 1\/p Nova Rige 97 2,26 2-5 1
16. |429700 |Pstruhovec Staré Mésto pod 147 4,73 2-5 -
Landstejnem

16. |434000 |Dyje Vranov-Hamry 283 225,00 S0 3
16. |437000 |Dyje Travni Dvar 559 201,00 20 3
16. |455000 |Béla VD Boskovice 105 10,90 10-20 3
17. |061000 |Labe Prelou¢ 411 611,00 10 3
17. |110200 ?;:g:;i: potoky | Cesky Krumlov 210 56,90 5-10 3
17. 1111000 |Vlitava Brezi 253 248,00 5 3
17. 114000 | Stropnice Pasinovice 349 105,00 10-20 3




. Vodni stav Pritok Doba opakovani
Mésic Den | DBC Tok Profil SPAY
[em] [m3s1] [roky / ]

Z&rxi 17. |115000 |Malse Roudné 394 290,00 20 3
17. |115100 |Vltava Ceské Budéjovice 441 528,00 10-20 3
17. 121000 |Kosténicky potok | Kosky-Hamr 154 18,90 10-20 1
17. |129000 |Nezéarka Hamr 428 138,00 10-20 3
17. 1131000 |Luznice Klenovice 339 219,00 10-20 3
17. 133000 |Luznice Bechyné 385 229,00 2-5 3
17. |148000 |Blanice Husinec 188 59,80 5 3
17. 1188000 |Klabava Nova Hut 188 32,50 <2 2
17. | 200100 |Vltava Praha-Chuchle 233 940,00 2-5 1
17. | 200700 |Vltava Praha-Vyton 227 946,00 2-5 -
17. | 200900 |Vltava Praha-Na Frantisku 378 946,00 2-5 1
17. 1203000 |Vltava Vranany 488 957,00 2-5 1
17. | 204000 |Labe Mélnik 614 1720,00 5 3
17. | 367000 |Morava Olomouc-Nové Sady LOL 318,00 10 3
18. |080000 |Labe Nymburk 385 685,00 5-10 1
18. |122000 |Luznice Kazdovna 264 117,00 20-50 3
18. | 150000 |Blanice Hefman 204 93,20 5 3
18. [221000 |Labe Usti nad Labem 684 1640,00 2-5 3
18. | 240000 |Labe Décin 649 1710,00 2-5 3
18. | 245000 |Labe Hrensko 713 1710,00 2-5 -
18. | 440000 |Jevisovka Bozice 203 10,60 2-5
18. | 480500 |Dyje Ladna 420 405,00 5-10 3
19. 123000 |Luznice Frahelz 281 84,80 20-50 3e

Iél'jen 2. 455000 |Béla VD Boskovice 78 6,66 5 2
7. 427600 Ez:(')i'j (OlSansky | /5 Nova Rise 85 1,61 2 1
10. 201990 |Litovicky potok Praha-Jiviny 91 1,92 2

Listopad 10 1410000 | Frystacky potok | VD Frystak 84 8,15 2 1

D 1. stupef povodriové aktivity (SPA) — bdélost (B)

2. stupen povodrové aktivity (SPA) — pohotovost (P)

3. stupen povodrové aktivity (SPA) — ohrozeni (O)

3e. extrémni stupen povodnové aktivity (SPA) — extrémni povoderi
* vodni stav ovlivnén — stavebni prace

- udaj neni k dispozici

SPA nebylo dosazeno




I. Hydrologické zhodnoceni roku

DBC Tok Profil CHP Plocha povodi [km?]
Identifier River Profile NHO Catchment area [km?]
037000 Orlice TYnisté nad Orlici 1-02-03-0070-0-00-20 1556,40
Hydrogram pramérnych dennich pratoka / Hydrograph of mean daily discharges
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—Qd ——Q30dd Qa ——Q355dd
Maximalni mésiéni pratoky / Monthly peak discharges [m3s™1]
I 1] 1 v \" Vi Vil Vil IX X Xi X
Datum [ Date
4. S. 1. 2. 20. 2. 14. 19. 15. 3. 30. 17.
Pratok / Discharge 143 133 36,4 17,6 19,6 20,8 32,2 17,6 240 19,2 28,5 48,2
Cara prekroéeni pramérnych dennich pratokd / Flow duration curve of mean daily discharges
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Obr. I.2.1 Hydrologické udaje z vodomérné stanice Tynisté nad Orlici za rok 2024.
Fig. 1.2.1 Hydrological data from the Tynisté nad Orlici water gauging station in 2024.
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Hydrologicka rodenka Ceské republiky 2024

DBC Tok Profil CHP Plocha povodi [km?]
Identifier River Profile NHO Catchment area [km?]
061000 Labe Prelou¢ 1-03-04-0590-0-00-10 6 436,43

Hydrogram primérnych dennich pratokud / Hydrograph of mean daily discharges
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—Qd ——Q30dd ——Qa ——Q355dd
Maximalni mésiéni pratoky / Monthly peak discharges [m3s-1]
| [} 1] v \" Vi Vil Vil IX X Xl Xi
Datum / Date
S. 13. 1. 3. 19. 3. 11. 19. 17. 6. 21. 20.
Pratok / Discharge 386 360 123 67,9 39,2 59,7 66 77,6 611 80,6 57 100
Cara prekro&eni pramérnych dennich pratoki / Flow duration curve of mean daily discharges
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Obr. 1.2.2 Hydrologické tdaje z vodomérné stanice Preloué za rok 2024.
Fig. 1.2.2 Hydrological data from the Pfelou¢ water gauging station in 2024.
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I. Hydrologické zhodnoceni roku

DBC Tok Profil CHP Plocha povodi [km?]
Identifier River Profile NHO Catchment area [km?]
101800 Jizera Tufice-Predmérice 1-05-03-0150-0-00-40 215922

Hydrogram pramérnych dennich pratoka / Hydrograph of mean daily discharges
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—Qd ——Q30dd Qa ——Q355dd

Maximalni mésiéni pratoky / Monthly peak discharges [m3s™1]

| Il L[] v \'% \'A Vil Vil IX X XI Xl

Datum [ Date
5. 6. 3. 5. 20. 1. 11. 20. 16. 6. 30. 17.

Prutok / Discharge 182 239 45,8 26,2 15,6 21,9 20,5 20,8 187 22,8 31,2 59,6

Cara prekroéeni pramérnych dennich pratokd / Flow duration curve of mean daily discharges
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Obr. 1.2.3 Hydrologické udaje z vodomérné stanice TuFice-PfedméFice za rok 2024.
Fig. 1.2.3 Hydrological data from the Tufice-PfedméFice water gauging station in 2024.
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Hydrologicka rodenka Ceské republiky 2024

DBC Tok Profil CHP Plocha povodi [km?]
Identifier River Profile NHO Catchment area [km?]
104400 Labe Kostelec nad Labem 1-05-04-0120-0-00-60 13179,80

Hydrogram primérnych dennich pratokt / Hydrograph of mean daily discharges
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Maximalni mésiéni pratoky / Monthly peak discharges [m3s-1]
I Il 1 v \' \'4 Vil Vil IX X Xl Xi
Datum / Date
S. 13. 1. 4. 8. 4. 15. 20. 16. 7. 30. 21.
Pratok / Discharge 661 631 207 96 58,3 85,8 85,9 93,2 808 121 85,5 151
Cara prekro&eni pramérnych dennich pratoki / Flow duration curve of mean daily discharges
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Obr. I.2.4 Hydrologické tdaje z vodomérné stanice Kostelec nad Labem za rok 2024.
Fig. 1.2.4 Hydrological data from the Kostelec nad Labem water gauging station in 2024.
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I. Hydrologické zhodnoceni roku

DBC Tok Profil CHP Plocha povodi [km?]
Identifier River Profile NHO Catchment area [km?]
133000 LuZznice Bechyné 1-07-04-1120-0-00-20 4062,89
Hydrogram pramérnych dennich pratoka / Hydrograph of mean daily discharges
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01.1. 1.2. 1.3. 1. 4. 1.5. 1.6. 1.7. 1.8. 1.9. 1.10. 1.11. 1.12.
—Qd ——Q30dd ——Qa ——Q355dd
Maximalni mésiéni pratoky / Monthly peak discharges [m3s™1]
I 1] 1 v \" Vi Vil Vil IX X Xi X
Datum [ Date
3. 26. 1. 1. 29. 6. 15. 10. 17. 1. 1. 7.
Pratok / Discharge 64,5 36,5 31,4 18,8 16 26 67,9 11,8 229 72,2 27 32,3
Cara prekrogeni pramérnych dennich pratokd / Flow duration curve of mean daily discharges
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Obr. 1.2.5 Hydrologické udaje z vodomérné stanice Bechyné za rok 2024.
Fig. 1.2.5 Hydrological data from the Bechyné water gauging station in 2024.
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Hydrologicka rodenka Ceské republiky 2024

DBC Tok Profil CHP Plocha povodi [km?]
Identifier River Profile NHO Catchment area [km?]
151000 Otava Pisek 1-08-03-1010-0-00-70 291312

Hydrogram primérnych dennich pratokt / Hydrograph of mean daily discharges
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Maximalni mésiéni pratoky / Monthly peak discharges [m3s-1]

I Il 1 v \" Vi Vil Vil IX X Xl Xi
Datum / Date
S. 8. 3. 29. 7. 1. 12. 20. 15. 3. 20. 7.
Pratok / Discharge 138 118 33 36,2 58,1 175 25,4 54,3 310 714 92,8 38,2
Cara prekrogeni pramérnych dennich pratok / Flow duration curve of mean daily discharges
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Obr. 1.2.6 Hydrologické tdaje z vodomérné stanice Pisek za rok 2024.
Fig. 1.2.6 Hydrological data from the Pisek water gauging station in 2024.
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I. Hydrologické zhodnoceni roku

DBC Tok Profil CHP Plocha povodi [km?]
Identifier River Profile NHO Catchment area [km?]
167200 Séazava Nespeky 1-09-03-1550-0-00-30 4 038,66

Hydrogram pramérnych dennich pratoka / Hydrograph of mean daily discharges

250

200

i \

\ .Au\ \VA;/A
RV AU\ \ \ R
. I\ A A A N
01.1. 1.2, 1.3. 1.4. 1.5. 1.6. 1.7. 1.8. 1.9. 1.10. 1.1 1.12.
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Maximalni mésiéni pratoky / Monthly peak discharges [m3s™1]

| Il L[] v \'% \'A Vil Vil IX X XI Xl

Datum [ Date
4, 13. 14. 1. 8. 3. 15. 20. 16. 6. 3. 9.

Prutok / Discharge 108 44,7 39,5 171 35,8 13,9 28,1 14,4 222 48,1 19,5 29,6

Cara prekroéeni pramérnych dennich pratokd / Flow duration curve of mean daily discharges
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Obr. 1.2.7 Hydrologické udaje z vodomérné stanice Nespeky za rok 2024.
Fig. 1.2.7 Hydrological data from the Nespeky water gauging station in 2024.

54



Hydrologicka rodenka Ceské republiky 2024

DBC Tok Profil CHP Plocha povodi [km?]
Identifier River Profile NHO Catchment area [km?]
198000 Berounka Beroun 1-11-04-0560-0-00-30 8 284,96
Hydrogram primérnych dennich pratokud / Hydrograph of mean daily discharges
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Maximalni mésiéni pratoky / Monthly peak discharges [m3s-1]
I Il 1 v \' Vi Vil Vil IX X Xl Xi
Datum / Date
S. 11. 2. 22. 23. 4. 13. 19. 17. 4. 22. 8.
Pratok / Discharge 143 116 45,4 4Lb4 136 222 27,8 51 200 69,4 40,1 51,9
Cara prekrogeni pramérnych dennich pratok / Flow duration curve of mean daily discharges
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Obr. 1.2.8 Hydrologické tidaje z vodomérné stanice Beroun za rok 2024.
Fig. 1.2.8 Hydrological data from the Beroun water gauging station in 2024.
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I. Hydrologické zhodnoceni roku
DBC Tok Profil CHP Plocha povodi [km?]
Identifier River Profile NHO Catchment area [km?]
200100 Vltava Praha-Chuchle 1-12-01-0050-0-00-60 26 728,73
Hydrogram pramérnych dennich pratoka / Hydrograph of mean daily discharges
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Maximalni mésiéni pratoky / Monthly peak discharges [m3s™1]
I || m v Vv Vi VIl VI IX X Xl Xl
Datum [ Date
L, 13. 1. 23. 31. 4, 17. 18. 17. 4, 1. 9.
Pratok / Discharge 665 310 227 98,4 195 459 108 200 Q40 331 165 230

Cara prekrogeni pramérnych dennich pratoka / Flow duration curve of mean daily discharges
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Obr. 1.2.9 Hydrologické udaje z vodomérné stanice Praha-Chuchle za rok 2024.
Fig. 1.2.9 Hydrological data from the Praha-Chuchle water gauging station in 2024.
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Hydrologicka rodenka Ceské republiky 2024

DBC Tok Profil CHP Plocha povodi [km?]
Identifier River Profile NHO Catchment area [km?]
219000 Ohfe Louny 1-13-04-0050-0-00-70 4 910,80

Hydrogram primérnych dennich pratokt / Hydrograph of mean daily discharges
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Maximalni mésiéni pratoky / Monthly peak discharges [m3s-1]

| I 1] v Vv Vi Vil VI IX X Xl Xl
Datum / Date

5. 10. 1. 23. 31 2. 13. 18. 16. 17. 21. 17.
Prutok / Discharge 178 125 40,1 23,2 104 117 211 21,6 24,2 36,7 35,6 41,8

Cara prekrogeni pramérnych dennich pratoki / Flow duration curve of mean daily discharges
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Obr. 1.2.10 Hydrologické udaje z vodomérné stanice Louny za rok 2024.
Fig. 1.2.10 Hydrological data from the Louny water gauging station in 2024.
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I. Hydrologické zhodnoceni roku

DBC Tok Profil CHP Plocha povodi [km?]
Identifier River Profile NHO Catchment area [km?]
245000 Labe Hrensko 1-14-05-0280-0-00-40 51261,77
Hydrogram pramérnych dennich pratoka / Hydrograph of mean daily discharges
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Maximalni mésiéni pratoky / Monthly peak discharges [m3s™1]
I 1] 1 v \" Vi Vil Vil IX X Xi X
Datum [ Date
S. 14. 1. 21. 31 S. 13. 20. 18. 7. 1. 10.
Pratok / Discharge | 1540 | 1160 520 226 357 601 228 220 1710 496 272 462
Cara prekroéeni pramérnych dennich pratokd / Flow duration curve of mean daily discharges
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Obr. 1.2.11 Hydrologické udaje z vodomérné stanice Hfensko za rok 2024.
Fig. 1.2.11 Hydrological data from the Hfensko water gauging station in 2024.
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Hydrologicka rodenka Ceské republiky 2024

DBC Tok Profil CHP Plocha povodi [km?]
Identifier River Profile NHO Catchment area [km?]
275000 Opava Déhylov 2-02-03-0230-0-00-50 2 036,34
Hydrogram primérnych dennich pratoku / Hydrograph of mean daily discharges
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Maximalni mésiéni pratoky / Monthly peak discharges [m3s-1]
| | [} v \" Vi Vil Vil IX X Xi X1
Datum / Date
5. 12. 1. 2. 17. 20. 14. 18. 16. 5. 21. 24,
Prutok / Discharge 46,7 51,2 28,5 12,9 9,39 23,2 20,8 271 850 24.4 11,8 16,8

Cara prekrogeni pramérnych dennich pratoki / Flow duration curve of mean daily discharges
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Obr. 1.2.12 Hydrologické udaje z vodomérné stanice Déhylov za rok 2024.
Fig.1.2.12 Hydrological data from the Déhylov water gauging station in 2024.
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I. Hydrologické zhodnoceni roku

DBC Tok Profil CHP Plocha povodi [km?]
Identifier River Profile NHO Catchment area [km?]
294000 Odra Bohumin 2-03-02-0110-0-00-30 4 661,57
Hydrogram pramérnych dennich pratoka / Hydrograph of mean daily discharges
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Maximalni mésiéni pratoky / Monthly peak discharges [m3s™1]
| [} ]| v \" \"/| Vil Vil IX X XI X
Datum [ Date
5. 10. 13. 2. 6. 4, 1. 18. 15. 11. 30. 1.
Pratok / Discharge 128 110 73 90,5 31,9 218 200 64,2 1830 61,2 52,8 43,3

Cara prekroéeni pramérnych dennich pratokd / Flow duration curve of mean daily discharges
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Obr. 1.2.13 Hydrologické udaje z vodomérné stanice Bohumin za rok 2024.
Fig. 1.2.13 Hydrological data from the Bohumin water gauging station in 2024.
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Hydrologicka rodenka Ceské republiky 2024

DBC Tok Profil CHP Plocha povodi [km?]
Identifier River Profile NHO Catchment area [km?]
303000 Olse Véfrovice 2-03-03-0740-0-00-60 1077,23
Hydrogram primérnych dennich pratokud / Hydrograph of mean daily discharges
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Maximalni mésiéni pratoky / Monthly peak discharges [m3s-1]
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Obr. I.2.14 Hydrologické udaje z vodomérné stanice Véfiovice za rok 2024.
Fig. 1.2.14 Hydrological data from the Véffiovice water gauging station in 2024.
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I. Hydrologické zhodnoceni roku

DBC Tok Profil CHP Plocha povodi [km?]
Identifier River Profile NHO Catchment area [km?]
367000 Morava Olomouc-Nové Sady 4-10-03-1151-0-00-30 3323,43
Hydrogram pramérnych dennich pratoka / Hydrograph of mean daily discharges
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Maximalni mésiéni pratoky / Monthly peak discharges [m3s™1]
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X XI Xl

Datum [ Date
6. 13. 1. 3. 20. 23. 13. 8. 17.

Pratok / Discharge 167 170 83,7 38,2 26,8 36,4 38,2 295 318

233 35,9 46,3

Cara prekroéeni pramérnych dennich pratokd / Flow duration curve of mean daily discharges
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Obr. 1.2.15 Hydrologické udaje z vodomérné stanice Olomouc-Nové Sady za rok 2024.
Fig. 1.2.15 Hydrological data from the Olomouc-Nové Sady water gauging station in 2024.
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Hydrologicka rodenka Ceské republiky 2024

DBC Tok Profil CHP Plocha povodi [km?]
Identifier River Profile NHO Catchment area [km?]
390000 Becdva Dluhonice 4-11-02-0721-0-00-30 159232

Hydrogram primérnych dennich pratokt / Hydrograph of mean daily discharges
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Maximalni mésiéni pratoky / Monthly peak discharges [m3s-1]
| [} 1] v \" Vi Vil Vil IX X Xl Xi

Datum / Date
3. 9. 1. 2. 31 4, 1. 19. 16. S. 30. 1.

Pratok / Discharge 126 75,9 21,5 69,1 27,2 102 285 14,9 639 14,7 63,7 31,7

Cara prekrogeni pramérnych dennich pratoki / Flow duration curve of mean daily discharges

1000
100 \|
N
N\,
N
b
I
—
"E 10
o
~_
\\
1 Y
1
1
0
0 30 60 90 120 150 180 210 240 270 300 330 360
—2024 ——1991-2020

Obr. 1.2.16 Hydrologické udaje z vodomérné stanice Dluhonice za rok 2024.
Obr. 1.2.16 Hydrologické udaje z vodomérné stanice Dluhonice za rok 2024.
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I. Hydrologické zhodnoceni roku

DBC Tok Profil CHP Plocha povodi [km?]
Identifier River Profile NHO Catchment area [km?]
421500 Morava Straznice 4-13-02-0340-0-00-30 9 145,07

Hydrogram pramérnych dennich pratoka / Hydrograph of mean daily discharges
700
600
500
_ 400
© 300 |
200 ﬂ /\
Ay
IRV VAVERA T . \
AV} \\ l\\,\j‘ "AVA\I‘\I‘\IA \ \ N
1.1 1.2. 1.3 1. 4. 1.5. 1.6. 1.7. 1.8. 1.9. 1.10. 1.11. 1.12.
—Qd ——Q30dd Qa ——Q355dd
Maximalni mésiéni pratoky / Monthly peak discharges [m3s™1]
I 1] 1 v \" Vi Vil Vil IX X Xi X
Datum [ Date
7. 13. 1. 3. 31 S. 1. 18. 15. 3. 30. 1.
Pratok / Discharge 331 252 126 113 45,1 153 320 33,7 777 55,3 98,9 Q4,9
Cara prekroéeni pramérnych dennich pratokd / Flow duration curve of mean daily discharges
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Obr. 1.2.17 Hydrologické udaje z vodomérné stanice Straznice za rok 2024.
Fig. 1.2.17 Hydrological data from the Straznice water gauging station in 2024.
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Hydrologicka rodenka Ceské republiky 2024

DBC Tok Profil CHP Plocha povodi [km?]
Identifier River Profile NHO Catchment area [km?]
462000 Svratka Zidlochovice 4-15-03-1140-0-00-30 3937,78

Hydrogram primérnych dennich pratokt / Hydrograph of mean daily discharges
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Maximalni mésiéni pratoky / Monthly peak discharges [m3s-1]
| [} 1] v \" Vi Vil Vil IX X Xl Xi
Datum / Date
6. 25. 13. 3. 7. 22. 12. 9. 15. S. 9. 24,
Prutok / Discharge 718 31,7 44 24,7 36,3 77,1 48,3 19,2 189 29,4 21,3 22,4

Cara prekrogeni pramérnych dennich pratoki / Flow duration curve of mean daily discharges
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Obr. 1.2.18 Hydrologické tudaje z vodomérné stanice Zidlochovice za rok 2024.
Fig. 1.2.18 Hydrological data from the Zidlochovice water gauging station in 2024.
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I. Hydrologické zhodnoceni roku

DBG
Identifier

Tok
River

Profil
Profile

CHP
NHO

Plocha povodi [km?]
Catchment area [km?]

478000

Jihlava

lvancice

4-16-04-0030-0-00-30

2 679,70

Hydrogram pramérnych dennich pratoka / Hydrograph of mean daily discharges
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Maximalni mésiéni pratoky / Monthly peak discharges [m3s™1]
| Il L[] v \'% \'A Vil Vil IX X Xi X
Datum [ Date
3. 10. 13. 21. 9. 9. 12. 15. 14. 10. 1. 23.
Prutok / Discharge 48,6 22,2 38 154 10,2 19,3 114 5,96 109 20,8 11,6 12,2
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Obr. 1.2.19 Hydrologické udaje z vodomérné stanice Ivancice za rok 2024.
Fig. 1.2.19 Hydrological data from the Ivanéice water gauging station in 2024.
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Hydrologicka rodenka Ceské republiky 2024

DBC Tok Profil CHP Plocha povodi [km?]
Identifier River Profile NHO Catchment area [km?]
480500 Dyje Ladna 4-17-01-0451-0-00-60 12 285,42

Hydrogram primérnych dennich pratokt / Hydrograph of mean daily discharges
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Maximalni mésiéni pratoky / Monthly peak discharges [m3s-1]
| [} 1] v \" Vi Vil Vil IX X Xl Xi
Datum / Date
7. 1. 14. 1. 27. 22. 3. 18. 18. 3. 13. 25.
Prutok / Discharge 162 73 101 53,5 53,3 76,2 40,2 15,7 405 93,9 34,1 31

Cara prekrogeni pramérnych dennich pratoki / Flow duration curve of mean daily discharges
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Obr. 1.2.20 Hydrologické udaje z vodomérné stanice Ladnd za rok 2024.
Fig. 1.2.20 Hydrological data from the Ladna water gauging station in 2024.
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I. Hydrologické zhodnoceni roku
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Obr. 1.2.21 Hydrogramy vybranych povodni vroce 2024.
Fig. 1.2.21 Hydrographs of selected floods in 2024.
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Mapa I.2.1 Pfehledovd mapa s rozlozenim diléich povodi.
Map 1.2.1 Overview map with the distribution of river basin districts.
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I. Hydrologické zhodnoceni roku
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Mapa I.2.2 Roéni vyska odtoku v porovnani s dlouhodobym priamérem 1991-2020.
Map 1.2.2 Annual runoff in comparison to the long-term average of 1991-2020.
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Mapa I.2.3 Poéet dni s pratokem Q, .., a mensim vroce 2024.

Map 1.2.3 Number of days with flow equal to or lower than Q in 2024.
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Hydrologicka ro&enka Ceské republiky 2024
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Mapa .2.4 Dosazeni stupiu povodiiové aktivity (SPA) v zimnim (X1.-IV., horni mapa)
a letnim obdobi (V.-X., dolni mapa) roku 2024.

Map 1.2.4 Exceedance of the flood levels (SPA) in the winter (XI.-1V., upper map)
and summer (V.-X., bottom map) of 2024.
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1.3 Podzemni vody

Kapitola se zabjva stavem podzemni vody na tizemi CR, vyhodno-
cenym na zakladé dat z dlouhodobého monitoringu sité podzem-
nich vod provozované CHMU. Soucésti je analyza stavu hladiny
v mélkych a hlubokjch vrtech, vydatnosti pramenti a zakladniho
odtoku.

Hodnoty hladiny v mélkych vrtech pfedstavuji Groveni podzem-
nich vod v pokryvnych Gtvarech pfevazné kvartérniho stafi s vol-
nou hladinou. Naopak hladiny v hlubokych vrtech reprezentuji
aroven podzemni vody v podloZnich strukturach s vyloucenim
vlivu pokryvnych ttvara s volnou ¢i napjatou hladinou. Hluboké
vrty jsou zpravidla umistény ve vodohospodafsky vyznamnych
oblastech vymezenych hydrogeologickym prostiedim. Na vSech
mélkych i hlubokych vrtech se provadi pozorovani automaticky-
mi méficimi stanicemi (AMS) v hodinovych intervalech, na vétsi-
né objektt s dalkovym pfenosem dat. Méfeni vydatnosti prame-
nil probihd na mérnych pfelivech. Na ¢asti prament se provadi
méfeni vodnich stavit AMS v hodinovych intervalech, které se na-
sledné pfepocitavaji pomoci mérné kfivky pratokt na vydatnosti.
U 40% se provadi manualni méfeni dobrovolnymi pozorovateli,
ktefi méfi vydatnost pfimo, jako ¢as potfebny k naplnéni kalibro-
vané nadoby. Pfimé méfeni vydatnosti dobrovolnymi pozorovate-
li probiha v tydennim intervalu.

1.3.1 Metodika

Pro vyhodnoceni stavu podzemnich vod byly vyuZity vybrané ob-
jekty monitorovaci sité, které jsou soucasti tzv. hlasné sité pod-
zemnich vod, slouZici pro operativni zpracovani situacnich zprav.
Celkem se jednalo o 376 mélkych vrtil, 81 hlubokych vrt a 193
prament.

Pro hodnoceni stavu podzemni vody jsou data z jednotlivyich
monitorovacich objektd standardizovana a agregovana na dilci
povodi a celou CR. Standardizaci se rozumi, Ze od kazdé mésic-
ni hodnoty hladiny ve vrtu nebo vydatnosti pramene je odecte-
na primérna hodnota za referenc¢ni obdobi 1991-2020 a tento
rozdil je nasledné vydélen smérodatnou odchylkou. Agregaci se
rozumi pramér standardizovanych fad objektdt v dil¢im povodi
nebo CR. Tento proces umoZiiuje srovnavani dat z riiznych méfi-
cich stanic a regiond. Tato data jsou nasledné pfevedena na index
podzemni vody SGI (Standardized Groundwater Index), coZ zna-
mena, Ze jsou transformovana na standardni normalni rozdéleni,
kdy je empiricka kfivka pfekroceni (KP) aproximovana teoretic-
kou distribu¢ni funkci.

Stav podzemnich vod je charakterizovan sedmi kategoriemi vzta-
Zenymi k jednotnému referen¢nimu obdobi 1991-2020. Normal-
ni stav je definovan rozpétim hodnot pravdépodobnosti pfekro-
Ceni 25-75 % kiivky piekroceni (KP). Mirné podnormalni stav je
dan pravdépodobnosti pfekroceni 75-85 % KP, silné podnormal-
ni stav 85-95% KP a mimofadné podnormalni stav 95-100%
KP. Analogicky je mirné nadnormalni stav dan pravdépodobnosti

prekroceni 15-25 % KP, silné nadnormalni stav 5-15 % KP a mi-
moradné nadnormalni stav 0—5 % KP.

Zakladni odtok je ziskavan separaci z celkového odtoku v dennim
kroku podle Eckhardta (https://doi.org/10.1002/hyp.5675). Tato
metoda vyuZiva dvou parametril: recesniho koeficientu a indexu
BFI__ . Recesni koeficient ukazuje, jak rychle zakladni odtok klesa
po desti, a BFI__ urcuje maximalni mozny podil zakladniho odto-
ku na celkovém odtoku. Recesni koeficient je odvozen na zakladé
analyzy vytokovych ¢ar. Pomér celkového a zakladniho odtoku
BFI__ je kalibrovan podle shody prith&hu celkového a zdkladniho
odtoku v poklesovych ¢astech hydrogramu.

1.3.2 Mélkeé vrty

Hladina v mélkém obé&hu podzemnich vod byla celkové silné nad-
normalni (14 % KP, tab. 1.3.1), coZ pfedstavovalo nejlepsi stav
za poslednich deset let. Mirné az silné nadnormalni hladina pte-
vladala na vétsiné tizemi, s vyjimkou dil¢ich povodi Ohfe, Dolni-
ho Labe a ostatnich pfitokd Labe, Horni Odry a LuZické Nisy, kde
byla hladina celkové pouze normalni (25-44% KP, mapa 1.3.2,
tab. I.3.1). Podil mélkych vrtt s normalnim stavem dosahl 39 %.
Silné nebo mimofadné nadnormalnich bylo 36 % mélkych vrt.
Naopak silné nebo mimofadné podnormalni byla pouze 2 % mél-
kych vrtd.

V lednu a tinoru pfevladal na vét$iné tizemi v mélkém obéhu silné
az mimofadné nadnormalni stav hladiny, ovlivnény povodnémi
z prosince pfedchoziho roku (obr. 1.3.4, tab. I.3.1). Ro¢ni mimo-
fadné nadnormélni maximum hladiny nastalo v tinoru (3 % KP,
obr. 1.3.1), regionalné odpovidalo mimofadné nadnormalnimu
stavu v diléim povodi Moravy, Horniho a stfedniho Labe (1-3 %
KP). V bfeznu hladina poklesla na celkové normalni droven
(26% KP). Do kvétna hladina klesala pfevazné v mezich nor-
malu (obr. 1.3.4). Vyjjimku pfedstavovalo dil¢i povodi Horni VI-
tavy (duben, 86 % KP), Horni Odry (kvéten, 85 % KP) a LuZické
Nisy (kvéten, 94 % KP), kde se stav zhor$il na silné podnormalni
(tab. I.3.1). V Cervnu hladina stagnovala a pfevladal normalni
stav, avSak v dil¢im povodi Berounky doslo k vzestupu hladiny
aZ na silné nadnormalni (10% KP). V Cervenci a srpnu hladina
v mélkém obéhu nadale klesala, pfevazné v mezich normalu,
a dosahla ro¢niho minima (60% KP). Vyrazné&jsi odchylky byly
zaznamenany v dilé¢im povodi Luzické Nisy, kde byla hladina
v Cervenci a srpnu mimofadné, resp. silné podnormalni (97 %
a 87 % KP). V zafi nastal v disledku povodni na vSech dil¢ich po-
vodich vyrazny vzestup hladiny aZ na celkové silné nadnormalni
(109% KP). V dil¢im povodi Moravy byla hladina mimofadné nad-
normalni (4% KP), zatimco v dil¢im povodi Ohfe, Dolniho Labe
a ostatnich pfitokt Labe zlistala pouze norméalni (45 % KP). V {ij-
nu pokracoval na vét$iné iizemi vzestup hladiny a celkovy stav byl
inadale silné nadnormalni (6 % KP). V listopadu hladina poklesla
na Casti izemi na normalni aroven, silné nadnormalni stav pfetr-
vaval v dil¢ich povodich Horni Vltavy, Moravy a Dyje (12-14%
KP). V prosinci do$lo opét k vzestupu hladiny na celkové silné
nadnormalni (14 % KP, tab. 1.3.1).



I. Hydrologické zhodnoceni roku

Hladina v mélkych vrtech ve vybranych skupinach hydrogeolo-
gickych rajonti (hg rajont, pfehled P.3) méla podobny chod jako
v piipadé dil¢ich povodi. Ve vétSiné skupin nastalo rocni maxi-
mum hladiny v iinoru (obr. 1.3.7) a bylo mimofadné nadnormalni
v Severoceské kiidé, Vichodoceské kiidé a Krystaliniku Orlickjch
hor (2—-5 % KP, tab. I.3.4). Poté hladina v jednotlivjch skupinach
hg rajonti pfevazné klesala v mezich normalu aZ na normalni
rofni minimum v srpnu. Vyraznéji se 1i8il pouze vzestup hladiny
z normalni na silné nadnormalni v ¢ervnu v Krystaliniku horni
Vltavy (11% KP). V zaii a fijnu hladina zaznamenala vjrazny
vzestup v dlisledku povodiiové situace, v nékterych skupinach az
na mimofadné nadnorméalni hodnoty (Krystalinikum Orlickjch
hor - zafi 4% KP, Krystalinikum horni Vltavy — fijen 3% KP).
Do konce roku hladina kolisala, ale ztistavala pfevazné nadnor-
malni.

1.3.3 Prameny

Vydatnost prament byla celkové mirné nadnormalni (23 % KP,
tab. 1.3.2), s vyraznymi regionalnimi rozdily (mapa I.3.3). Nej-
horsi, mimofadné podnormalni, stav byl zaznamenan v dil¢im
povodi Ohfe, Dolniho Labe a ostatnich pfitoki Labe (97 % KP),
zatimco v dil¢im povodi Horni Vltavy, Berounky a Dolni Vitavy
byla ro¢ni vydatnost silné nadnormalni (8-13 % KP, tab. 1.3.2).
Podil pramend s normalnim stavem dosahl 39 %. Silné nebo mi-
mofadné nadnormalnich bylo 27 % pramend. Naopak silné nebo
mimofadné podnorméalnich bylo pouze 10 % pramend.

V lednu a Gnoru byla vydatnost pramend na vét$iné Gzemi sil-
né aZ mimofadné nadnormalni, v disledku povodni z prosince
pfedchoziho roku (obr. I.3.5, tab. 1.3.2). Roc¢ni silné nadnor-
malni maximum vydatnosti nastalo v inoru (5% KP, obr. 1.3.2),
ale regionalné se stav lisil. V dil¢im povodi Horniho a stfedniho
Labe, Horni Vltavy, Horni Odry a Moravy byla vydatnost mimo-

fadné nadnormalni, zatimco v dil¢im povodi Ohte, Dolniho Labe
a ostatnich pfitokd Labe a LuZické Nisy byla vydatnost pouze nor-
malni (obr. I.3.5). V bifeznu se vydatnost zmensila na celkové nor-
malni (39 % KP) a v dil¢im povodi Ohfe, Dolniho Labe a ostatnich
pritoka Labe aZ na mimofadné podnormalni (99 % KP). Nasledné
se vydatnost celkové zmenSovala az do srpnového mirné podnor-
malniho ro¢niho minima (77 % KP), s odlisnym vyvojem v jed-
notlivych dil¢ich povodich. V ¢asti dil¢ich povodi pokracovalo
zmen$ovani vydatnosti do srpna v mezich normalu (Dolni Vltava,
Morava a Dyje, obr. 1.3.5). Naopak v dil¢im povodi Berounky se
vydatnost v kvétnu a Cervnu zvétsila na mimofadné (4 % KP) a sil-
né nadnormalni (8 % KP). V dil¢im povodi LuZické Nisy a Ohfe,
Dolniho Labe a ostatnich pfitokt Labe byl stav od dubna do srpna
silné, resp. mimofadné podnormalni. V zafi se vydatnost na vétsi-
né tzemi v disledku povodni vyrazné zvétsila aZ na celkové silné
nadnormalni (9 % KP), s vyjimkou dil¢iho povodi Ohfe, Dolniho
Labe a ostatnich pfitokd Labe, kde zGstala i nadale mimofadné
podnormalni (97 % KP). V fijnu se vydatnost mirné zmensila, ale
celkové zustala silné nadnormalni (11 % KP). Zmen$ovani vydat-
nosti aZ na normalni trover (39 % KP) pokracovalo i v listopadu.
Silné nadnormalni stav do konce roku pietrval pouze v dil¢im po-
vodi Horni a Dolni Vitavy (10-14 % KP). Naopak v dil¢im povodi
Ohfe, Dolniho Labe a ostatnich pfitokid Labe ztstala vydatnost
do konce roku mimofadné podnormalni. V prosinci byla celko-
va vydatnost normalni, viraznéjsi zvétSeni na silné nadnormal-
ni Groven bylo zaznamenéano pouze v dil¢im povodi Horni Odry
(14% KP, tab. 1.3.2).

Vydatnost ve vybranych skupinach hg rajont (pfehled P.3) méla
podobny pribéh (obr. L.3.8), s vyjimkou SeveroCeské kiidy,
kde pfetrvavala mimofadné podnormalni vydatnost po cely rok
(tab. I.3.5). Ro¢ni maximum nastalo u ¢asti skupin hg rajond
v tinoru; v Krystaliniku Orlickych hor dosahlo aZ mimofadné nad-
normalni hodnoty (1 % KP). Poté se vydatnost ve vétSiné skupin
zmens$ovala, aZ na minimum v srpnu, které bylo v Casti skupin

Tab. 1.3.1 Pravdépodobnost piekroéeni trovné hladiny v mélkych vrtech v diléich povodich vroce 2024.
Tab. 1.3.1 Probability of exceedance of groundwater level in shallow boreholes in river basin districts in 2024.

Diléi povodi

Zarazeni Grovné hladiny na KP (%) / Values of groundwater level in terms of DC (%)

River basin district

Horni a stfedni Labe

Horni Vitava

Berounka

Dolni ViItava

Ohfte a Dolni Labe

Horni Odra

Luzické Nisa

Morava

Dyje

CR

KP je k¥ivka prekrodeni za obdobi 1991-2020. Cervena barevna $kala odpovida zattidéni do kategorii
mirné (75-85 %), silné (85-95 %) a mimoradné (95-100 %) podnormalni. Modra barevna skala
odpovida kategoriim mirné (15-25 %), silné (5-15 %) a mimoradné (0-5 %) nadnormalni.

DC stands for duration curve for the period 1991-2020. Red colour palette corresponds to the following
classes: moderately (75-85%), much (85-95%) and extremely (95-100%) below normal. Blue colour
palette corresponds to moderately (15-25%), much (5-15%) and extremely (0-5%) above normal.
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normalni, ale v Krystaliniku Orlickych hor silné podnormalni
(86 % KP). V§raznéji se od tinora do srpna vydatnost zvét$ila pou-
ze v ¢ervnu v Krystaliniku horni Vltavy, a to z normalni na mirné
nadnormalni (19 % KP). V zafi se vydatnost virazné zvétsila v né-
kterych skupinach hg rajont aZ na ro¢ni maximum, které bylo
v Krystalinikum horni Vltavy mimofadné nadnorméalni (1% KP)
a ve Flysi Odry silné nadnormalni (10% KP). Do listopadu se vy-
datnost zmensila, ale i v poslednim ¢tvrtleti ztistavala normalni
az silné nadnormalni. Vyjimku pfedstavovala Severoceska kiida,
kde se vydatnost zmenSovala od Ginora az do listopadu a zdstava-
la mimofadné podnormalni (99 % KP).

1.3.4 Hluboké vrty

Hladina hlubokych zvodni byla celkové normalni (tab. I.3.3,
obr. 1.3.3). Regionalné vSak byl stav rozdilny. Mimofadné podnor-
malni byla hladina v severoceské kiidé, silné podnormalni byla
v permokarbonu stfednich a zapadnich Cech. Naopak v podkrus-
nohorskych panvich a vychodoceské kiidé byla hladina mirné
nadnormalni, v moravském terciéru a v permokarbonu vychod-
nich Cech byla silné nadnormalni. Stav cenomanu vjchodoceské
kiidy byl mimofadné nadnormalni (mapa I.3.4). Celkové bylo
12 % objektti mimofadné podnormalnich, 8% silné podnormal-
nich a 5% mirné podnormalnich, 28 % objektil bylo normalnich,
16 % objektti bylo mirné nadnormalnich, 20 % bylo silné nadnor-
malnich a 11 % objekt bylo mimofadné nadnormalnich.

Stav hladiny hlubokych zvodni se celkové zlepsil, pfesto byla
hladina nékolika ¢asti skupin hg rajond po cely rok silné nebo
mimofadné podnormalni. Mimofadné podnormalni hladina byla
béhem celého roku v Casti severoCeské kiidy 4B (mapa L.3.4,
obr. 1.3.6). Také v Casti permokarbonu stfednich a zapadnich
Cech (skupina hg rajonti 8A, 8B) trval témé&f po cely rok mimo-
fadné podnormalni stav hladiny. Po zlepSeni na normalni stav

Hydrologicka rodenka Ceské republiky 2024

na zacatku roku trval silné podnormalni stav od dubna do kon-
ce roku v Casti severoceské kiidy 4C, v listopadu byl mimotfadné
podnormalni. Také v ¢asti severoceské kiidy 4D od kvétna do pro-
since pfevladala mirné nebo silné podnormalni hladina. Naproti
tomu byla hladina v ¢asti severoceské kiidy 4A na zacatku roku
silné nebo mimofadné nadnormalni, poté se stav pomalu zhor$o-
val, ale i na konci roku ziistal normélni. Ve vjichodnich Cechach
a na Moravé pokracoval od ledna do bfezna vzestup hladiny
z konce pfedchézejiciho roku, takze hladina ve vychodoceské kii-
dé byla silné nadnormalni, v ¢asti 5B az mimofadné nadnormal-
ni, také v permokarbonu vychodnich Cech a v ¢asti moravského
terciéru 3B a 3C byla silné aZ mimofadné nadnormalni, v ¢asti 3A
byla hladina normalni. Od dubna do srpna byla hladina téchto tfi
skupin hg rajont pfevazné norméalni. Poté se zejména v morav-
ském terciéru projevily vysoké srazkové thrny, které spadly v zafi,
takze stav hladiny v zafi i fijnu byl v ¢astech 3B a 3C mimofadné
nadnormalni, na konci roku hladina klesla na mirné nadnormal-
ni. V ¢asti moravského terciéru 3A trvala od fijna do prosince silné
nadnormalni hladina. Vysoké srazky zpusobily vzestup hladiny
také ve vychodoceské kiidé, kde v ¢asti 5A a 5B od fijna do pro-
since trval silné nebo mirné nadnormalni stav hladiny, v ¢asti 5C
zlistala hladina normalni. Vzestup hladiny se projevil i v ¢asti per-
mokarbonu vichodnich Cech 9B, kde byla hladina do konce roku
také silné nebo mirné nadnormélni, v ¢asti 9A zustala hladina
normalni az do konce roku. V jihocCeskych panvich byla hladina
od ledna do srpna pfevazné normalni aZ mirné podnormalni, poté
se i zde projevily vysoké srazkové tthrny ze zafi a hladina v fijnu
stoupla k horni hranici norméalu. V podkru$nohorskych panvich
v Casti 1B byl stav hladiny po cely rok normalni, v ¢asti 1A byl
béhem roku také pfevazné normalni, pfip. az silné nadnormalni.
V celém cenomanu vychodoceské kfidy trval od ledna do bfezna
prevazné silné nebo mimofadné nadnormalni stav hladiny. V ¢as-
ti cenomanu 7B pak byla hladina az do konce roku normalni,
v ¢asti 7C byla hladina normalni do srpna, v zaii a listopadu byla
silné nadnormalni, v fijnu byla dokonce mimofadné nadnormal-

Tab. 1.3.2 Pravdépodobnost prekroéeni vydatnosti prament v diléich povodich vroce 2024.
Tab. 1.3.2 Probability of exceedance of spring yield in river basin districts in 2024.

Diléi povodi

Zarazeni hodnot vydatnosti na KP (%) [ Values of spring yield in terms of DC (%)

River basin district

Horni a stfedni Labe

Horni Vitava

Berounka

Dolni VlItava

Ohfe a Dolni Labe
Horni Odra

LuZicka Nisa

Morava

Dyje

CR

KP je k¥ivka prekrodeni za obdobi 1991-2020. Cervena barevna 8kala odpovida zattidéni do kategorii
mirné (75-85 %), silné (85-95 %) a mimotadné (95-100 %) podnormalni. Modré barevna skala
odpovida kategoriim mirné (15-25 %), silné (5-15 %) a mimoradné (0—-5 %) nadnormalni.

DC stands for duration curve for the period 1991 -2020. Red colour palette corresponds to the following
classes: moderately (75-85%), much (85-95%) and extremely (95-100%) below normal. Blue colour palette
corresponds to moderately (15-25%), much (5-15%) and extremely (O—5%) above normal.
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I. Hydrologické zhodnoceni roku

ni. V ¢asti 7A trval kromé ledna mimofadné nadnormalni stav
hladiny po cely rok. V ¢asti cenomanu severoceské kiidy 6A byla
hladina celoro¢né pfevazné mirné podnormalni, v ¢asti 6D a 6E
byla vétSinou normalni. Silné a mimofadné nadnormalni byla
po cely rok hladina v ¢astech 6B a 6C, které maji vyrazné vicelety
rezim.

Vzhledem k obvyklému ro¢nimu reZimu hladin byl stav hlubo-
kych zvodni nejhorsi v srpnu, kdy hladina 24 % objektd byla silné
nebo mimofadné podnormalni, a objekti se silné nebo mimofad-
né nadnormalni hladinou bylo 12% (obr. I.3.3). Naproti tomu
nejlepsi stav byl zaznamenan v tnoru, kdy podil objektti se silné
nebo mimofadné podnormalni hladinou sice predstavoval 20 %,
ale objektd se silné nebo mimofadné nadnormalni hladinou bylo
53%. Ve srovnani s pfedchazejicim rokem nedo$lo u zadného
vrtu k velkému poklesu hladiny a pouze u 1% vrtd byl zazname-
nan pokles hladiny. Naopak u 29 % vrtd do$lo k vzestupu hladiny
au 28% vrtd doslo k velkému vzestupu hladiny.

1.3.5 Zakladni odtok

Zakladni odtok lze z hlediska celé CR hodnotit jako mirné nadnor-
malni (v priméru odteklo 125 % normalu). Zakladni odtok v jed-
notlivyich skupinach hg rajonti byl vétSinou norméalni nebo mirné
nadnormalni, nejcastéji odteklo 99 aZ 140% normalu. Nejmen-
§i zakladni odtok byl ve skupiné hg rajont Jizerska k¥ida, kiida

Ohfe a stfedniho Labe po Litoméfice, Kiida dolniho Labe (86 %,
v mezich normalu). Naopak silné nadnormalni byl zakladni od-
tok v Krystaliniku brnénské jednotky a kulmu Drahanské vrcho-
viny vCetné devonu Moravského a Mladecského krasu a neogenu
Kufimské kotliny (152 %, silné nadnormalni). Nejvice ze zasob
podzemni vody odteklo ve skupiné hg rajontt Hornomoravsky
aval a VySkovska brana (173 %, mimofadné nadnormalni) a Dyj-
skosvratecky a Dolnomoravsky tval (180%, mimofadné nad-
normalni), ktera je ovSem zatiZena velkou nejistotou v dtsledku
stanoveni zakladniho odtoku z mezipovodi vodomérnych stanic
a v leto$nim roce navic také vypadkem méfeni v obdobi leden az
duben (mapaI.3.5).

Z grafu pribéhu zakladniho odtoku ve vybranych skupinach hg
rajond je patrné, Ze zakladni odtok v SeveroCeské k¥idé (Jizerska
kiida, kfida Ohie a stfedniho Labe po Litoméfice, Kiida dolniho
Labe) byl po cely rok normalni 64-126 %. Normalni byl zakladni
odtok také v ostatnich skupinach hg rajont od dubna do srpna,
na zacatku roku byl pfevazné silné nadnormalni (156-208 %),
ve skupinach Krystalinikum CM vrchoviny a Flys Moravy a Odry
byl v lednu dokonce mimofadné nadnormalni (267 a 237 %).
V zéfi a fijnu byl zakladni odtok v téchto skupinach hg rajond mir-
né nebo silné nadnormalni (134-241 %), v listopadu a prosinci
opét pfevazné mirné nadnormalni (130-171 %), jen ve skupiné
hg rajont Fly$i Moravy a Odry byl pouze normalni (obr. 1.3.9).

Tab. 1.3.3 Pravdépodobnost pfekroéeni Grovné hladiny v hlubokych vrtech v hydrogeologickych skupinach

(viz mapa 1.3.4) vroce 2024.

Tab. 1.3.3 Probability of exceedance of groundwater level in deep boreholes in hydrogeological groups

(see map 1.3.4) in 2024.

Hydrogeolog. skupina

Zarazeni Grovné hladiny na KP (%) [ Values of groundwater level in terms of DC (%)

Hydrogeolog. group 1 ] [} v \"4

1 - Podkrusnohorské

32 16 39 67 31

vi Vil Vil IX X Xi Xi 2024

17 31 35 49 66 21

72 76 79 51 29 53 55 58

4 - SeveroCeska
kfida - turon

5 - VYchodoceska
kfida - turon

panve
2 - Jihoceské panve 4L, 40 51 79 84
3 - Morava - terciér 32 49

41

6 - SeverocCeska
kfida - cenoman

7 - Vychodoceska
kfida - cenoman

8 - Permokarbon stfednich

a zépadnich Cech
9 - Permokarbon 7 3 2 | 19 | 35 | 39 | 45 | 56 | 41 | 24 | 41 | 34 | 15
vychodnich Cech
CR 21 14 18 70 80 68 72 78 50 30 46 45 35

KP je kfivka prekrogeni za obdobi 1991 -2020. Cervena barevna $kala odpovida zat¥idéni do kategorii
mirné (75-85 %), silné (85-95 %) a mimoradné (95-100 %) podnormalni. Modra barevna skala
odpovida kategoriim mirné (15-25 %), silné (5-15 %) a mimoradné (0-5 %) nadnormalni.

DC stands for duration curve for the period 1991 -2020. Red colour palette corresponds to the following
classes: moderately (75-85%), much (85-95%) and extremely (25-100%) below normal. Blue colour palette
corresponds to moderately (15-25%), much (5-15%) and extremely (O—5%) above normal.
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Tab. 1.3.4 Pravdépodobnost prekroéeni Grovné hladiny v mélkych vrtech ve vybranych skupinach
hydrogeologickych rajont (viz priloha pfehled P.3) vroce 2024.
Tab. 1.3.4 Probability of exceedance of groundwater level in shallow boreholes in selected groups
of hydrogeological regions (see appendix overview P.3) in 2024.

Hydrogeolog. skupina Zarazeni Grovné hladiny na KP (%) [ Values of groundwater level in terms of DC (%)

Hydrogeolog. group ] v \"4 vi Vil Vil IX X Xi X 2024

4 - SeveroCeska kfida 19 55 66

6 - Vychodoceska kfida 42 75 79

11 - Krystalinikum

horni Vitavy 60 8t b2

13a - Krystalinikum

Ceskomorav. vrchoviny S 8k 65

15 - Moravské Uvaly 28 45 S4

21 - Krystalinikum

Orlickygch hor 30 72 /6

KP je k¥ivka prekrodeni za obdobi 1991-2020. Cervena barevna 8kala odpovida zattidéni do kategorii

mirné (75-85 %), silné (85-95 %) a mimoradné (95-100 %) podnormalni. Modré barevna skala

odpovida kategoriim mirné (15-25 %), silné (5-15 %) a mimoradné (0-5 %) nadnormalni.

DC stands for duration curve for the period 1991-2020. Red colour palette corresponds to the following
classes: moderately (75-85%), much (85-95%) and extremely (?5-100%) below normal. Blue colour palette
corresponds to moderately (15-25%), much (5-15%) and extremely (O—5%) above normal.

Tab. 1.3.5 Pravdépodobnost prekroéeni vydatnosti pramenui ve vybranych skupinach
hydrogeologickych rajont (viz priloha pfehled P.3) vroce 2024.

Tab. 1.3.5 Probability of exceedance of spring yield in selected groups

of hydrogeological regions (see appendix overview P.3) in 2024.

Hydrogeolog. skupina Zarazeni hodnot vydatnosti na KP (%) / Values of spring yield in terms of DC (%)

Hydrogeolog. group

4 - SeveroCeska kfida

6 - Vychodoceska kfida

11 - Krystalinikum

horni Vitavy 66

13a - Krystalinikum
Ceskomorav. vrchoviny

43

18 - Flys Odry 72

21 - Krystalinikum 79
Orlickgch hor

KP je kiivka prekrogeni za obdobi 1991-2020. Cervend barevna kéla odpovida zatfidéni do kategorif

mirné (75-85 %), silné (85-95 %) a mimoradné (95-100 %) podnormalni. Modra barevna skala

odpovida kategoriim mirné (15-25 %), silné (5-15 %) a mimoradné (0-5 %) nadnormalni.

DC stands for duration curve for the period 1991-2020. Red colour palette corresponds to the following
classes: moderately (75-85%), much (85-95%) and extremely (95-100%) below normal. Blue colour palette
corresponds to moderately (15-25%), much (5-15%) and extremely (O—5%) above normal.
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Tab. 1.3.6 Mésiéni medidny arovni hladiny ve vybranych mélkych vrtech vroce 2024.

Sislo hydrogeolog. Mésiéni mediany urovni hladiny [m n. m.] Median | Median

DBG Naizev objektu rajonu / CHP
1991-
| [} n v v Vi Vil Vil IX X Xi Xl 2024 2020
VB0O0O0O3 |Olsany 6432 [/ 4-10-01 |318,15|318,36|318,08|317,76|317,31|317,18|317,38|317,25|318,29|318,13/317,85|318,02(317,90|316,31
VB0063 |Horka nad Moravou 1621 / 4-10-03 |214,57|214,59|214,50|214,26|214,10|214,13 214,08 213,98 214,29 |214,43 214,11 |214,15(214,19|214,03
VB0082 |Jablinka 3221 / 4-11-01 |321,74|321,62|321,44|321,39|321,34|321,35|321,50|321,27|321,65|321,39|321,26 (321,31 /321,39 /321,39
VB0132 |Vyskov 2230 [ 4-12-02 |243,71|243,54|243,60|243,42 243,24 \243,79 243,79 |243,04 (243,58 |243,52 (243,33 (243,28 (243,47 |243,23
VBO305 |Trebi¢ (Ptacov) 6550 / 4-16-01 |386,78|386,83|386,94|386,81|386,70 (386,60 386,84 386,55 |386,77|387,00|386,82(386,73 386,80 386,49
VBO358 |Tynec 1652 [/ 4-17-01 |156,74|156,77 |156,98|156,79 156,42 |156,33|155,92|155,62|156,15|156,90|156,62 |156,69 156,67 |156,19
VBO417 |Kunovice 1651 / 4-13-02 |174,57 174,63 |174,65|174,58 174,41 |174,40|174,32 174,09 174,73 |174,57 |174,38 174,30 174,46 174,19
VBO435 |Lhota Rapotina 5221 / 4-15-02 |299,28|299,30(299,29|299,11|298,99|299,18|299,20|298,97 299,40 (299,39|299,21 299,16 299,23 298,96
VOO0077 |Vrbno pod Pradédem 6611 / 2-02-01 |511,17|511,18|511,17|511,10|511,07 (511,12 /511,12 |511,04|511,25|511,17/511,08|511,10(511,12|510,97
VOO0105 |Chotébuz 3211 / 2-03-03 |253,72|253,71|253,51|253,54|253,43 253,43 |253,48|253,37|253,88|253,58|253,38|253,39 /253,49 |253,53
VO0110 |Karvina 2262 [ 2-03-03 |220,21|220,26|220,23|220,18|220,10|219,95|219,86 219,77 (219,69 |219,94(219,90(219,87 |219,94|220,07
VPOOO4  |Hostinné 5151 / 1-01-01 |339,10|339,16|339,00|338,73|338,37|338,08|337,16|336,92|336,96|336,93|336,77|338,31/338,15|338,31
VP0118 |Usti had Orlici 4270 / 1-02-02 |315,00|31517|314,79 314,58 (314,45 |314,40|314,61 |314,45|315,02 |314,68|314,51 314,79 |314,60(314,54
VP0133 |Ceské Mezifigi 4222 [ 1-02-03 |249,36|249,56|249,31 248,97 |248,68 248,63 |248,60|248,33 |249,25|249,15 248,91 (249,19 249,00 248,78
VPO426  |Libice nad Cidlinou 1152 / 1-04-04 |187,47|187,491187,27|187,06|186,86|186,70|186,51|186,44|186,85|187,08|186,95|187,10/187,03|186,88
VPO6L2 | Zdar 4430 / 1-05-02 |240,21|240,44|240,10|239,78|239,45|239,22/239,01|238,70|238,63(238,70|238,80(239,11 (239,14 239,63
VP0O814 |Borovany 2140 [/ 1-06-02 449,81 |449,73 449,64 449,30 44915 449,67 44934 44902 44974 44971 449 5] 449,65 |449,55 449,33
VP1018 |Skalice (Rybova Lhota) | 1211 / 1-07-04 |398,43|398,47|398,40/398,05|397,89|397,92|397,66|397,51|398,09|398,46|398,25|398,36/398,26|397,87
VP1105 |Horazdovice 6310 / 1-08-01 41516 415,19 414,98 | 414,74 414,73 415,02 414,46 414,22 (414,79 414,90 414,79 414,98 414,87 414,61
VP1306 |Pohled 6520 /1-09-01 |422,52 422,54 422,49 422,42 422,39 421,71 |421,35|421,23 421,92 421,73 421,46 |421,71|421,99 (421,52
VP1320 |Cergany 6320 / 1-09-03 [266,07|266,06|265,87|265,46|26540|265,22|265,10|265,00|265,82|265,66|265,32|26552|265,48(265,26
VP1565 |Tachov 6212 / 1-10-01 |469,16|46917 469,12 4691046912 469,08 469,03 |469,02|469,09 (46913 (469,08 469,14 469,12 469,07
VP1600 |Liné 5110 / 1-10-02 |326,72|326,95|326,94|326,75|326,65|326,92|326,56|326,34|326,29 |326,51|326,52 326,57 |326,63 326,50
VP1614 |Chodoun 6230 / 1-11-04 [262,66|262,69|262,60|262,53|262,35(262,27 (262,26 262,37 (262,52 (262,58 262,59 (262,63 (262,57 (262,57
VP1729 |Zéakolany 5140 / 1-12-02 |206,72|206,77 |206,63|206,57 |206,55|206,67 |206,66 |206,60|206,78 206,71 206,58 |206,62 206,62 |206,63
VP1815 |Karlovy Vary 2120 / 1-13-01 |375,24|375,29|375,10|374,98 374,89 374,91 374,69 |374,53|374,83|375,00(374,82 (375,14 374,99 374,85
VP1885 |Blsany 5131 / 1-13-03 |273,01|273,14(273,08|273,06|273,10|273,10|272,98|272,88|273,12|27316(273,14|273,20|273,08|273,22
VP1887 |Patokryje 2131 / 1-14-01 |208,76|208,79|208,69|208,61 208,54 |208,61|208,51|208,35|208,31 |208,46|208,53 208,58 208,55 208,76
VP1924 |Kresice 4523 / 1-12-03 |148,22|148,37|148,31|148,18|148,05|148,00 |147,99 |147,94 147,89 147,96 147,94 147,95 148,00 147,94
VP1983 |Ceska Lipa 4640 [/ 1-14-03 |248,25|248,35|248,19 248,07 (247,95 |247,88 (247,81 |247,74 247,73 |247,75|247,73 247,87 |247,87 |248,00
VP2001 |Raspenava 6413 / 2-04-10 |337,93/338,17|337,58|337,40|337,24|337,20|337,15|337,12|337,97|337,52|337,39|337,55|337,40|337,48




Tab. 1.3.7 Mésiéni medidny vydatnosti ve vybranych pramenech vroce 2024.

v _sw

Gislo hydrogeolog. Mésiéni mediany vydatnosti pramenti [I-s~*] Median | Median

DBG Nazev objektu rajonu / CHP
1991-
I I i v v vi v | v | Ix X xt | x| 2026 |5
PBO037 | Strazna, Pod samotou 4262 | 4-10-02 | ou6| 047| 043 031] 026! 027| 019| 008| 014| 019| 015 - o026 | 034
poOs7 | Ytéchov (uMor 4280 | 4-10-02 | 0,89| 1,05| 1,20| 1,01| 066, 053| 047 OuL| 041| 070| 051| OLL| 062 0,55

Trebové), V Gvoze
PBO097 |Zagova, Stragka 3221 / 4-11-01 | O46| 047| 037| 034| 024| 022] 028| 015| 056| 035 018 015/ 031 0,28
PBO14e | Ovratka(Ceskd 6560 / 4-15-01 | 145| 122| 086| 055| 031 028| 026| 031 188 086 038| 047| 050 | 042
Cikanka), Papirnice

PBO157 | Pitin, U koryta 3222 / 4-13-01 | 096| 076| 070 059| os2| 036| 050| 042| 035| 0s2| 039 034 043 0,40
PBO470 | Sesky Rudolec, Smelcovna 6540 | 4-14-01 | 228| 202| 197| 166| 141| 141| 141| 122| 217| 1,79] 100| 078 145 0,85
PB0O264 | Sanov, Karlovska studénka 1642 | 4-14-03 | 0,10| 009| 009 010| 009| 009| 008| 007| 007 008 009 009 009 | o010
PBO337 | Ochoz u Brna, V-3 6630 / 4-15-03 | 082| 083| 087| 075 060 085 065| 050| 064| 066 056 055 067 0,75
PBO371 | Vladislav, Letodtivka 6550 / 4-16-01 | 055| 054| 055 055| 053] 053] 051 049 061 060/ 055 056/ 055 | 050
PBO411 | Lov&ice (u Kyjova), Jordanek 3230 / 4-17-01 | 013| 013| 015| 016| 016| 017| 018| 016| 017| 018| 017| 017 017 | o027
PO0025 | Kopfivnice, U Holého vrchu 3213 / 2-01-01 | 101| 100 094 105| 1,00/ 078| 087 066| 096 096 070 056| 089 | 072
PO1002 | Svétla Hora, Nad pilou 6611 / 2-02-02 | 1,11| 150| 1,71| 108| 083| 064| 056 051 1,18 1,40 094 083 093 0,87
PO3003 | Zavada, Evelinin 1550 / 2-04-01 | 093] 092| 093] o088| 089 088 085 084 085 087 086 086 087 1,02
PPO002 | Markougovice, Kozi kameny 4210 / 1-01-02 |1640|2010| 805| 421| 304 278 230| 209 278 295 202| 331 304 3,36
PPO053 | Velka Ledska, V Markové olging | 4222 / 1-02-01 | 064| 062| 055 048] 039 029 023| 028 045 043 052 031 o047 1,11
PPO111 | Rohovladova B&la, Derznice 4360 / 1-03-04 | 103| 127| 127| 108 086 071 057 053] 1,58 1,51 1,22| 109 104 | 080
PPO152 | Vidice, U vrbigek 6531 / 1-04-01 | 1,60| 209| 154| 142| 151] 1,37 134 129 126 1,51| 1,57 1,32| 145 1,25
PPO160 | Ostrom&F, Hiasek 4250 / 1-04-02 | 2,55| 426| 195| 1,54| 1,38 1,18| 115| 1,07| 118| 1,31] 120| 128 1,33 1,52
PPO197 | Dolanky, Bezednice 4410 |/ 1-05-02 | 10,60| 1404| 684 480| 3u4u4| 326 2557| 2,50] 248| 254] 260 371 334 | 632
PPO236 | Stiizovice, V luhu & 2 4251 / 1-05-04 |12,39| 1449| 1619]11,49| 994 850| 7,33| 7,33 716| 667 651| 651 783 4,71
PPO275 | Hvozdany, Plzina 6320 / 1-07-04 | 047| 050, 030 024| 021 023| 021] 019 028 029 021] 033 0,26 0,20
PPO281 | Vimperk, Pod krmelcem 6310 /1-08-02 | 105| 108 108| 092| 070| 089| 078| 081| 1,31| 141| 101 078 095 | o064
PPO294 | Huté pod Treméinem, Roubenka | 6320 /1-08-04 | 056| 056 049| 047| 047| 049| 043| 038] 036 045 041| 049| 047 0,50
PPO325 | Nageradec 6520 /1-09-02 | 1,29| 129| 1,29 126| 126| 120| 117| 1,13 152] 1,53 150 143| 1,30 1,11
PPO327 | Kali&ts Pod skolou 6520 /1-09-02 | 140| 113| 121| 102| 099| 078 055/ 043 092! 1,21| 083| 072 100 | 082
PPO387 | Novy kramolin, U Krutind 6212 /1-10-02 | 041l| os1| 036| 031]| 031] 0s41| 033| 022! 024| 025| 024| 028| 031 018
PPO391 | Horni B&l4, V lese &.1 5120 /1-11-01 |20,71|22,74]19,33| 1541|1505 1461 |12.14]11,82]1452]14,17]1383| 14,52 1541 | 1543
PPO498 | Budyné nad Oh¥i, Hvizdalka 4530 /1-13-04 | 1,99 1,99 193] 1,93 1,88 188 1,78 1,63 157 1,73 193 199| 188 1,99
PPO513 | Krasny Dviir, Srnéik 6120 /1-13-03 | 034| 041| 053] 059 092| 090| 078 074 074 o085| 088 086 078 2,05
PPO552 | Hrensko, Sucha B&la &.3 4660 /1-14-05 | 4,36| 417| 409 415| 432| 427| 455| 463 458| 430 361| 361| 427 | 437
PPO850 | Horni Stropnice, U otatky 6310 /1-06-02 | 205| 223| 216| 203| 195 196 1,94 1,89 303| 355/ 299 268 205 2,13




l. Hydrologické zhodnoceni roku

Mé&lké vrty
Shallow boreholes

B I ——
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\
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Obr. 1.3.1 Primérnd aroven hladiny mélkych vrti hldasné sité v Geské republice v roce 2024 ve srovnani s dlouhodobymi
hodnotami za obdobi 1991-2020. Hodnoty byly standardizovany (svisla osa vyjadfuje smérodatnou odchylku).

Fig. 1.3.1 Mean water level at shallow boreholes of the reporting network in the Czech Republic in 2024 in comparison to
long-term values of the period 1991-2020. The values were standardized (vertical axis represents standard deviation).

Prameny
Springs

— 2024 - = 50%

\

25-75 %
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15-85 % D 5-95 % D MIN-MAX

Obr. 1.3.2 Primérnd vydatnost pramen hldsné sité v Geské republice vroce 2024 ve srovndni s dlouhodobymi hodnotami
za obdobi 1991-2020. Hodnoty byly standardizovdny (svisla osa vyjadfuje smérodatnou odchylku).

Fig. 1.3.2 Mean spring yield of the reporting network in the Czech Republic in 2024 in comparison to long-term values of
the period 1991-2020. The values were standardized (vertical axis represents standard deviation).
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Hydrologicka ro&enka Ceské republiky 2024

Hluboké vrty
Deep boreholes
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Obr. 1.3.3 Primérnd Groven hladiny hlubokych vrti hldsné sité v Ceské republice vroce 2024 ve srovnani s dlouhodobymi
hodnotami za obdobi 1991-2020. Hodnoty byly standardizovany (svisla osa vyjadfuje smérodatnou odchylku).

Fig. 1.3.3 Mean water level at deep boreholes of the reporting network in the Czech Republic in 2024 in comparison to
long-term values of the period 1991-2020. The values were standardized (vertical axis represents standard deviation).
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l. Hydrologické zhodnoceni roku

Mélké vrty

Shallow boreholes

Horni a stfedni Labe

Horni Vitava
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15-85 % _] 5-95 % D MIN-MAX

Obr. I.3.4 Primérna droven hladiny mélkych vrtu hlasné sité v diléich povodich vroce 2024 ve srovndni s dlouhodobymi
hodnotami za obdobi 1991-2020. Hodnoty byly standardizovany (svisla osa vyjadfuje smérodatnou odchylku).

Fig. 1.3.4 Mean water level at shallow boreholes of the reporting network in river basin districts in 2024 in comparison to
long-term values of the period 1991-2020. The values were standardized (vertical axis represents standard deviation).
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Springs

Horni a stfedni Labe

Hydrologicka roéenka Ceské republiky 2024
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15-85 % D 5-95% D MIN-MAX

Obr. 1.3.5 Pramérnd vydatnost pramena hldsné sité v diléich povodich v roce 2024 ve srovnani s dlouhodobymi hodnotami
za obdobi 1991-2020. Hodnoty byly standardizovany (svisla osa vyjadfuje smérodatnou odchylku).

Fig. 1.3.5 Mean spring yield of the reporting network in river basin districts in 2024 in comparison to long-term values

of the period 1991-2020. The values were standardized (vertical axis represents standard deviation).
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l. Hydrologické zhodnoceni roku

Hluboké vrty
Deep boreholes

1: Podkru$nohorské panve
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Obr. 1.3.6 Prumérnd aroven hladiny hlubokych vrti hlasné sité ve skupindch hydrogeologickych rajona vroce 2024
ve srovnani s dlouhodobymi hodnotami za obdobi 1991-2020. Hodnoty byly standardizovany (svisla osa vyjadfuje

smérodatnou odchylku).

Fig. 1.3.6 Mean water level at deep boreholes of the reporting network in groups hydrogeological regions in 2024 in
comparison to long-term values of the period 1991-2020. The values were standardized (vertical axis represents

standard deviation).
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Hydrologicka roéenka Ceské republiky 2024

Mé&lké vrty
Shallow boreholes

4: SeveroCeska krida 6: VVychodocleska kfida

11: Krystalinikum horni Vitavy 13a: Krystalinikum CM vrchoviny

-2

15: Moravské uvaly 21: Krystalinikum Orlickych hor

| 1l m v v v v vl IX X Xl Xl | 1l m v v v v vl Ix X X Xl

- 2024 == 50% 25-75 % 15-85 % D 5-95 % D MIN-MAX

Obr. 1.3.7 Prumérna Groveh hladiny mélkych vrti hlasné sité ve vybranych skupinach hydrogeologickych rajont v roce
2024 ve srovnani s dlouhodobymi hodnotami za obdobi 1991-2020. Hodnoty byly standardizovany (svisla osa vyjadfuje
smérodatnou odchylku).

Fig. 1.3.7 Mean water level at shallow boreholes of the reporting network in selected groups of hydrogeological regions

in 2024 in comparison to long-term values of the period 1991-2020. The values were standardized (vertical axis
represents standard deviation).
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l. Hydrologické zhodnoceni roku

Prameny
Springs

4: Severoceska kiida

6: Vychodoc&eska krida

11: Krystalinikum horni Vitavy

13a: Krystalinikum CM vrchoviny

18: Fly$ Odry
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25-75%
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Obr. 1.3.8 Prumérnd vydatnost prameni hldsné sité ve vybranych skupindch hydrogeologickych rajona vroce 2024
ve srovndni s dlouhodobymi hodnotami za obdobi 1991-2020. Hodnoty byly standardizovany (svisla osa vyjadfuje

smérodatnou odchylku).

Fig. 1.3.8 Mean spring yield of the reporting network in selected groups of hydrogeological regions in 2024
in comparison to long-term values of the period 1991-2020. The values were standardized (vertical axis

represents standard deviation).
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Skupiny hydrogeologickych rajon
Groups of Hydrogeological regions

4: Severoceska kiida

Hydrologicka ro&enka Ceské republiky 2024

6: Vychodoceska krida
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Obr. 1.3.9 Zakladni odtok ve vybranych skupindch hydrogeologickych rajoni vroce 2024.
Fig. 1.3.9 Base flow in selected groups of hydrogeological regions in 2024.
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Mapa I.3.1 Pfehledovd mapa s rozlozenim diléich povodi.
Map 1.3.1 Overview map with the distribution of river basin districts.
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Hydrologicka ro&enka Ceské republiky 2024

B mimoradné podnormalni [ mirné podnormalni [J mirné nadnormalni B mimoradné nadnormalni L | | | |
extremely below normal moderately below normal moderately above normal extremely above normal

B silné podnormalni 1 normalini B silné nadnormalni
much below normal normal much above normal

Mapa 1.3.2 Stav hladiny podzemni vody v mélkych vrtech v diléich povodich vroce 2024 ve srovnani s dlouhodobymi
hodnotami za obdobi 1991-2020.

Map 1.3.2 Water level at shallow boreholes in river basin districts in 2024w in comparison to long-term values

of the period 1991-2020.

A — - — 22 —_ . e 0 25 50 100 km
B mimoradné podnormalni [ mirné podnormalni 1 mirné nadnormalni W mimoradné nadnormalni X | |
extremely below normal moderately below normal moderately above normal extremely above normal L 1
M silné podnormalni [ normalni M silné nadnormalni
much below normal normal much above normal

Mapa 1.3.3 Stav vydatnosti prament v diléich povodich vroce 2024 ve srovndni s dlouhodobymi hodnotami

za obdobi 1991-2020.
Map 1.3.3 Spring yield in river basin districts in 2024 in comparison to long-term values of the period 1991-2020.
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I. Hydrologické zhodnoceni roku

HGR-zakladni
B mimoradné podnormalni £ mirné podnormaini [ mirné nadnormalni B mimoradné nadnormaini
extremely below normal moderately below normal moderately above normal extremely above normal
B silné podnormaini [J normalni M silné nadnormalni
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HGR-cenoman
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extremely below normal moderately below normal moderately above normal extremely above normal
N silné podnormalni O normalni 4 silné nadnormalni
much below normal normal much above normal

HG-skupiny / Hydrogeological groups

1 —Podkrusnohorské panve 6 — Severoceska kfida — cenoman
Under the Ore Mountains basins North Bohemian Cretaceous basins — Cenomanian
2 —JihoCeské panve 7 —Vychododeska kfida - cenoman
South Bohemian basins East Bohemian Cretaceous basins — Cenomanian
3 —Morava terciér 8 —Permokarbon zap. a stf. Cech
Moravian Tertiary Permocarboniferous basins of the Western and middle Bohemia
4 —Severoceska krida 9 — Permokarbon vych. Cech
North Bohemian Cretaceous basins Permocarboniferous basins of the Eastern Bohemia

5 —Vychodoceska krida
East Bohemian Cretaceous basins
Vrty
O HGR zakladni O HGR cenoman

Mapa I.3.4 Stav hladiny podzemni vody v hlubokych vrtech ve skupindch hydrogeologickych rajona
vroce 2024 ve srovndni s dlouhodobymi hodnotami za obdobi 1991-2020.

Map 1.3.4 Water level at deep boreholes in groups of hydrogeological regions in 2024 in comparison
to long-term values of the period 1991-2020.
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Mapa 1.3.6 Zdkladni odtok vroce 2024 v procentech normdlu 1991-2020.



Hydrologicka rodenka Ceské republiky 2024

Il. HYDROLOGICKA BILANCE

MNOZSTVi VODY

Il. HYDROLOGICAL BALANCE -
WATER QUANTITY ASSESSMENT

Vedeni vodni bilance je podle zakona ¢. 254/2001 Sh. o vodach
(vodni zakon) jednou ze zakladnich ¢innosti v oblasti zjistovani
a hodnoceni stavu povrchovych a podzemnich vod. Vodni bilance
sestava z hydrologické bilance a vodohospoda¥ské bilance. Hyd-
rologicka bilance porovnava pfirtistky (srazky a pfitoky) a ibytky
vody (tizemni vypar a odtok vody) s vyhodnocenim zmén vod-
nich zasob v Gzemi za dany Casovy interval. Hydrologickou bi-
lanci sestavuje v souladu s vyhlaskou Ministerstva zemédélstvi
€. 431/2001 Sb. a na zakladé povéfeni Ministerstva Zivotniho pro-
stfedi Cesky hydrometeorologicky tstav (CHMU). Hydrologicka
bilance se sklada z bilance mnozstvi vody a bilance jakosti vody.
Podrobné je zpracovana v samostatné zpravé Hydrologicka bilan-
ce mnoZstvi a jakosti vody Ceské republiky (https://www.chmi.cz/
aktualni-situace/hydrologicka-situace/podzemni-vody/hydrologic-
ka-bilance). Tato kapitola se stru¢né zabyva hydrologickou bilanci
mnozstvi vody.

Vystupy hydrologické bilance jsou podkladem pro sestaveni vo-
dohospodaiské bilance, kterou zajistuji statni podniky Povodi,
a souhrnné vodni bilance, kterou pro hlavni povodi Labe, Odry
a Moravy sestavuje Vyzkumny Gistav vodohospodaisky TGM, v. v. i.

Vsouladu snovelou zdkona o vodach (vodni zakon) ¢. 150/2010Sb.,
ktera s platnosti od 1. 8. 2010 méni zakon ¢. 254/2001 Sh., je hyd-
rologicka bilance zpracovana pro 10 dil¢ich povodi (mapa I1.1.2):

5 dil¢ich povodi v povodi Labe:
Horni a stfedni Labe,
Horni Vltava,
Berounka,
Dolni Vltava,
Ohfe, Dolni Labe a ostatni pfitoky Labe,

2 dil¢i povodi v povodi Odry:
Horni Odra,
Luzicka Nisa a ostatni pfitoky Odry,

3 dil¢i povodi v povodi Dunaje:
Morava a piitoky Vahu,
Dyje,
ostatni pfitoky Dunaje.

Takto stanovena dil¢i povodi vSak nebylo vzdy mozné bilancné
uzaviit, protoZe v nékterych pfipadech nejsou v zavérovém profi-
lu k dispozici pfislusna data priitokti anebo se rozvodnice dil¢iho
povodi neztotoZinuje s rozvodnici hydrologického povodi. Pro bi-
lanci mnoZstvi vody tedy bylo tizemi Ceské republiky roz¢lenéno
do 10 bilancnich oblasti se snahou o co nejvétsi pribliZzeni dil-
¢im povodim podle vodniho zakona. Pouze dil¢i povodi Horniho
a stfedniho Labe a dil¢i povodi Ohfe, Dolniho Labe a ostatnich
piitokt Labe byly jesté rozdéleny kazdé na dvé bilan¢ni oblasti.

Vypocet bilance mnozstvi vody byl tedy proveden pro tyto bilanc-
ni oblasti (mapa I1.1.3):

- horni Labe,

- stfedni Labe a Jizera,
horni Vltava,
Berounka,
dolni Vltava a Sazava,
Ohfe a Bilina,
dolni Labe,

Odra a Olse,
Morava,
Dyje.

O 0 NN D™WN

[u=
o

Vystupy bilance mnozstvi obsahuji pro 8 dil¢ich povodi, 10 bi-
lancnich oblasti a 74 bilan¢nich profild v mési¢nim kroku tda-
je o:

— teploté vzduchu

— atmosférickych srazkach

— celkovém odtoku

— zékladnim odtoku (jen v bilan¢nich oblastech a profilech)
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— zasobach vody ve snéhové pokryvce

— zménach zasob podzemni vody (jen
v bilan¢nich oblastech a profilech)

— reZimu podzemnich vod (jen v dil¢ich povodich)

— pfirozenych priitocich vody (jen v bilan¢nich
oblastech a profilech) ve vodnich tocich
ve vybranych vodomérnych stanicich

I1.1 Metodika

Obtiznost sestaveni hydrologické bilance spociva v tom, Ze ne
v8echny bilan¢ni veli€iny lze vycislit z méfeni. Nékteré veliciny se
odhaduji podle jejich vztahu k jinym méfenym veli¢indm a nékte-
ré 1ze odhadnout jen modelovanim.

1) Priprava vstupnich dat

Predpokladem pro zpracovani hydrologické bilance minulého
roku je pfiprava vstupnich dat a zpracovani viceletych pozorova-
nych ¢asovych fad bilan¢nich veli¢in za obdobi od roku 1980. Jde
konkrétné o:

— Casové fady srazkovych thrnd, pritokd, teplot vzduchu
a relativnich vlhkosti vzduchu v mési¢nim kroku (pro
bilan¢ni model) a vj$ky snéhu a tlaku vodnich par
v dennim kroku (pro stanoveni vodni hodnoty snéhu),

— rekonstrukci pfirozenych pritokd ve vodomérnjch
stanicich (tj. ,,odovlivnéni“ primérnych
mésicnich pratoka od vlivu odbérti povrchovich
i podzemnich vod, vypousténi odpadnich nebo
dtlnich vod a manipulaci na vodnich dilech).

2) Vypocet casovych fad velic¢in hydrologické bilance na povodi
Hodnoty vybranych veli¢in jsou vyjadfeny v mm vys$ky na povodi.
— Srazkova vyska - odvozena z ithrnti ze srazkomérnjch

stanic metodou orografické interpolace srazek.
— Teplota vzduchu — metodou orografické interpolace.
— Relativni vlhkost vzduchu — metodou orografické interpolace.
— Uzemni vypar - stanoven modelem.

— Potencialni evapotranspirace — odvozena v zavislosti
na hodnoté sytostniho dopliiku, ktery se vypocita
z pramérné teploty a relativni vlhkosti vzduchu.

— Zasoba vody ve snéhové pokryvce — casové fady
vodni hodnoty snéhu v dennim kroku vypoctené
metodou podle Némce ve stanicich CHMU se
prepocitavaji do rastri primérnjch mésic¢nich
hodnot metodou orografické interpolace.

— Celkovy odtok z povodi — vyhodnocen
v zavérové vodomérné stanici.

— Zakladni odtok — ziskan separaci z celkového
odtoku v dennim kroku podle Eckhardta.

— Zmeéna zasob podzemni vody — odvozena z Boussinesqovy
rovnice podle pribéhu zikladniho odtoku.

3) Vlastni bilan¢ni vypocty

Pro analyzu hydrologické bilance se pouziva model Bilan s vypo-
cetnim krokem jeden mésic. Model hydrologické bilance vyjadiuje
zakladni bilan¢ni vztahy na povrchu povodi, v z6né aerace, do niz
je zahrnut i vegetacni kryt povodi a v zo6né podzemni vody.

Parametry modelu jsou bud volné, fyzikalné dané nebo jsou po-
vazovany za konstantni. Pro odhad volnych parametrti se pouZi-
va dvoustupriova optimalizace. Kritériem GspéSnosti modelu je
shoda modelovaného odtoku s pozorovanim. Od roku 2023 jsou
parametry fixni, odvozené na zakladé 100 realizaci modelu pro
kazdé povodi.

Vysledky zpracovani hydrologické bilance pro 10 bilanc¢nich ob-
lasti jsou obsahem podkapitoly II.2, ktera obsahuje popis stavu
a vyvoje bilanc¢nich veli¢in a charakteristiky rocniho chodu teplo-
ty vzduchu, srazek, celkového a zakladniho odtoku, zasob vody
ve snéhové pokryvce, zmén zasob podzemni vody a pfirozenych
prutoka.

V tabulkach s charakteristikami ro¢niho chodu bilan¢nich veli¢in
jsou na Cervené Skale odliSeny hodnoty odchylek od normalu pod-
normalni (mirné podnormalni), silné podnormalni a mimofadné
podnormalni, na modré $kale pak hodnoty nadnormalni (mirné
nadnormalni), silné nadnormalni a mimofadné nadnormalni.



M~ statni hranice S5 bilanéni oblast

country border balance district
~~~—— vodni tok 4% vodni plocha
watercourse water body

© Mapa Il.1.1 Pfehledova mapa s rozlozenim bilanénich oblasti.
Map Il.1.1 Overview map with the distribution of balance districts.
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Il. Hydrologicka bilance mnozstvi vody
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Mapa I1.1.2 Rozdéleni Ceské republiky do diléich povodi dle vodniho zdkona.
Map I1.1.2 River basin districts in the Czech Republic according to the Water Act.
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Map I1.1.3 Water balance districts in the Czech Republic (modified for purpose of hydrological balance processing).
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1.2 Zhodnoceni vysledku
bilance mnozstvi vody
v bilanénich oblastech

Teplotné byl rok 2024 mimofadné nadnormélni (+10,3 °C)
s odchylkou od normalu +1,9 °C. Regionalné se odchylky pohy-
bovaly od +1,7 °C v bilan¢nich oblastech (BO) Berounka, dolni
Labe do +2,1 °C v BO Odra a OlSe. Teplotné mimofadné nadnor-
malni byl ve vSech BO tnor s odchylkou od +5,5 °C (dolni Labe)
do +6,6 °C (Odra a Olse, Morava) a bfezen s odchylkou od +3,2 °C
(Berounka) do +4,5 °C (Odra a Olse). Obdobi od dubna do Cerven-
ce bylo na celém tizemi pfevazné teplotné nadnormalni. Srpen byl
vétSinou silné nadnormalni (+2,1 aZ +2,5 °C), pouze v BO stfedni
Labe a Jizera, Odra a Ol$e byl nadnormaélni (+2,0 °C). Zaii bylo
teplotné silné nadnormalni v BO horni Labe, stfedni Labe a Jize-
ra, dolni Labe, Odra a Ol3e, Morava (+2,1 az +2,2 °C), v ostatnich
BO bylo nadnormalni. Rijen byl na celém tizemi teplotné nad-
normalni s odchylkou od +1,4 °C (Odra a Olse) aZ +1,7 °C (horni
Vltava). Nejvétsi zaporna odchylka od normalu byla zazname-
nana v listopadu, ktery ale byl teplotné v mezich normalu s od-
chylkou -0,1 °C (Ohfe a Bilina) aZ —0,9 °C (stfedni Labe a Jizera,
Odra a Ol$e, Dyje), pouze v BO Morava byl listopad podnormalni
(-2,1°0).

Srazkové byl rok nadnormalni (774 mm, 114 % normalu). Regi-
onalné byl rok vyrovnany, nejméné srazek vzhledem k normalu
spadlo v BO dolni Labe (104 % normalu), nejvice pak v BO Mo-
rava (119 %). Srazkové mimofadné nadnormalni bylo pfedevsim
zafi (215 % dolni Labe aZ 374 % horni Vltava), v BO Ohfe a Bilina
bylo pouze silné nadnormalni (190 %). Mimofadné nadnormalni
byl také tnor (223 % horni Labe, stfedni Labe a Jizera), zatimco
v BO dolni Labe byl silné nadnormalni, v dalSich BO byl nadnor-
malni a v BO horni Vltava, Dyje byl dokonce srazkové normalni.
Mimotradné nadnormalni byl také kvéten v BO Berounka, Ohte
a Bilina (206 aZ 211 %), silné nadnorméalni byl v BO horni Vltava.
Srazkové silné nadnormalni byl cerven v BO Odra a Olse, Mora-
va (162 aZ 187 %). Naopak nejméné srazek vzhledem k normalu
spadlo pfedevsim v bfeznu, ktery byl mimofadné podnormalni
v BO dolni Labe (23 %), silné podnormalni v BO Ohfe a Bilina
(28 %), zatimco v BO na Moraveé byly srazky normalni. Srazkové
silné podnormalni byl listopad v BO Dyje (43 %), podnormalni
byl v BO Berounka, dolni Vltava a Sazava, Ohfe a Bilina.

Z hlediska zasob vody ve snéhové pokryvce byl leden pfevazné
mimofadné podnormalni (6 aZ 16 %), v BO horni Vltava, Ohfe
a Bilina a Odra a Ol$e byl silné podnormalni (21 aZ 31 %). V ino-
ru byly zasoby vody ve snéhové pokryvce mimofadné podnormal-
ni na celém tizemi CR (0 aZ 8 %), v bfeznu se nevyskytovaly témé
vubec (pfevazné 0 %). Také na konci roku v listopadu byly zasoby
vody ve snéhové pokryvce na poloviné tizemi mimofadné podnor-
malni (9 az 20 %), v BO horni Labe, Ohfe a Bilina, dolni Labe,
Odra a Olse, Morava byly silné podnormalni (26 az 36 %). V pro-
sinci byly zasoby vody ve snéhové pokryvce pfevazné mimoradné
podnormalni (3 aZ 19 %), v BO horni Labe, Ohfe a Bilina, Odra
a Olse, Morava byly silné podnormalni (22 az 31 %).

Méfeny odtok zde neni komentovan — v malo ovlivnénych povo-
dich odpovida priibéhu pfirozeného odtoku, naopak v silné ovliv-
néné BO dolni Vltava a Sazava je ovlivnén manipulacemi na VI1-
tavské kaskadé (ani rekonstrukce pfirozenych pritokd vsak neni
bez nejistot).

Z hlediska pfirozeného pritoku byl rok pfevazné pramérny (98 %
Q, Ohfe a Bilina az 117 % Q, Morava). Ro¢ni chod odtoku byl po-
mérné vyrovnany kromé zafi, kdy probéhla extrémni povodenm ze-
jména v BO Odra a Ol3e, a také v BO Morava, horni Labe. V diisled-
ku doplnéni zasob podzemni vody a nadnormalnich zasob vody
ve snéhu zejména v nizSich polohach na konci pfedchazejiciho
roku a ¢asto nadnormalnich srazek na zac¢atku roku nasledujiciho
trval nadpramérny nebo silné nadpramérny odtok i na zacatku
roku. Odtok v lednu a tinoru tak byl pfevazné nadprimérny nebo
silné nadpramérny. Jenom nadpriamérny byl odtok v BO Beroun-
ka, Ohfe a Bilina (138 aZ 169 %), naopak v BO horni Labe, stfedni
Labe a Jizera byl odtok v Ginoru mimofadné nadpriamérny (244
aZ 268 %). Jiz v bfeznu vSak odtok virazné poklesl, protoZe jiZ
nebyly pro tani k dispozici Zadné zasoby vody ve snéhu, takze byl
Casto primérny, v BO horni Vltava, Berounka, Ohfe a Bilina, Odra
a Ole podprimérny (48 aZ 58 %). Unor a bfezen byly teplotné
mimofadné nadnormalni, takZe odtok v dubnu se dale snizil a byl
pfevazné podpramérny, v BO stfedni Labe a Jizera, horni Vltava
byl silné podprimérny (40 azZ 42 %), pouze v BO dolni Labe byl
pramérny. V kvétnu byl odtok rozkolisanéjsi, nadprimérny v BO
Berounka, Ohfe a Bilina (131 aZ 161 %) v dusledku mimofadné
nadnormalnich sraZek, jinde byl naopak podprimérny (47 aZ
50% horni Labe, stfedni Labe a Jizera), silné podpramérny (43 %
Morava) nebo mimofadné podprimérny (28% Odra a Olse).
Odtok v Cervnu byl pfevazné primérny, v BO Ohfe a Bilina nad-
pramérny (160 %), v BO Berounka silné nadpramérny (192 %),
naopak v BO stfedni Labe a Jizera, dolni Vltava a Sazava podpri-
mérny (49 az 52 %). Také v Cervenci byl odtok pfevazné primér-
ny, ale opét v BO stfedni Labe a Jizera, dolni Vltava a Sazava byl
podpramérny (47 az 52 %). V srpnu byl odtok silné podpramérny
(30 aZ 44 % horni Vltava, Berounka, Odra a OlSe, Morava, Dyje),
v ostatnich povodich jesté trval primérny odtok. K vyraznému
zvySeni odtoku doslo v zafi, kdy v disledku pfevazné mimoradné
nadnormalnich srazek byl odtok mimofadné nadprimérny (395
aZ 637 % horni Labe, horni Vltava, dolni Vltava a Sazava, Odra
a Olse, Morava, Dyje), silné nadprimérny (209 az 232 % stfedni
Labe a Jizera, Berounka), nadpriamérny (158 % dolni Labe), pou-
ze v BO Ohfe a Bilina odteklo primérné mnozstvi vody (75 %).
Odtok v fijnu byl primérny nebo nadprimérny (82 % Odra a Olse
az 169 % horni Vltava). Odtok v listopadu byl pfevazné primeérny,
piip. podprimérny (45 aZ 51 % Ohfe a Bilina, Odra a Olse). V pro-
sinci byl odtok na celém Gzemi pramérny s vyjimkou BO horni
Labe, kde byl nadpramérny (136 %).

Z hlediska zakladniho odtoku byl rok pfevazné nadnormalni (121
aZ 135 %), pfip. normalni (112 aZ 120% stfedni Labe a Jizera,
Berounka, dolni Vltava a Sizava, Ohfe a Bilina). V dusledku do-
plnéni zasob podzemni vody na pfelomu roku byl zakladni odtok
od ledna do bfezna pfevazné silné nadnormalni (178 aZz 229 %
horni Labe, stfedni Labe a Jizera, dolni Vltava a Sazava, dolni
Labe, Morava), pfip. pfevazné mirné nadnormalni (131 azZ 170%
horni Vltava, Ohte a Bilina, Odra a Ol$e, Dyje), pouze v BO Be-



rounka byl pfevazné normalni. Od dubna do srpna trval az na vy-
jimky normalni zakladni odtok. V zafi se zakladni odtok regional-
né 1isil v souvislosti s mirou zasaZeni zemi povodni, takze byl
mimofadné nadnormalni (203 aZ 253 % dolni Vltava a Sazava,
Dyje), silné nadnormalni (174 aZ 195 % horni Labe, horni Vltava,
Odra a Ol3e, Morava), mirné nadnormalni (137 aZ 142 % stfedni
Labe a Jizera, Berounka, dolni Labe), ale i normalni (97 % Ohfe
a Bilina). Zakladni odtok v listopadu byl ¢asto mirné nadnormal-
ni (126 aZ 161 % horni Labe, horni Vltava, dolni Labe, Morava),
misty jeSté silné nadnorméalni (174 aZ 208 % dolni Vltava a Saza-
va, Dyje), ale i normalni. V prosinci pfevaZoval normalni zakladni
odtok, pfip. byl mirné nadnormalni (134 aZ 154 % horni Labe,
horni Vltava, Odra a Ol3e), pouze v BO dolni Vltava a Sazava byl
silné nadnormalni.

Vycisleni zakladniho odtoku v BO dolni Vltava a Sazava je ovlivné-
no manipulacemi na Vltavské kaskadé (zakladni odtok se pocita
z Q,, pro které nejsou k dispozici data ocisténa od vlivu manipu-
laci). Kromé toho je stanoveni ovlivnéno vypoctem z mezipovodi.
Vypoctem z mezipovodi je ovlivnéno také vycisleni zakladniho
odtoku v BO dolni Labe.

Zasoby podzemni vody se diky vysoké infiltraci na konci roku
a v disledku povodné v zaii meziro¢né Casto zvysily (horni Labe,
horni Vltava, Berounka, Odra a Ol3e, Dyje), jinde pfesto doSlo
ke sniZeni zasob, v BO Ohfe a Bilina, Morava ztstaly zasoby pod-
zemni vody prakticky beze zmény.



Bilanéni oblast 1 — povodi horniho Labe

Balance district 1 - upper Labe river basin

Hydrologicka rodenka Ceské republiky 2024

Tok Bilanéni profil DBC stanice Plocha povodi [km?]
Stream Balance profile Identifier Basin area
horni Labe Prelouc¢ 061000 6 436,43
Zasoba vody Zmena zésc,>b
.| srazkovy dhrn o o ve snéhu podzemni . .
Mésic Precipitation Celkovy mérfeny odtok Z&akladni odtok Water vody Prlrozeng pritok
Month Total observed runoff Base flow ) Change of Natural discharge
total equivalent
of Show groundwater
storage
[mm] | [%] | [mm] [mm] [mm] |[m*s™*]| [%]
| 711 127%| 571 38,5 54,5/ 1310
Il 102,1 75,9 A 9,3 78,7| 195,0 AR
11 31,6 58%| 295 0% 6,6 284 683 67%
Y 38,6| 98%| 170 0 0% -28,7 15,0 40,0| 49%
\ 68,5 95%| 10,9 0 0% -237 10,2| 24,6 50%
\ 74,6| 93% 97| 242 63% 80| 192| 80% 0 - -81 91 219 61%
Vi 104,5| 107% 111 26,6 65% 7,6 18,3] 86% 0] - -0,4 91 22,6 60%
VI 81,3| 102% 96| 230| 74% 68| 163] 82% 0 - -3,5 73| 174 65%
IX 2005 53,5 1330 95 0 10,0 53,3 1280 Rt
X 34,5 65% 22,3 53,5| 154% 12,8 14,9 17,1 45,5| 144%
Xl 470 91%| 141 349 81%| 108 -9,6 12,1 322 78%
Xil 453 79%| 26,7| 64,2 134%| 10,3 -0,6 24,1 64,0| 136%
2024 899,6| 120%| 337,3| 692| 129%| 1510 4,7 318,9| 659| 127%

[%] procenta normalu / percent of normal

bilanéni veli¢ina / quantity [mm]
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Il. Hydrologicka bilance mnozstvi vody

Bilanéni oblast 2 - povodi stfedniho Labe a Jizery
Balance district 2 - middle Labe and Jizera river basin

Tok Bilan¢ni profil DBC stanice Plocha povodi [km?]
Stream Balance profile Identifier Basin area
stfedni Labe a Jizera Kostelec nad Labem 104400 - 061000 6 743,37
Zasoba vody Zmena zés?b
.| srazkovy dhrn . L ve sndhu podzemni . o
Mésic Precipitation Celkovy méfeny odtok Z&akladni odtok Water vody Prlrozeng pratok
Month Total observed runoff Base flow . Change of Natural discharge
total equivalent
of Show groundwater
storage
[mm] | [%] | [mm] [mm] |[m%s] [mm] [mm]
| 59,9 124%| 36,2 13,0, 36,2 20,3 331
I ) 223% R 150 418 2,7 524
Il 21,2 45%| 181 13,9 38,8| 165% -1.4 19,0
\ 254 75% 94 90| 22,7 84% -18,4 10,5
V 59,2| 90% 6,0 55| 138 64% -7,5 63| 175| 47%
VI 52,3] 67% 50| 130| 47% 441 111 73% -2,8 54| 151| 49%
Vil 78,6| 92% 44 110] 45% 34| 8,66 69% -2,7 53| 133| 47%
VI 89,8/ 120% 4,3 10,8 56% 2,7/ 6,70 63% -2,0 51| 12,9 56%
IX 1411 201] 522 41| 104 103% 30 220| 554
X 293 61% 88| 223| 94% 59| 148| 142% 4,0 92| 232 88%
X 38,3| 82% 61 160| 55% 440 1100 98% -4,2 71 198| 61%
Xil 48,8 96%| 14,6/ 36,9] 103% 45| 114 92% 1,2 14,3| 39,8| 103%
2024 729,8| 109%| 181,7| 391| 105%,| 858 189 120% -7,8 189,7| 41,3] 102%

[%] procenta normalu / percent of normal

bilanéni veli¢ina / quantity [mm]

100

75

50

25

s Srazkovy uhrn / Precipitation total
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Bilanéni oblast 3 — povodi horni Vitavy
Balance district 3 - upper Vitava river basin

Hydrologicka rodenka Ceské republiky 2024

Tok Bilanéni profil DBC stanice Plocha povodi [km?]
Stream Balance profile Identifier Basin area
horni Vitava Orlik-vtok ORLK 11 984,33
Zéasoba vody Zmena zés?b
.| srazkovy dhrn o o ve snéhu podzemni . o
Mésic Precipitation Celkovy méfeny odtok Z&akladni odtok Water vody Prlrozeng pratok
Month Total observed runoff Base flow . Change of Natural discharge
total equivalent
of Show groundwater
storage
[mm] | [%] | [mm] |[m®*s™']| [%] | [mm] |[[m*s™]] [%] [mm] [mm] [[m3*s™]] [%]
| 60,3| 136%| 451| 202048 10,5 46,8] 154% 25,3 34,4 1710
I 38,7| 108%| 23,0| 110,0| 133%| 11,6/ 519| 164% 2,1 25,6/ 127,0| 150%
I 26,2 53%| 162 7277 S57%| 10,9| 488| 136% 0,3 17,5 783| 58%
\% 32,9] 80%| 11,3| 521 48% 93| 41,5| 100% -10,6 92| 456
\ 119,9 11,2 50,0 80| 356| 89% -57 10,6| 489
\ 779 83%| 17,0 785 99% 81| 360 99% -0,9 18,1 80,9| 103%
Vil 947, 99%| 10,5 472 77% 72| 321 96% -3,4 97| 449| 76%
VI 695 79% 72| 324 57| 253] 80% -84 56/ 250
IX 2164 57,0 35,8 11,6 63,4| 2840 BEILES
X 40,7| 80%| 26,9/ 1200 24,3 22,1| 109,0| 169%
Xl 304 70%| 152| 70,2 -7,9 14,8 66,3] 110%
Xil 36,7/ 83%| 193] 863 -2,7 15,9/ 78,5| 118%
2024 844,3| 117%| 259,9| 987 24,0 246,8| 96,6| 124%

[%] procenta normalu / percent of normal

bilanéni veli¢ina / quantity [mm]
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Il. Hydrologicka bilance mnozstvi vody

Bilanéni oblast 4 — povodi Berounky
Balance district 4 - Berounka river basin

Tok Bilan¢ni profil DBC stanice Plocha povodi [km?]
Stream Balance profile Identifier Basin area
Berounka Beroun 198000 8 284,96
Zéasoba vody Zmena zésc,>b
.| srazkovy thrn o o ve sndhu podzemni . o
Mésic Precipitation Celkovy méreny odtok Z&akladni odtok Water vody Prlrozeng pratok
Month Total observed runoff Base flow . Change of Natural discharge
total equivalent
of Show groundwater
storage
[mm] | [%] | [mm] [[m®*s7']] [%] | [mm] [[m®s™] [%] [mm] [mm] [[m3*s*]] [%]
| 48,1 127% 21,3 66,0| 136% 5,6 17,5 10,6 19,6 67,1 138%
I 453 146%| 213 705/ 150% 6,5 201| 1831%) 17 206 705 147%
11 162 41% 10,5 32,6| 55% 6,6 20,4 1,9 10,7 33,0 S54%
\ 50,9| 141% 7.4 23,6| 59% 53 16,5 90% -5.4 6,8 234 58%
v 134 [PERRH 147 456| 167%| 47| 147 96% 16 134] 41,3| 151%
Vi 570 73% 176 564[182% 61| 189] 139% 45 171] 585
Vi 555/ 70%| 45 139 71% 39 122] 110% -7,6 36| 122 63%
Vil 61,0/ 82% 3,8 11,6] 49% 2,7 8,33] 78% -4,7 3,3 10,1
IX 1319 139 445 35/ 107| 105% 25 130 402
X 414 91%| 11,7| 36,2 156% 45| 138| 145% 43 96| 32,7| 147%
Xl 23,6 S9% 6,6 210| 67% 4,00 12,4 121% -2,3 6,8 210, 70%
Xl 30,7 73% 94l 289 81% 3,8 11,8| 105% -0,3 100| 310| 88%
2024 | 6957| 113%| 142.8| 37,6| 111%| 57,3] 148| 113% 36 1343 36,8 109%

[%] procenta normalu / percent of normal

bilanéni veli¢ina / quantity [mm]

100
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25

s Srazkovy uhrn / Precipitation total

s Zména zasob podz. vody / Change of ground water storage

@ Zakladni odtok / Base flow

102

\

Vi

Vi IX

Xl Xl

e Zasoba vody ve snéhu / Water equivalent of snow

= = == Pfirozeny pratok / Natural discharge

Celkovy méreny odtok / Total observed runoff



Hydrologicka rodenka Ceské republiky 2024

Bilanéni oblast 5 — povodi dolni VItavy a Sazavy
Balance district 5 — lower Vitava and Sazava river basin

Tok Bilanéni profil DBC stanice Plocha povodi [km?]
Stream Balance profile Identifier Basin area
dolni Vitava a Sazava Praha-Chuchle 200100 - 198000 - ORLK 6 459,44
Zéasoba vody Zmena zés?b
.| srazkovy dhrn . o ve snéhu podzemni . o
Mésic Precipitation Celkovy méfeny odtok Z&akladni odtok Water vody Prlrozeng pratok
Month Total observed runoff Base flow . Change of Natural discharge
total equivalent
of Show groundwater
storage
[mm] | [%] | [mm] [mm] [mm] [[m3*s™]] [%]
| 390| 97%| 416 18,5 251, 671
I 44,51 137%| 2979 0,6 24,8, 66,1
I 22,7/ 51% 41| 985 -33,7 13,5| 327
\% 22,8, 66% -6,0] -14,9 -21,0 4,3 10,5
\ 88,8| 129% -44) -10,6 12,2 63| 152
VI 49,0] 61% 2,5 6,32 - 6,7 44 11,6) 52%
Vil 83,1 95% 0,5 32| 7,67 65% - 2,4 40| 967 52%
VI 63,5 80% 5,3 5,5 13| 321
IX 178,6 19,5 -3,6 27,1 675
X 39,4, 89%| 263 10,2 15,7| 418
Xl 21,0, 53% 5,6 -1,9 49| 119 66%
Xil 33,7 84%| 14,9 -2,9 7,6/ 203| 96%
2024 686,1| 107%| 1398 -7,0 139,1| 298| 119%

[%] procenta normalu / percent of normal

bilanéni veli¢ina / quantity [mm]

100

75

50

25

I} 1\

s Srazkovy uhrn / Precipitation total

s Zména zasob podz. vody / Change of ground water storage

@ Zakladni odtok / Base flow
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Celkovy méreny odtok / Total observed runoff
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Il. Hydrologicka bilance mnozstvi vody

Bilanéni oblast 6 — povodi Ohfe a Biliny
Balance district 6 — OhFe and Bilina river basin

[%] procenta normalu / percent of normal

bilanéni veli¢ina / quantity [mm]

100

75

50

25

s Srazkovy uhrn / Precipitation total

s Zména zasob podz. vody / Change of ground water storage

@ Zakladni odtok / Base flow

104

\ Vi

Tok Bilan¢ni profil DBC stanice Plocha povodi [km?]
Stream Balance profile Identifier Basin area
Ohfe a Bilina Louny + Trmice 219000 + 226000 5762,40
Zasoba vody Zména zésc,>b
.| srazkovy dhrn o L ve sndhu podzemni . L
Mésic Precipitation Celkovy méfeny odtok Z&kladni odtok Water vody Prlrozeng pratok
Month Total observed runoff Base flow . Change of Natural discharge
total equivalent
of Show groundwater
storage
[mm] | [%] | [mm] |[m*s*]| [%] | [mm] |[m*s7']| [%] [mm] [mm] |[m3*s™*]| [%]
| 61,3] 125%| 47,5/ 102,0| 171% 93] 221| 144% 26,2 44,3  953| 159%
Il 60,9| 159%| 42,8/ 984 165%| 10,7 25,5| 145% 4,5 42,2| 101,0f 169%
1 12,9 19,6| 42,2 59%| 108| 258 132% 52 17,3] 37,2 48%
v 46,1 101| 224 92 198/ 94% -17,6 10,0] 23,9 45%
\% 1270 17,1 36,7 8,9 191 101% 0,0 16,8| 36,1 131%
VI 559 77% 19,8 440] 151% 9,1 19,5] 115% (0] - -0,7 17,7 421 160%
Vil 63,5 80% 91| 197, 93% 77, 16,6| 116% ] - -6,2 63| 13,6 73%
VI 70,2 95% 7.9 170, 75% 6,6 14,3| 107% 0] - -6,1 47 10,0 56%
IX 1101 8,3 18,5 5,8 12,40 99% 0 - -59 6,4 14,3
X 459 92%| 12,3| 264 93% 55 118| 97% 0 (0575 -0,6 10,3| 24,6| 103%
Xl 31,8| 64% 11,5 25,7 69% 5,3 114, 92% 0,5 -2,0 7,7 16,6| 45%
Xl 47,3 89% 19,3 4140 97% 5,6 121 91% 2,7 2,8 17,4 41,5 95%
2024 732,9| 110%| 225,2| 41,2| 103%| 94,5 17,5 112%| 104 -0,4 201,1| 380, 98%

Vi IX

Xl Xl

e Zasoba vody ve snéhu / Water equivalent of snow

= = == Pfirozeny pratok / Natural discharge

Celkovy méreny odtok / Total observed runoff




Bilanéni oblast 7 — mezipovodi dolniho Labe
Balance district 7 — lower Labe river interbasin

Hydrologicka rogenka Ceské republiky 2024

Tok Bilanéni profil DBC stanice Plocha povodi [km?]
Stream Balance profile Identifier Basin area
. . 245000 - 226000 - 219000
dolni Labe Hfensko — 200100 — 104400 5590,84
Zasoba vody Zmena zés?b
. Srazkovy Uhrn C ey , , ve snéhu podzemni .. .
Mésic Precipitation Celkovy méreny odtok Zéakladni odtok Water vody Prlrozeng pritok
Month Total observed runoff Base flow . Change of Natural discharge
total equivalent
of Show groundwater
storage
[mm] | [%] | [mm] [[m*s™*]| [%] | [mm] [mm] [mm] |[m*s™*]| [%]
| 42,2) 111% 36,2 75,5 12,4 17,2 311 71,8
I 63,5 280 62,6| 171%| 140 2,2 27,8 580| 172%
11l 8,9 20,5 42,9 117% 20,6 30,5 19,2 40,0| 119%
Y 234 76%| 141 303| 83%| 129 0 -24,8 135 281 84%
\% 72,7) 120% 7,9 16,4 9,6 20,0] 94% 0 - -15,7 6,7 14,0
VI 70,2] 95%| 12,0 259|107%| 11,0, 23,0 111% 0 - 2,0 111 23,2| 107%
VI 700| 89% 90| 188| 88% 72| 151] 94% 0 - -9.8 80| 167 89%
VI 749 99% 9,6/ 200| 101% 50/ 104| 75% 0 - -5.3 84| 175| 103%
IX 1083 | 145 312 156%| 42| 878 73% 0 - 29 12,6| 27,1] 158%
X 270, 62%| 12,0/ 250| 125% 6,7 14,0| 137% 0 - 5,9 104 21,7| 131%
Xl 269 66%| 124 26,7| 114% 6,2 130| 126% 0,2 -0,8 11,6| 24,2 119%
Xil 375 90%| 132 275 103% 6,3 132| 110% 0,1 3% 0,4 10,6| 24,5| 103%
2024 625,5| 104%| 189,3| 33,6 124%| 116,2| 202| 127% 1,7 8% -11 170,8| 30,6 127%

[%] procenta normaélu / percent of normal

bilanéni veli€ina / quantity [mm]
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s Srazkovy uhrn / Precipitation total

s Zména zasob podz. vody / Change of ground water storage

@ Zakladni odtok / Base flow

Vi

Vil IX

Xl

Xl
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= = == Pfirozeny pratok / Natural discharge

Celkovy méreny odtok / Total observed runoff
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Il. Hydrologicka bilance mnozstvi vody

Bilanéni oblast 8 — povodi Odry a Olse
Balance district 8 — Odra and Ol$e river basin

Tok Bilan¢ni profil DBC stanice Plocha povodi [km?]
Stream Balance profile Identifier Basin area
Odra a Olse Bohumin + Véffovice 294000 + 303000 5 738,80
Zasoba vody Zmena zasc,>b
Srazkovy uhrn ve snéhu podzemni
Mésic Precipitation Celkovy méfeny odtok Z&kladni odtok Water vody Pfirozeny pritok
Month P Total observed runoff Base flow . Change of Natural discharge
total equivalent
groundwater
of snow
storage
[mm] | [%] | [mm] [[m*s]] [%] | [mm] |[m*s™']] [%] [mm] [mm] |[m*s™*]| [%]
I 58,6| 131%| 44,0 94,3 121 28,6| 170% 154 40,7| 96,6
I 56,6| 132%| 41,2| 94,3| 159%| 13,0 30,9| 169% 0,6 39,6/ 93,9 151%
I 37,7| 73%| 251| 538| 61%| 139| 297| 137% 1,7 21,6| 512| 54%
v 594 112%| 20,8| 46,0] 57%| 122| 26,1| 100% -8,2 182 431 51%
v 668 73% 102 219 87| 187 75% -11,7 86| 185 |EEEA
Vi 1610/0629% 256] 567, 102%| 92 198 86% 0 - 07 26,9 596| 107%
VI 615| 56%| 181 387, 63% 87| 186| 89% 0 - -0,9 16,7| 358| 58%
Vil 673 81% 88| 188| 52% 63| 135| 73% 0 - -9.3 7,3] 156
IX 2451 WPEEYAY 108,2| 240,0 RSS2 12,9 27,7| 150% 0 - 24.5 112,3| 249,0 BsVARL
X 36,9 60%| 202| 432 97%| 161 34,6 0 0% 14,3 150 357 82%
Xl 459| 88%| 122 270 64% 95| 225| 125% 0,6 -23,4 94| 223 51%
Xl 24,7 53%| 193] 41,4 103%| 10,9 23,3| 138% 2,5 2,8 20,2| 43,3| 102%
2024 921,5| 112%| 353,7 64,6| 115%| 133,6 24,5 121% 11,9 6,5 336,6 63,7| 111%

[%] procenta normalu / percent of normal

bilanéni veli¢ina / quantity [mm]
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@ Zakladni odtok / Base flow
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Bilanéni oblast 9 — povodi Moravy
Balance district 9 - Morava river basin

Hydrologicka rodenka Ceské republiky 2024

Tok Bilanéni profil DBC stanice Plocha povodi [km?]
Stream Balance profile Identifier Basin area
Morava Lanzhot 426000 9 726,22
Zésoba vody Zmena zés?b
.| srazkovy dhrn . o ve snéhu podzemni . o
Mésic Precipitation Celkovy méfeny odtok Z&kladni odtok Water vody Prlrozeng pratok
Month Total observed runoff Base flow . Change of Natural discharge
total equivalent
of Show groundwater
storage
[mm] | [%] | [mm] [mm] [mm] |[m3*s™]| [%]
| 63,5| 147%| 395 16,9 38,7| 1410
I 59,8| 153%| 37,2 15 35,2| 1420
11l 38,0 83%| 223 1 2,6 19,6| 786 71%
\% 498| 117%| 141 o] -8,5 12,9 51,7| 56%
\% 74,5) 102% 7.9 28,6| 46% 6,9 251 84% 0] - -91 7,5 27,1
VI 152,1|00879% 138 519 113%| 64| 232 96% 0 - 24 138| 499] 106%
(i 441 48%| 12,0| 437] 93% 57| 20,6 108% o] - -1,5 10,4| 42,0| 88%
VIl 550| 76% 3,8/ 138| 50% 29| 106 67% 0 - -8,6 32 12,7
IX 201,5 37,2 1400 S.4 19,7| 134% 0 - 7,3 37,7 137,0 BeEERZ)
X 331 64%| 11,2 40O,7| 114% 7.9 8,1 9,6 385| 105%
Xl 34,8 73% 75 282 68% 6,0 -6,4 67| 268 63%
Xl 29,3 62% 14,3 519 117% S4 -1,2 14,0 510 112%
2024 835,5| 119%| 220,8| 68,3 122%| 92,1 -1,3 2091 66,4| 117%

[%] procenta normalu / percent of normal

bilanéni veli¢ina / quantity [mm]
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Il. Hydrologicka bilance mnozstvi vody

Bilanéni oblast 10 - povodi Dyje
Balance district 10 - Dyje river basin

Tok Bilan¢ni profil DBC stanice Plocha povodi [km?]
Stream Balance profile Identifier Basin area
Dyje Ladna 480500 12 285,42
Zasoba vody Zmena zasc,>b
Srazkovy uhrn ve snéhu podzemni
Mésic Precipitation Celkovy méreny odtok Z&kladni odtok Water vody Pfirozeny pritok
Month P Total observed runoff Base flow . Change of Natural discharge
total equivalent
groundwater
of snow
storage
[mm] | [%] | [mm] |[[m®*s™']| [%] | [mm] |[m*s™]] [%] | [mm] [mm] [mm] [[m3*s*]] [%]
| 42,71 127%| 16,5 75,6 36| 16,5 148% 0,7 7,7 14,6| 74,3
Il 27,6| 101%| 10,7 5246 41| 18,7 149% 0 0,9 12,5| 57,3
M 43,5| 112%| 12,7| 583 95% 4,3 199 131% 0 2,2 12,2 61,7 82%
\ 21,5 63% 57| 272 50% 41| 189 102% 0 -1,4 58| 265| 48%
\% 90,2| 140% 50/ 231 33| 150| 88% 0 - -30 54| 247
VI 96,1| 130% 70| 333 111% 32| 145| 97% 0 - -0,9 69| 32,5 114%
Vil 630 79% 38| 175 65% 2,7 122] 92% 0 - -1,7 38| 17,6 71%
VI 46,5 66% 2,6/ 12,1] 50% 23] 104| 85% 0 - -1,6 13| 6,37
IX 193,1 EelVAZ 25,9 123,0 BNz 3.4 15,5] 135% 0 - 4,1 29,0 133,0eEyAz
X 28,1 103| 471 Y 203% 0 - 6,9 86| 393 156%
Xl 16,3 51| 241, 87% 4,21 193 01 -35 45| 205 77%
Xil 278, 79% 55| 253| 93% 35 16,0| 145% 0,6 -2,4 63| 290| 97%
2024 6964 117%| 1110 43,3] 126% 43,5 16,6 125% 1.4 7,3 1108 43,6| 123%
[%] procenta normalu / percent of normal
bilanéni veli¢ina / quantity [mm]
125
100
75
50
25 R
0
-25
| 1] 1 \Y) \Y VI VIl Vil IX X Xl Xl

s Srazkovy uhrn / Precipitation total

s Zména zasob podz. vody / Change of ground water storage

@ Zakladni odtok / Base flow
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Hydrologicka rogenka Ceské republiky 2024
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Vyska srazek 2024 [mm] / Precipitation 2024 [mm] I |:|
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Mapa II.2.1 Vyska srazek v bilanénich oblastech vroce 2024.
Map I1.2.1 Precipitation in balance districts in 2024.

Odtokova vyska 2024 [mm] / Runoff 2024 [mim] I D
<81 81-120 121-160 161-200 201-240 241-280 >280 0 25 50 100 km
O O B = = = 2024 1991-2020 [ ' ! L |

Mapa 11.2.2 Odtokova vyska v bilanénich oblastech vroce 2024.
Map 11.2.2 Runoff in balance districts in 2024.
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Il. Hydrologicka bilance mnozstvi vody

Vyska zakladniho odtoku 2024 [mm)] / Base flow 2024 [mm] I
<46 46-60 61-75 76-90 91-105 106-120 >120 D 0 5 5 100 km
‘:l l:l - - - - - 2024 1991-2020 L L 1 L |

Mapa I11.2.3 Vyska zakladniho odtoku v bilanénich oblastech vroce 2024.
Map I11.2.3 Base flow in balance districts in 2024.
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1. HYDROLOGICKA
BILANCE JAKOSTI VODY

lll.1 Povrchové vody

Monitoring povrchovych vod probihal podle navrhu jednotli-
vych podniki Povodi s. p. Podle jejich rozhodnuti byla do CHMU
poslana data z jednotlivych profilil i vybrané ukazatele. CHMU
mél za tento rok k dispozici pro vSechny sledované matrice data
z 2 060 profild povrchovych vod. K hodnoceni bylo vybrano 887
profilti umisténych na tocich, které byly zaroveti zahrnuty do se-
znamu profilil pro hodnoceni stavu vodnich dtvard — feka dle
Ramcového programu monitoringu.

lll.1.1 Metodika

Kvalita povrchovych vod je pro obecnou informaci vyjadfovana
v tfidach jakosti vody. Tyto tfidy jsou definovany v CSN 75 7221
»Klasifikace kvality povrchovych vod“ pro 70 ukazatelti méfenych
alespon 11x v hodnoceném roce. Ukazatele jsou rozdéleny do Ses-
ti skupin v textu oznacenych A az F. Ukazatele skupiny F — Radio-
logické ukazatele jsou hodnoceny zvlast v podkapitole II1.4.

Norma byla s platnosti od listopadu 2017 aktualizovana, rozsi-
fena o nékteré ukazatele a u velké Casti ukazateld byly zménény
limitni hodnoty pro jednotlivé tfidy. Zatfidéni bylo provedeno
stejné jako v pfedchozich letech podle C,,. Jedna se o charak-
teristickou hodnotu koncentrace, ktera byla v toku ve sledova-
ném obdobi nepfekroCena (u rozpusténého kysliku pfekrocena)
s pravdépodobnosti 90 %. Vypocet této charakteristické hodnoty
je provadén dle piilohy A CSN 75 7221 — V§poCet charakteristické
hodnoty s pfedem zvolenou pravdépodobnosti. Zvlast byly klasi-
fikovany jednotlivé ukazatele piislusné skupiny a vysledna tfida
skupiny byla urCena dle nejnepfiznivéjsiho zatiidéni ukazatele
kvality vod ve skupiné.

TFidy jakosti podle normy CSN 75 7221:

tfida L. neznecisténa voda,

tfida II. mirné znec¢isténa voda,
tfida III. ... znecisténa voda,

tfida IV. ... silné znecisténa voda,

tfida V. velmi silné znecisténa voda.

Druhym typem hodnoceni kvality povrchovych vod je hodnoceni
dle NV €. 401/2015 Sh., o ukazatelich a hodnotach pfipustného
znecisténi povrchovych vod a odpadnich vod, nalezitostech po-
voleni k vypousténi odpadnich vod do vod povrchovych a do ka-
nalizaci a o citliviich oblastech, v platném znéni (dale jen NV).
Obecné imisni poZadavky na kvalitu povrchové vody v Ceské re-
publice jsou uvedeny v pfiloze €. 3, pismeno A tohoto nafizeni
a jednotlivé ukazatele jsou rozdéleny v tabulkach 1a az 1c.

Hodnoceni probihalo bez ohledu na pocet méfenych hodnot, pou-
ze na zakladé ro¢ni primérné hodnoty (AVG, NEK-RP) nebo maxi-
malni hodnoty (MAX, NEK-NPK). Mikrobiologické ukazatele byly
v pfedeslych letech hodnoceny podle percentilu P90, v aktualnim
znéni tohoto nafizeni vSak doSlo k Gpravé a nyni jsou porovna-
vany podle maximalni hodnoty (MAX). Pouze byla-li mez stano-

vitelnosti (MS) vys$si, nez limitni hodnota, vyhodnoceni nebylo
provedeno.

111.1.2 Celkové hodnoceni

Rok 2024 byl hodnocen na 823 pro CSN a na 887 profilech po-
vrchovych vod pro NV 401/2015 Sh. ve vSech dil¢ich povodich.
RozloZeni jednotlivych dil¢ich povodi znazoriiuje mapa III.1.1.
V tab. P.II1.1.1 a tab. P.IIL.1.3 jsou pro pfehlednost uvedeny hod-
noty pouze pro nejvyznamnéjsi profily. V tab. P.III.1.3 jsou uve-
deny jen ukazatele, které alespoii na jednom z vybranych profilti

prekrocily limitni hodnotu.



Hodnoceni podle €SN 75 7221

Na vybranych profilech pro hodnoceni kvality vody v tocich byl
proveden dostatecny pocet méfeni pro hodnoceni (11 a vice) ale-
spon u jednoho ukazatele na 823 profilech. Vice neZ jeden ukaza-
tel byl hodnocen na 812 profilech.

Nejvyznamnéjsi profily a jejich celkové hodnoceni je v pfilo-
ze v tab. P.IIL.1.1, hodnoceni jednotlivich ukazateld je v grafu
na obr. IIL.1.1 (na ose Y je latka (pocet sledovanych profil/po-
Cet hodnocenjch profili/pocet nehodnocenych profilir)). V gra-
fu na obr. III.1.2 je celkové zatfidéni vSech latek v jednotlivych
dil¢ich povodich (na ose X je kromé dil¢ich povodi také uvedeno
na kolika profilech bylo v daném povodi hodnoceni provedeno
a z kolika vzorkd). Na obr. III.1.3 jsou vyhodnocena jednotliva
dil¢i povodi po skupinach latek, u kazdé skupiny latek je uveden
pocet hodnot, ze kterych bylo provedeno zatiidéni a u jednotli-
vich dil¢ich povodi pocet hodnocenych profildi.

Latky skupiny A a B byly sledovany na nejvétsim poctu profild.
Na 803 profilech byl hodnocen pouze rozpustény kyslik (O, mzp_),
na nejmensim poctu profild byly hodnoceny celkové kyanidy (82)
a fluoridy (71).

Nejlépe hodnocenymi ukazateli skupiny A byl rozpustény kyslik,
ktery byl z 99 % zatfazen v L. tfidé, chloridy, fluoridy a celkové
kyanidy (99, 97 a 90% profildi zafazeno do 1. a II. tfidy), naopak
nejvice profild ve IV. a V. tfidé bylo u nerozpusténych latek pfi
105 °C (NL, ) a celkového organického uhliku (TOC) pfibliZzné 11
az 13 %.

105

K tokim s nejvys$sim zatiZenim latkami této skupiny patfily mensi
toky v hustéji osidlenjch nebo priimyslovych a zemédélskych ob-
lastech (napf. Vrbicka StruZka, Trkmanka, Zlonicky potok, Cerve-
ny potok, Turovecky potok). Z vétsich tokd to byl hlavné dolni tok
LuZnice. V dil¢im povodi Horni Vltavy k celkovému nepfiznivé-
mu hodnoceni pfispély rovnéz odtoky z rybnikd, které mély ¢asto
hodnoty hiochemické spotfeby kysliku pé&tidenni (BSK,), chemic-
ké spotieby kysliku dichromanem (CHSK_) a TOC ve IV. a V. tfidé
(napf. Holensky, Ponédrazsky, Mracovsky nebo Dehtafsky potok).

Profilti, které mély hodnoceny ukazatele pouze I. tfidou bylo
v této skupiné 38, to je zhruba 5 %. Pfedevsim se jednalo o mensi
toky v horskych, podhorskjch a malo osidlenych oblastech. Veli-
ce nizké znecisténi vykazovala napf. feka Moravka v dil¢im povo-
di Horni Odry. Zatfidéni pro nékteré ukazatele skupiny A v ramci
CR je znazornéno v mapach I11.1.2 a7 I1L.1.4.

Skupina B zahrnuje Ziviny, to znamend jednotlivé formy dusiku,
celkovy dusik a celkovy fosfor. Latky této skupiny byly hodnoceny
na 635 (celkovy dusik) az 798 (amoniakalni a dusitanovy dusik)
profilech. V 1. a I tfidé bylo Kklasifikovano zhruba 92 % profilti
pro dusitanovy dusik, nasledoval amoniakalni dusik s 84 %. Cel-
kovy a dusi¢nanovy dusik mély v téchto tfidach hodnoceno 56
a 55 % profilt a celkovy fosfor byl rozdélen mezi I. a II. tfidu zhru-
ba 39 %, III. tfidu 35 % a IV. a V. tfidu 26 %.

Nejznecisténéjsimi profily skupinou téchto latek v jednotlivych
dil¢ich povodich byly Kanovsky potok v dil¢im povodi Horni Vlta-
vy, Moutnicky potok a Hruskovice v diléim povodi Dyje, Cernavka
v dil¢im povodi Horniho a stfedniho Labe, Viestvka v dil¢im po-
vodi Moravy a pfitoki Vahu, Stépanovsky potok v dil¢im povodi
Dolni Vltavy a Modla v dil¢im povodi Ohfe, Dolniho Labe a ostat-
nich pfitokt Labe, v dil¢im povodi Horni Odry Opusta a v dil¢im
povodi Berounky Kralovicky potok.

V I tfidé bylo klasifikovano 52 profilt napfi¢ vSemi povodimi
(nejCastéji v dil¢im povodi Horni Odry a Horniho a stfedniho Labe
- 15 a 17 profilt). Z vétsich tokd byly hodnoceny jen I. a II. tfidou
nékteré profily napf. na fekach Moravé, Moravce, Ohfi, Ploucnici,
Malsi, Otavé, Jizefe a hornich tocich Odry, Ostravici, Labi, Luzni-
ci, Svratce, Chrudimce. Zatfidéni vybranych ukazateld této sku-
piny na jednotlivych profilech je zndzornéno v mapach IIL.1.5 aZ
II1.1.8.

Organické latky zahrnuté do skupiny C byly hodnoceny na 109
profilech (4-tercialni oktylfenol) aZ 275 profilech (adsorbovatel-
né organicky vazané halogeny AOX). Ukazatele byly nejcastéji
Klasifikovany I. a II. tfidou. Nékteré pesticidy mély koncentrace
i na trovni IV. a V. tfidy. Nejvice, 13 %, tj. 26 profild bylo, ve IV.
a V. tfidé pro alachlor ESA (viz mapa II1.1.9). Ve IV. a V. tfidé byly
ze skupiny C zastoupeny do 10 % hodnocenych profilti i suma po-
lycyklickych aromatickych uhlovodikt (PAU) a metolachlor a jeho
metabolity vyjadiené jako metolachlor. AOX, kyselina ethylen-
diamintetraoctova (EDTA), 1,1,2,2-tetrachlorethen a MCPA mély
v téchto tfidach do 1% profili (viz tab. P.IIL.1.1).

Mezi nejzatizenéjsi profily s SirSim rozsahem méfenych latek patfil
Mlynsky potok v dil¢im povodi Horni Vitavy, Blanice a Janovicky
potok v dil¢im povodi Dolni Vltavy, Kuncinsky potok v dil¢im po-
vodi Moravy a pfitokd Vahu. Alachlorem ESA je bohuZel zatiZena
i Zelivka (profily Vlasenice, Koj¢ice) a nékteré jeji p¥itoky (Marti-
nicky potok, Cechticky potok, Trnava). Naopak mezi nejlépe hod-
nocené profily, pouze v 1. tfidé, kde byl méfen Siroky rozsah uka-
zatell z této skupiny, patfila Béla nad Skuhrovem v dil¢im povodi
Horniho a stfedniho Labe (22 hodnocenych ukazatelt), Losinka,
Brodecka a Ludkovicky potok v dil¢im povodi Moravy a pfitokt
Véahu se 17 hodnocenymi ukazateli, z téhoz dil¢iho povodi Rej-
charticky potok a Klestinek (14 ukazateld), MalSe v Dolnim Dvo-
fisti (14 ukazateld) — dil¢i povodi Horni Vltavy. Vilémovsky potok
a Leska v dil¢im povodi Ohfe, Dolniho Labe a ostatnich pfitoki
Labe a Usobrnsky potok v dilé¢im povodi Moravy a pfitokti Vahu
mély taktéZ vSech 13 hodnocenych ukazateld zafazeny v I. tfidé.

Zatfidéni AOX dokazuje, Ze od roku 2018 je situace vyrazné lepsi.
Prispélo k tomu v8ak velkou mérou dvojnasobné zvysSeni limitt
pro jednotlivé tfidy v novele CSN 75 7221. V roce 2024 odpovi-

daly koncentrace v hodnocenych tocich pfevazné 1. az III. tfidé,
pouze jeden profil byl zafazen do IV. tfidy.

Skupina D zahrnuje kovy a metaloidy. Siroky rozsah méfenjch
ukazatelll byl na vétSiné profild dil¢iho povodi Moravy a pfitokl
Vahu a na dil¢im povodi Dyje. Na nejmensim poctu profilt z této
skupiny (126), pomineme-li uran hodnoceny v podkapitole IIL.4
Radiochemie, byla hodnocena rtut. Na nejvétsim poctu profilti



(494) bylo hodnoceno celkové Zelezo. V 1. a II. tfidé bylo 100 %
hodnot zafazeno pouze u celkového chromu, médi po filtra-
ci a vanadu, ostatni ukazatele mély v téchto tfidach 73 az 99 %
hodnot, kromé rtuti po filtraci, ktera méla skoro tfetinu hodnot
ve III. tfidé v disledku vyssich mezi stanovitelnosti v dil¢ich po-
vodich Dyje a Moravy a pfitokd Vahu. Tfidy IV a V dosahlo celkové
Zelezo na 6 %, kadmium po filtraci na 5% a rtut s celkovym man-
ganem na > 3 % profilQ, u dalSich ukazatelt to byly ve IV. a V. tfidé
jen ojedinélé profily.

Mezi profily vyraznéji zatizené kovy a metaloidy patfila zejména
Litavka v Libomysli v dil¢im povodi Berounky, znecisténa dlouho-
dobé zinkem, kadmiem a olovem. Vyssi zatiZeni rtuti mély profily
Reslava a Lubinka v severozapadnich Cechach, Odra v Bohumi-
né a Opava v Malych Hosticich. Celkovy mangan byl ve vyssich
koncentracich na trovni IV. a V. tfidy detekovan hlavné v oblasti
jizni Moravy v dil¢im povodi Dyje a v dil¢im povodi Horni Odry —
Opusta, Venclavka, Lutynka, Rokytka, Hruskovice, Kyjovka, Trk-
manka, Skalicka, §tépénovick§/ potok, Heralticky potok. Celkové
Zelezo mélo hodnoceni ve IV. a V. tfidé na 30 profilech napfic po-
vodimi. Vyssi tfidy u selenu byly nalezeny pouze v dil¢im povodi
Dyje (Litava, Trkmanka, Spaleny potok).

Velmi ¢isté profily, kde bylo hodnoceno alesponl 5 a vice kovl
a metaloidii byly v dil¢im povodi Horni Odry, napf. Ostravice, Cer-
na Ostravice, Stonavka, Moravice, Moravka, Celadenka atd. a je-
den profil také v dil¢im povodi Horniho a stfedniho Labe (Divoka
Orlice—Klasterec nad Orlici).

Skupinu E tvofi 4 ukazatele. Jednim z nich je saprobni index, kte-
ry byl k dispozici na 199 profilech, z nichZ vétSina byla zafazena
ve II. a III. tfidé. Termotolerantni koliformni bakterie (Fcoli) byly
hodnoceny na 652, enterokoky na 224 a chlorofyl na 508 profi-
lech. U termotolerantnich koliformnich bakterii bylo 74 % profilti
Kklasifikovano I. a II. tfidou, ve III. tfidé bylo 102 profild (neceljch
16 %), ve IV. a V. tfidé bylo 10 % profil (viz mapa I11.1.10). U en-
terokokti dosahlo I. a II. tfidy 106 profild (47 %), II1. tfidy 63 pro-
filti (28 %), ve tfidé IV. se nachézelo 30 a v V. tfidé 25 profila (cel-
kem 25 %). Chlorofyl mél v L. a II. t¥idé 43 % profild, ve III. tfidé
22% aveIV. a V. tfidé 35 % profild.

Ve vétsiné dilcich povodi byly profily do V. tfidy zafazeny diky vy-
sokym hodnotam chlorofylu, zejména v povodi Dyje, Berounky,
Horni a Dolni Vltavy (odtoky z rybnika). Vyjimkou byly dil¢i povo-
di Ohfe, Dolniho Labe a ostatnich pfitokid Labe a Horni Odry, kde
V. tfidy v celkovém hodnoceni v této skupiné ukazateld bylo do-
saZzeno pfedevsim vysokymi koncentracemi enterokokd a termo-
tolerantnich koliformnich bakterii — Zlaty potok, Bilina, Bystfice,
Lucina, SuSanka, Podolsky potok, Pstina.

K nejméné znecisténym tokiim, kde byly sledovany alespon dva
ukazatele z této skupiny, se fadily nékteré toky zejména v dil¢ich
povodich Ohfe, Dolniho Labe a ostatnich pfitokti Labe (Libocky
potok, Odrava, Flajsky potok, Blatensky potok), Horni Odry (Cer-
na Opava, Mohelnice, Moravka) a Horni Vltavy, kde se jednalo
predevsim o horni toky fek (LuZnice, Mal$e, Vltava) nebo mensi
toky v horskych oblastech (Rasnice u Lenory, Svétla v Novém Udo-
1i) a dalsi mensi toky (viz tab. P.III.1.1).

Hodnoceni podle NV &. 401/2015 Sb.,
v platném znéni

Hodnoceni podle tohoto nafizeni bylo provedeno na 887 profi-
lech. Z pfilohy €. 3 NV, bylo hodnoceno 150 latek, dalsi byly za-
hrnuty do podkapitoly III.4. Nékteré 1atky nemohly byt vyhod-
noceny na jednom nebo vice dil¢ich povodich z divodu vyssich
mezi stanovitelnosti, neZ byl pfedepsany limit (NEK RP — norma
environmentélni kvality — ro¢ni pramér nebo NEK NPK — norma
environmentélni kvality — nejvyssi pfipustna koncentrace). Pre-
hled nehodnocenych ukazateld je v tab. P.IIL.1.2.

Pouze na 7 profilech v dil¢im povodi Ohte, Dolniho Labe a ostat-
nich pfitokd Labe byly monitorovany chlorované propylethery
ana dvou profilech v dil¢im povodi Dyje a v dil¢im povodi Moravy
a pfitokd Vahu byl hodnocen cin a jeho slouceniny. Vsechny hod-
noty u téchto latek vyhovovaly limitu.

Pouze tii ukazatele byly sledovany na vSech profilech, vSechny
spadaji do zakladniho fyzikalné-chemického rozboru — pH, kte-
ré na Zzadném profilu limitni hodnotu nepfekrocilo, teplota vody
a rozpustény kyslik. Zatimco u teploty vody bylo pfekroceno li-
mitni maximum 29 °C pouze na jednom profilu, rozpustény kys-
lik nedosahl pozadovaného ro¢niho praméru minimalné 9 mg-1-!
na 52 profilech, tj. neceljich 6 % profilt (viz obr. P.II1.1.15).

Z ukazateldl vyjmenovanych v NV, monitorovanych a hodnoce-
nych na profilech, nebyla na Zadném z nich pfekrocena limitni
hodnota u 93, tj. 62 % latek. Celkovy pfehled hodnocenych ukaza-
teltt nad MS na hlavnich hodnocenjch profilech je v tab. P.III.1.3.

Ze skupiny 17 vSeobecnych ukazateli byly monitorovany na viech
profilech tfi ukazatele, jak jiZ bylo uvedeno vySe. Z toho 34 % pro-
filti pfekrocilo limit pro celkovy fosfor a 28 % pro NL pfi 105 °C,
23 % profilit nevyhovélo limitim pro TOC, mezi 12 aZ 20 % profili
bylo nad limity ro¢nich préiméri pro BSK,, CHSK_, celkovy dusik,
amoniakalni a dusi¢nanovy dusik (viz obr. P.IIL.1.15).

Naopak v této skupiné byl nejlépe hodnocen ukazatel pH vody. Li-
mit splnilo 100 % sledovanych profilti. Vice neZ 99 % profili bylo
vyhovujicich také u teploty vody, vapniku, hoi¢iku a chloridd.
Celkové zhodnoceni jednotlivyich ukazatel®, procenta hodnot nad
MS, maximalni koncentrace a limitni hodnoty jsou znazornény
v grafu na obr. III.1.4. Na ose X jsou uvedeny jednotlivé ukazatele
s typem vipoctu pro porovnéni s limitem (AVG, MAX), pocet profi-
14, na kterych byl ukazatel sledovan/pocet vzorka za rok.

Z jednotlivych dil¢ich povodi byly nejvice zatizeny profily v dil-
¢im povodi Horni Vltavy. Byly pfekracovany limity zejména pro
jednotlivé formy dusiku, celkovy fosfor, spotfeby kysliku, TOC
a nerozpusténé latky pii 105 °C. K nejznecisténéjsim profilim se
fadily Vrbicka StruZka (dil¢i povodi Horni Odry), Moutnicky potok
(dil¢i povodi Dyje), Velenicky potok a Vyrovka (dil¢i povodi Hor-
niho a stfedniho Labe), Knovizsky potok (dil¢i povodi Dolni Vlta-
vy), Kanovsky a Hradistsky potok z dil¢tho povodi Horni Vitavy.



VEtSi toky, které byly vyhodnoceny jako Cisté (Zadny ze sledova-
nych ukazatel( nepfekrocil limitni hodnotu pfi poctu nejméné
15 sledovanych ukazateld z této skupiny), se nachazely zejména
v dil¢ich povodich Horniho a stfedniho Labe a Horni Odry (Labe,
Ticha i Divoka Orlice, Jizera, Chrudimka, Upa, Moravice, Moravka,
Ostravice). Z ostatnich vétsich tokd v dal$ich povodich to byly né-
které profily na Ohfi, Vltavé, Berounce, Otavé, Moravé, Ploucnici,
LuZické Nise, Smédé a Dyji. Jednotlivych profilii, na kterych bylo
méfeno vSech 17 ukazateld, a vSechny splnily limity, bylo 143.

Podrobnéji viz tab. P.IIL.1.3. Pomér maximalni naméfené hodno-
ty pro jednotlivé ukazatele, které alespon na jednom dil¢im po-
vodi pfekrocily limit, je na obr. III.1.9 (v grafu nejsou zobrazeny
hodnoty pro pH vody). Porovnéani nékterych hodnot s limitem
na jednotliviich profilech je v mapach II1.1.11 aZ I11.1.13.

Mikrobiologické ukazatele byly monitorovany na 267 az 752 pro-
filech. Escherichia coli (Ecoli) a termotolerantni koliformni bakte-
rie (Fcoli) nesplnily pfedepsané maximalni limity na 75 % a 70 %
profilt, enterokoky na 54 % profild. Na 40 profilech byly hodnoty
u vSech tfi mikrobiologickych ukazatelti v limitu, nejvice tako-
vychto profild se nachazelo v dil¢im povodi Ohfe, Dolniho Labe
a ostatnich pfitokd Labe (celkem 19 profild), patfily mezi né napf.
Ohfe, Plou¢nice, Bystfina, Odrava. Z ostatnich tokt byla vyborné
hodnocena Dyje pfed Novymi Mlyny. Mezi ostatni toky, kde byly
splnény limity pro ukazatele této skupiny, a byly monitorovany
alesponi dva, patfily napi. MalSe, Jizera, Chrudimka, Jihlava, Mo-
rava, Ploucnice, LuZnice, Vltava, Sazava.

Nejvice znecisténych profild, kde byly monitorovany zminéné t¥i
ukazatele, bylo 112. Jednalo se vétSinou o toky v dil¢im povodi
Horni Odry - Zlaty potok, Cern{l potok, Lucina ve Slezské Ostravé,
Béla v Mikulovicich, Ostravice v Ostravé, PStina a v dil¢im povodi
Horniho a stfedniho Labe - Jizera v PfiSovicich, Tfebovka v Hylva-
tech, Upa v Jaromé&fi. V diléim povodi Ohfe, Dolniho Labe a ostat-
nich pfitokd Labe se k nejznecisténéjsim profiliim fadily Teplicky
potok v Kozlikach, Bily potok a Klissky potok v Usti nad Labem,
Zdirnicky potok v Trmicich, Slatinny potok v Jindfichové.

Nejvyssi piekroceni limitu bylo u termotolerantnich koliformnich
bakterii na Mokifanském potoce pod Nespeky 330x (dil¢i povodi
Dolni Vltavy). Na profilu Bily potok-tsti (dil¢i povodi Ohfe, Dol-
niho Labe a ostatnich pfitoki Labe) do$lo k nejvy$Simu pfekro-
Ceni limitu u Ecoli, a to 384x. Enterokoky mély nejvy$si nalez
na Teplickém potoce v Kozlikach (dil¢i povodi Ohfe, Dolniho Labe
a ostatnich pfitokd Labe), kde byla limitni hodnota pfekroCena
46,5x. Podrobnéji viz tab. P.IIL.1.3, obr. III.1.4, obr. I11.1.10
aobr. PII1.1.15 a mapa I11.1.14.

Ze skupiny jednotlivych prvkid bylo sledovano az 17 ukazate-
1 na 592 profilech. Dalsi prvky — kadmium, nikl, olovo a rtut
v rozpusténé formé byly zafazeny do skupiny prioritnich latek
(radioaktivni prvky z této skupiny jsou hodnoceny v podkapitole
profilti byl v diléim povodi Moravy a pfitoki Vahu a v dil¢im po-
vodi Dyje.

Na nejmens$im poctu profild byl monitorovan cin a jeho slouceni-
ny, pouze na 2 profilech (v dil¢im povodi Moravy a pfitokil Vahu
a v dil¢im povodi Dyje), zatimco koncentrace celkového Zeleza
byly méfeny na 592 profilech.

Vétsina ze 17 ukazateltl v 99 aZ 100% vyhovéla limitnim hod-
notam. NEK-RP byl pfekrocen u celkového Zeleza na 10%, u be-
ryllia na 4 %, arsenu, boru a celkového manganu na méné nez 3 %
profilt. Profild, kde byla pfekrocena alespori na jednom ukazateli
limitni hodnota, bylo 87 (15 %).

NejzatiZzenéjSimi profily jednotlivymi sledovanymi prvky byl Cho-
dovsky potok ve Dvorech (dil¢i povodi Ohfe, Dolniho Labe a ostat-
nich pfitokd Labe), hodnoty nad limit byly u arsenu, beryllia,
boru, kobaltu, celkového manganu a celkového Zeleza. Limitni
hodnota pro beryllium byla pfekro¢ena na tomto profilu 9,4x.
Dale Stoka v Lokti (dil¢i povodi Ohte, Dolniho Labe a ostatnich
pritokt Labe) mirné pfekracovala NEK-RP pro bor, arsen, berylli-
um, celkovy mangan a Zelezo, limitni hodnota pro baryum byla
na zminéném profilu pfekrocena 3,5x. Na profilu Tisova—usti byl
prekrocen limit pro celkové Zelezo 2x a celkovy chrom 8x. Na Kud-
lovickém potoce v Babicich (dil¢i povodi Moravy a pfitoka Vahu)
byla limitni hodnota pfekro¢ena pouze u molybdenu (témé&f 18x).

Podrobnéji viz tab. P.II1.1.3, obr. III.1.5 a obr. P.II1.1.15. V grafu
na obr. I11.1.11 nejsou zobrazeny ukazatele, které na Zadném dil-
¢im povodi nepfekrocily limit (antimon, cin, hlinik, stfibro, méd,
vanad).

Pro vétsi pfehlednost byly zbylé latky rozdéleny do nékolika sku-
pin — pesticidy, prioritni latky a ostatni znecistujici latky.

Z pesticidnich latek nebyly nékteré hodnoceny vitbec a nékteré
pouze na uréitych dil¢ich povodich (viz tab. P.III.1.2). VétSina
pesticidli z této skupiny limitnim hodnotam vyhovéla v 99 az
100% profili. Nejcastéji byl limit pfekroCen u cypermethrinu
(NEK-RP pfekroen na 16 % profila), ktery byl hodnocen pouze
v dil¢im povodi Horniho a stfedniho Labe a ¢astec¢né v dil¢ich
povodich LuZické Nisy a ostatnich pfitokt Odry a Ohfe, Dolniho
Labe a ostatnich pfitokti Labe na 91 profilech. Velmi nizky NEK-
-RP pfekrocil cypermethrin 3x na profilu LuzZickd Nisa—Hradek
nad Nisou.

Druhou latkou, kterd pfesahovala limitni hodnotu, byl alachlor
ESA, sledovany na 378 profilech. Jeho hodnoty nesplnily limit
na 14 9% profild napfic¢ jednotlivymi povodimi. K nejvy$simu (Ctyi-
nasobnému) pfekroceni limitu do$lo na Tloskovském potoce pod
KrusiCany (pfitok Sazavy) v dil¢im povodi Dolni Vitavy. Okolo 3
aZ 4 nasobku nad NEK-RP byly zaznamenany koncentrace na Ja-
novickém potoce, B&lé pod Pelhfimovem i na Zelivce v dil¢im po-
vodi Dolni Vltavy a Skalici v obci Varvazov v dil¢im povodi Horni
Vltavy. V§razné byl limit pfekrocen také na Opusté (dil¢i povodi
Horni Odry), na Kunc¢inském potoce (dil¢i povodi Moravy a pii-
tokti Vahu) a na profilu Kouba-Sruby v dil¢im povodi ostatnich
piitokti Dunaje.



Ukazatele, vyjadfujici sumy pesticidd, kde jsou vSechny latky
v sumeé pod MS, nabyvaji dle NV hodnot 0. V grafech na obr. I11.1.6
az I11.1.8 jsou proto sloupce pro sumy znazornény svétle modrou
barvou.

Metolachlor a jeho metabolity vyjadiené jako metolachlor byly
nad limitni hodnotou 0,2 pg-1"* na 43 profilech, tj. 11 %, nejvyraz-
néji na profilech Pileticky potok-Hradec Kralové a Hostacovka-
Vilémov v dil¢im povodi Horniho a stfedniho Labe, kde byla 3,7x
a 3,5x prekrocena limitni hodnota. Koncentrace 3x aZ 3,3x pies
limit byly naméfeny na Mlynském potoce (dil¢i povodi Horni V1-
tavy), Blanici v Radonicich (dil¢i povodi Dolni Vitavy), Oldfichov-
ském potoce (dil¢i povodi LuZické Nisy a ostatnich pfitokd Odry)
a Klejnarce v Chedrbi (dil¢i povodi Horniho a stfedniho Labe).

Z ostatnich pesticida pfekrodil limit na tfech profilech i ukazatel
MCPA (kyselina 2-methyl-4-chlorfenoxyoctova), po jednom pro-
filu pak pesticidy dichlorvos (NEK-NPK), chlorpyrifos, dimetha-
chlor, aclonifen (NEK-NPK) a suma HCH (NEK-NPK).

Podrobnéji viz obr. I11.1.6, 111.1.12 a obr. P.IIL.1.17. Na obr. I11.1.12
jsou uvedeny pouze pesticidy, které alesponi na jednom dil¢im
povodi pfekrocily limitni hodnotu, nejsou zde tedy zahrnuty pa-
rathion-methyl, parathion-ethyl, endosulfan, dichlorvos (NEK-
-RP), malathion, glyfosat, AMPA, HCH gama, 2,4-D (kyselina
2,4-dichlorfenoxyoctova), alachlor, alachlor OA, atrazin, atrazin
desethyl, hexazinon, isoproturon, simazin, terbutryn, trifluralin,
diuron, chlorotoluron, fenitrothion, fenthion, chlorfenvinfos,
2,4-DP, bentazon, bifenox, dikofol, MCPB, MCPP, metazachlor,
aclonifen (NEK-RP), epoxikonazol, chinoxyfen, cybutryn, p,p”-D-
DT, acetochlor a jeho metabolity, suma DDT, suma HCH (NEK-RP),
cyklodienové pesticidy, terbuthylazin a jeho metabolity, hepta-
chlor a heptachlorepoxid.

Porovnani s limity pro jednotlivé profily u vybranych pesticidi
zobrazuje mapa III.1.15.

Také ze skupiny prioritnich latek nebyly vSechny ukazatele hod-
noceny, jak ukazuje tab. P.III.1.2. Na nejvétsim poctu profila byl
monitorovan naftalen (430), na nejmensim poctu pak tributylcin
kation (92).

Pramérné ro¢ni koncentrace u velmi sledovaného benzo(a)pyre-
nu mohly byt hodnoceny pouze na profilech v dil¢ich povodich
Vltavy a Berounky (77 profil@). Ale i na téchto profilech koncen-
trace vysoce pfekracovaly povoleny, velice nizky limit pro ro¢ni
pramér 1,7-10~ pug-1-1. Nejvyssi koncentrace benzo(a)pyrenu byly
naméfeny na Milevském potoce v Sepekové (dil¢i povodi Horni
Vltavy). Limit NEK-RP byl zde pfekroCen vice nez 200x. Druhjm
tokem v pofadi s nejvy$sim pfekrocenim ro¢ni pramérné koncen-
trace (69x) byl Zakolansky potok v Kralupech nad Vltavou (dil¢i
povodi Dolni Vltavy). Pouze na profilu Ratibofsky potok—-Ratibof
(pfitok Stiely) v dilcim povodi Berounky nebyla pfekrocena limit-
ni hodnota pro benzo(a)pyren.

Mezi dalsi ukazatele, které vyznamné piekrocily limitni hodnotu,
patfil fluoranthen (NEK-RP byl pfekrocen na 55 % profilti) a ben-
zo(ghi)perylen (nevyhovél limitu na 28 % profilt1). Kromé dil¢i-

ho povodi ostatnich pfitokit Dunaje, byly oba ukazatele monito-
rovany na vSech dil¢ich povodich minimalné na jednom profilu
v nadlimitnich koncentracich. Pro fluoranthen byla nejvice (20x)
prekrocena limitni hodnota NEK-RP 0,0063 pg-1-! na toku Lucina
v dil¢im povodi Horni Odry, zatimco nejvyssi naméfena koncent-
race pro benzo(ghi)perylen byla na Libavé v dil¢im povodi Ohfe,
Dolniho Labe a ostatnich pfitoki Labe. Limitni hodnota zde byla
prekrocena 40x.

U rozpusténych kovi bylo nejvice profild nad limit u kadmia
po filtraci NEK-NPK (16 %). Flajsky potok (dil¢i povodi Ohte, dol-
niho Labe a ostatnich pfitokii Labe) mél nejvyssi pfekroceni NEK-
-NPK pro rozpusténé kadmium 9x. Nikl po filtraci limitni hodnotu
NEK-RP nesplnil na 6 % profild, nejviraznéji 2,5x na toku Bilovka

v diléim povodi Horni Odry.

Podrobnéji viz tab. P.III.1.3, mapa II.1.16 a obr. IIL.1.7,
obr. I11.1.13 a obr. P.III.1.16. Na obr. I1I.1.13 jsou opét uvedeny
pouze latky pfekracujici limit. Nezahrnuji proto ukazatele: pen-
tachlorfenol, nikl po filtraci (NEK-NPK), perfluoroktansulfonova
kyselina a jeji derivaty (PFOS) (NEK-NPK), chloralkany C, -C .,
dichlormethan, tetrachlormethan, 1,2-dichlorethan, 1,1,2-trich-
lorethen, 1,1,2,2-tetrachlorethen, hexachlorbutadien, benzen,
naftalen, antracen (NEK-RP), 4-nonylfenol (NEK-NPK), penta-
chlorbenzen, hexachlorbenzen (HCB), PBDE suma, trichlorben-
zeny suma.

Z ostatnich organickych latek byl nad limitni hodnotou naméfen
ro¢ni pramér pro EDTA, 25 % profilil napfi¢ viemi dil¢imi povo-
dimi, nejcastéji vsak v dil¢im povodi Horniho a stfedniho Labe
a v dil¢im povodi Ohfe, Dolniho Labe a ostatnich pfitokd Labe.
Presto byla nejvyssi koncentrace naméfena na Drnovém potoce
pod Klatovy (dil¢i povodi Berounky), primérny ro¢ni limit byl zde
prekrocen pfiblizné 36x. Koncentrace této latky jsou zde vysoké
celoro¢né. AOX mély nad limitni hodnotou 20 % profild, ale pou-
ze do dvojnasobku limitu. Nejvice byl NEK-RP pro AOX pfekrocen
na profilu Bilina — nad Hostomicemi v dil¢im povodi Ohfe, Dolni-
ho Labe a ostatnich pfitokil Labe, pouze v8ak 1,7x.

Bisfenol A nevyhovél limitu téméf na 7 % profilti, nejcastéji byl
ve vyssich koncentracich detekovan v dil¢im povodi Ohfe, Dol-
niho Labe a ostatnich pfitokd Labe, nejvyssi pfekroceni ro¢niho
praméru bylo zaznamenano na Kudlovickém potoce v Babicich
(dil¢i povodi Moravy a piitokt Vahu), limit byl pfekrocen 6,7x.
Kyselina nitrilotrioctova (NTA) pfesahla limitni hodnotu na 6%
profild (nejvice na Kyjovce v Lanzhoté — dil¢i povodi Dyje, 7,3x).
U pyrenu byl nejvyraznéji pfekroCen limit na toku Lucina (4x)
a u fenanthrenu na profilu Odra-Bohumin (3x). Na jednotkach
profild byly v nadlimitnich koncentracich i ukazatele pro uhlo-
vodiky C,—C, ), fluoren a henzo(a)antracen (Ostravice, Libava,
Ole3nice).

Podrobnéji viz tab. P.IIL.1.3, obr. III.1.8, obr. III.1.14, obr.
P.II1.1.18 a mapa III.1.17. V grafu na obr. III.1.14 jsou opét
uvedeny jen latky, které alesponi na jednom diléim povodi li-
mitni hodnotu pfekrocily, nejsou zde proto ukazatele: fluoridy,
kyanidy celkové, kyanidy volné, tenzidy aniontové, bis(1,3-dich-
lor-2-propyl)-ether, bis(2,3-dichlor-1-propyl)-ether, 1,3-dich-



lor-2-propyl-2,3-dichlor-1-prophylether, chlorethen, kyselina
1,3-diaminopropantetraoctova (PDTA), 1,2-cis-dichlorethen,
1,2-trans-dichlorethen, chrysen, dibenzo(a,h)antracen, toluen,
m+p-xylen, o-xylen, ethylbenzen, fenol, 3,4-dichloranilin, ani-
lin, nitrobenzen, galaxolid, tonalid, isopropylbenzen, chlorben-
zen, 1,2,4,5-tetrachlorbenzen, suma polychlorovanych bifenyla
(PCB), suma dichlorbenzeniui (DCB).

Farmaka

Na 265 profilech reprezentativnich pro vodni Gtvary byla moni-
torovana farmaka. Celkem bylo sledovano 83 latek vcetné meta-
bolitll. ProtoZe v legislativé nejsou pro farmaka stanoveny limitni
hodnoty, bylo do grafu zaneseno pouze procentni zastoupeni nad
MS a maximalni namé&fené koncentrace (viz obr. I11.1.19). Z 96 %
byl nad MS zjistén oxypurinol, aplikovany pfi 1é¢bé dny. Druhou
nejcastéji detekovanou latkou nad MS byl s 94 % pozitivnich nale-
z( telmisartan, pouZivany pfi 1é¢bé vysokého krevniho tlaku. Jako
tfeti nejvice se vyskytujici latka byl vyhodnocen s 80% hodnot
nad MS oxazepam, ktery byl monitorovan pouze na 6 profilech
v povodi Vltavy. Oxazepam se uziva pro zmirnéni depresi, Gzkos-
ti a nespavosti. Dalsi latky jsou uvedeny na obr. III.1.19, véetné
naméfenych nejvyssich koncentraci. U kazdé latky je na ose X
uveden pocet profilti, na kterych byla latka sledovana. 22 z cel-
kového poctu sledovanych latek méfenych na 1 aZ 42 profilech
nebylo nikde detekovano nad MS. Vyjimkou byly sulfamerazin
a roxithromycin, které byly monitorovany pod MS na 53 a 114
profilech. Léciva, ktera nebyla detekovana na zadném profilu,
nejsou na obr. III.1.19. Je to kromé sulfamerazinu a roxithro-
mycinu i kyselina klofibrova, 10,11-dihydroxy karbamazepin,
doxycyklin, enrofloxacin, norfloxacin, gemfibrozil, bezafibrat,
jopamidol, alfuzosin, amitriptylin, diltiazem, eprosartan, fenta-
nyl, fluoxetin, memantin, ranitidin, triclokarban, chloramfenikol,
disopyramid, enoxacin.

Nejvice latek (70 aZ 82 na profilu Vitava—Zel¢in) bylo monitorova-
no v dil¢ich povodich Vltavy a Berounky, 18 aZ 44 v dil¢ich povo-
dich Horniho a stfedniho Labe a LuZické Nisy, 18 azZ 25 v dil¢im
povodi Ohfe, Dolniho Labe a ostatnich pfitokti Labe s vyjimkou
zavérovych profildt na Labi, DéCin a Schmilka, kde bylo sledova-
no 43 farmak. V dil¢im povodi Moravy a pfitokit Vahu a v dil¢im
povodi Dyje byla monitorovana tfi 1é¢iva na 64 profilech, pouze
jedno 1écivo na Brtnici ve StfiZzové, Ctyfi na Jihlavé v Pfimélkove,
16 na profilu Jevicka—Plechtinec a 17 na profilu Morava—-Lanzhot.
V dil¢im povodi Horni Odry byl stejné jako v minulém roce mo-
nitorovan pouze zavérovy profil Odra—Bohumin, ve kterém bylo

méfeno 8 farmak, mapa I11.1.18.

sah ukazateld (73), patfil Drnovy potok pod Klatovy (dil¢i povodi
Berounky), kde bylo nad MS nalezeno 48 latek, tj. 66 % ze sledo-
vanych, dale Zakolansky potok v Kralupech nad Vltavou (dil¢i po-
vodi Dolni Vltavy), nad MS bylo vyhodnoceno 58 % latek. Z dal-
§ich profili s rozsahem méfeni alespori 30 latek, na kterjch pocet
nalezenych 1é¢iv dosahoval vice nez 50% z monitorovanych, se
jednalo o Hradek nad Nisou na LuZické Nise (nalezeno 34 1éCiv
ze 44 sledovanych, 77 %), Chrudimku v Nemosicich (74 %), Cer-
veny potok pod Velvary (57 %) — dil¢i povodi Dolni Vitavy, Me-

tuji a Upu v Jaromé&fi (65 %), Lou¢nou v Dasicich (65 %), Cidli-
nu v Sanech (58 %), Orlici v Nepasicich (54 %) a nékteré profily
na Labi spadajici do sité MKOL, které mély nalezena léCiva mezi
50 a 65 % ze sledovanych. Na profilech s nizkym poc¢tem monito-
rovanych ukazatelti, vét§inou tfi, bylo detekovano nad MS 100 %
latek. Jednalo se o vétSinu profilt v dil¢im povodi Moravy a pii-
tokil Vahu a dil¢im povodi Dyje (napf. Dfevnice, Valova, Oslava,
Mosténka, Kyjovka, Tfebtivka). Dalsi mista s vysokym procentnim
zastoupenim monitorovanych latek byly mensi toky a potoky,
napf. Pileticky potok, Sembera, Mratinsky potok, Cernavka, Re-
dicky potok, vSechny zminéné profily se nachazi v dil¢im povodi
Horniho a stfedniho Labe.

K ¢istym profilim patfil F1ajsky potok na hranicich a Pfisecnicky
potok na pfitoku do VN Pfisecnice v dil¢im povodi Ohfe, Dolniho
Labe a ostatnich pfitokll Labe, kde z 18 sledovanych latek nebyla
zadna nad MS. Dale potoky z jiZ zminéného dil¢iho povodi a z po-
vodi Horniho a stfedniho Labe, napf. Odrava, Zdobnice, Hradecky
potok, Rotava, Libocky potok, Kamenice. Z monitorovanych 18 az
31 farmak byly nalezeny maximalné tfi latky. Cistym tokem, byl
také Ratibofsky potok (pfitok Stfely) v dil¢im povodi Berounky,
kde ze 70 sledovanych 1éciv, byly pouze dvé nad MS. Podrobnéji
viz mapa II1.1.18.

Pesticidy

Vzhledem k tomu, Ze rozsah sledovanych pesticidil a jejich me-
tabolitd je mnohem §irsi, neZ je obsaZeno v NV ¢. 401/2015 Sh.
a CSN 75 7221, byl zafazen jesté struény piehled monitorovanych
pesticida.

Na 425 profilech reprezentativnich pro vodni ttvary byly sledo-
vany pesticidy v rozsahu od 1 (nékteré profily v dil¢im povodi Be-
rounky, Dyje, Moravy a pfitokd Vahu) do 288 latek (nékteré profi-
ly v dil¢im povodi Dolni Vltavy).

Z 301 celkové sledovanych pesticidii nepfekrocilo 139, tj. 46 %,
na zadném profilu MS. Z pesticida, které byly méfeny na 200
a vice profilech, se jednalo o triallat, dieldrin, endrin, heptachlor,
propazin, ametryn, fenthion, bifenox, dikofol, MCPB, methiokarb,
oxadiazon, epoxikonazol, isodrin, aldrin.

Nejcastéji byly nad MS nalezeny hodnoty metabolitu chlorothalo-
nilu, chlorothalonil R471811 (98 % hodnot), tento metabolit byl
vsak sledovan pouze na 9 profilech v dil¢im povodi Dolni Vltavy.
Chlorothalonil je nesystémovy, Sirokospektralni fungicid, ale jeho
pouzivani je od roku 2020 v EU zakazano. Druhou nejcastéji de-
tekovanou latkou nad MS byl dimethachlor CGA 369873 (76 %
hodnot) monitorovan na 171 profilech. Stejné jako v pfedchozich
letech byly casto detekovany nad MS hodnoty metabolitu metaza-
chloru (herbicid vyuZivany pfedevsim na oSetfeni fepky), meta-
zachlor ESA (75 % hodnot) a metazachlor OA (64 %), oba zminé-
né metabolity byly sledovany na vice neZ 350 profilech. Dal§imi
latkami se stanovenou pfitomnosti nad 50% byly 1,2,4-triazol
(73 %), metolachlor ESA (70%) a AMPA (52 %) — metabolit gly-
fosatu, ktery je vyuzivan zejména na obiloviny, kukufici a fepku.



I dalsi pesticidy, jejichZ vyskyt nad MS piesahl 30% z méfenych
profilti a byly monitorovany na vice nez 300 profilech, byly pfe-
vazné metabolity — alachlor ESA, terbuthylazin 2-hydroxy, chlo-
ridazon methyl-desphenyl, atrazin 2-hydroxy a metolachlor OA.
U vice nez 40% hodnot byla pfekroc¢ena i MS pro penthoxamid
ESA a chloridazon desphenyl, tyto ukazatele byly sledovany
na 255 a 242 profilech. Dalsi pesticidy, které byly detekovany nad
MS minimalné v 5 % vzorkd a jejich maximalni koncentrace jsou
uvedeny na obr. I11.1.20.

Z profila, kde bylo sledovano 200 a vice pesticidd, (dil¢i povodi
Dolni Vltavy a dil¢i povodi Berounky), bylo nejvice pesticidi nad
MS nalezeno v povodi Zelivky. Monitorovano bylo §iroké spektrum
pesticidd (241 aZ 288) a okolo 20 % jich bylo detekovano nad MS.
Nejvice byly zatiZeny profily na Cechtickém potoce pod Chrastovi-
cemi a Sedlickém potoce ve Strojeticich, dalsimi byly Martinicky
potok u Jankovského mlyna, Kejtovsky potok v Samsin€g, Trnava

v Zelivu, Béla pod Pelhfimovem, Zelivka—Po¥i¢i a Vlasenice.

V diléim povodi Horni Vltavy bylo sledovano 111 aZ 156 pestici-
du. Nejvice zatiZenymi toky pesticidy v tomto dil¢im povodi byly
Mracovsky potok (pfitok Lomnice) nad Buzickym rybnikem, Po-
Catecky potok nad Zirovnici, Skalice ve VarvaZové a Lomnice v Os-
trovci, 30 aZ 39 % sledovanych latek ze 111 aZ 114 bylo nad MS.
Nejméné zneciSténa byla MalSe v Dolnim Dvofisti, nad MS byly
pouze dva pesticidy ze 111 sledovanych.

V dil¢im povodi Horniho a stfedniho Labe bylo sledovano na 101
profilech maximalné 156 pesticidil. Nejvyssi pocet latek nad MS
na profilech s monitorovanim vice neZ 88 pesticidnich ukazateld
byl na profilu Cidlina—Zbraii, Redicky potok-Lukovna (oba 49 %)
a Pileticky potok-Hradec Kralové (47 %). V absolutnich Cislech

bylo nejvyssi zatizeni na Cidliné v Lukové a v Sanech, kde ze 125,
resp. 152 sledovanych latek bylo zjiSténo nad MS 55, resp. 60.

V dil¢im povodi Ohfe, Dolniho Labe a ostatnich pfitokd Labe
bylo sledovano 46 aZ 156 pesticidl a jejich metabolitd. Nejvice
pozitivné stanovenych pesticidit mél profil Labe—Schmilka (pravy
bieh), kde bylo zjisténo nad mezi stanovitelnosti 40 latek ze 156
méfenych, na stejném toku pod Lovosicemi bylo nalezeno nad MS
35 latek ze 110 sledovanych.

V dil¢im povodi Dyje a v dil¢im povodi Moravy a piitokli Vahu,
bylo monitorovano na vét$iné profild 112 aZ 141 pesticidli, méné
nez 27 latek bylo sledovano pouze na osmi profilech. Nejvice pes-
ticidti nad MS bylo nalezeno na profilu Mo$ténka—Skastice (46)
— dil¢i povodi Moravy a pfitokil Vahu, v dil¢im povodi Dyje byly
nejzatiZenéj$imi toky Bykovka (46) a JeviSovka (44).

V dil¢im povodi Horni Odry bylo sledovano maximalné 71 pestici-
du, vyjimkou byl profil Odra v Bohuminé, kde jich bylo monitoro-
vano 84. V procentualnim zastoupeni hodnot nad MS byly nejvice
zatizeny profily Luha v Jeseniku nad Odrou a Gsti Prudniku, nale-
zeno 14 ukazateld ze 40. V absolutnich cislech to vak bylo sti
Velké, nad MS bylo 21 pesticidnich latek z 61.

Nejcist$ich profilt, kde nebyl nalezen Zadny pesticid nad MS, bylo
24, ale pouze na 10 z nich bylo sledovano vice nez 30 pesticidt.
Z tohoto pohledu byly nejlépe hodnoceny hrani¢ni toky — Cerny
potok, Svarozna (dil¢i povodi ostatnich pfitokil Dunaje), Milni-
ce v Harrachové a Mumlava v Polubném (dil¢i povodi Horniho
a stfedniho Labe). Na vy$e zminénych profilech bylo monitorova-
no 87 az 111 pesticiddi, z nichZ ani jeden nebyl nad MS. Z ostat-
nich profilti, na kterjch bylo méfeno vice nez 100 pesticid, byly
velmi Cisté profily Kamenice—Hfensko, Flajsky potok-hranice,
Plou¢nice—Ceska Lipa, Lobezsky potok-tisti (diléi povodi Ohfe,
Dolniho Labe a ostatnich pfitokd Labe), Kuncicky potok v Kunci-
cich, Vrbensky potok ve Starém mésté (dil¢i povodi Moravy a pii-
tokil Vahu), Mal$e v dolnim Dvofisti (dil¢i povodi Horni Vitavy),
Ratibofsky potok v Ratibofi (dil¢i povodi Berounky) a Zdobnice
v Pénciné (dil¢i povodi Horniho a stfedniho Labe). Na vySe zmi-
nénych profilech bylo monitorovano 111 a 148 latek, nad MS byly
maximalné dvé z nich. Podrobnéji viz mapa II1.1.19.



[ll. Hydrologicka bilance jakosti vody

elektrolyticka konduktivita (887/774/113)
rozpus$téné latky pfi 105 °C (495/327/168)
nerozpusténé latky pfi 105 °C (862/758/104)
kyslik rozpustény (887/803/84)

chemicka spotieba kysliku manganistanem (281/235/46)
chemicka spotfeba kysliku dichromanem (875/759/116)
biochemicka spotfeba kysliku BSK-5 (855/751/104)
uhlik celkovy organicky (742/583/159)
chloridy (588/457/131)

sirany (593/462/131)

fluoridy (86/71/15)

kyanidy celkové (137/82/55)

dusik celkovy (761/635/126)

dusik amoniakalni (883/798/85)

dusik dusitanovy (883/798/85)

dusik dusi¢nanovy (883/770/113)

fosfor celkovy (884/771/113)

arsen (441/356/85)

baryum (405/315/90)

beryllium (347/313/34)

bor (346/307/39)

hlinik (242/153/89)

chrom celkovy (430/341/89)

kadmium (456/314/142)

kadmium po filtraci (299/172/127)

kobalt (345/310/35)

mangan celkovy (524/425/99)

méd (526/459/67)

méd po filtraci (209/204/5)

nikl (457/300/157)

nikl po filtraci (294/171/123)

olovo (452/306/146)

olovo po filtraci (294/172/122)

rtut (260/126/134)

rtut’ po filtraci (247/127/120)

selen (346/307/39)

vanad (340/310/30)

zinek (564/480/84)

Zelezo celkové (592/494/98)

AOX (348/275/73)

bisfenol A (211/155/56)

EDTA (208/133/75)

glyfosat (266/146/120)

1,1,2-trichlorethen (281/149/132)
1,1,2,2-tetrachlorethen (281/149/132)
4-tercialni oktylfenol (218/109/109)

alachlor OA (378/200/178)

alachlor ESA (378/200/178)

hexazinon (337/230/107)

isoproturon (397/219/178)

terbutryn (403/230/173)

chlorotoluron (397/219/178)

DEHP (233/136/97)

MCPA (398/219/179)

metazachlor (403/230/173)

suma PAU (421/201/220)

suma dichlorbenzenu (206/137/69)
metolachlor a jeho metabolity (382/206/176)
terbuthylazin a jeho metabolity (382/206/176)
acetochlor a jeho metabolity (311/200/111)
dimethachlor a jeho metabolity (377/200/177)
index saprobity bentosu (199/199/0)
chlorofyl (508/508/0)

termotolerantni koliformni bakterie (752/652/100)
enterokoky (309/224/85)
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Obr. liI.1.1 Klasifikace ukazatel@ jakosti povrchovych vod dle SN 75 7221 vroce 2024 (na ose Y v zdvorce: poéet
sledovanych profilti / poéet hodnocenych profili / poéet nehodnocenych profild).

Fig. lll.1.1 Classification of surface water quality determinands pursuant to Standard 75 7221 in 2024 (on the Y axis
in parentheses: number of observed profiles / number of evaluated profiles / number of unevaluated profiles).
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Obr. l1l.1.2 Klasifikace ukazateli jakosti povrchovych vod v diléich povodich dle €SN 75 7221 vroce 2024

(na ose X v zavorce: poéet hodnocenych profilti / poéet vzorkid pouzitych pro hodnoceni).

Fig. ll.1.2 Classification of surface water quality determinands in river basin district pursuant to Standard 75 7221 in 2024
(on the X axis in parentheses: number of evaluated profiles / number of samples used for evaluation).
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Obr. lll.1.7 Procenta prekro

Fig. lll.1.7 Percentage above LoQ, maximum and EQS in surface water for priority determinands according to Government

Order No. 401/2015 Coll. in 2024 (on the X axis in parentheses: number of observed profiles / number of samples per year).
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Fig. 11.1.8 Percentage above LoQ above 1%, maximum and EQS in surface water for remaining determinands according to Government

Order No. 401/2015 Coll. in 2024 (on the X axis in parentheses: number of observed profiles / number of samples per year).
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Obr. 111.1.9 Maximadlni pomér piekroéeni NEK v povrchovych voddch u véeobecnych ukazateli pro jednotliva diléi povodi

dle NV &. 401/2015 Sb. vroce 2024 (na ose X v zdvorce: poéet sledovanych profilti / poédet vzorku za rok).

Fig. lll.1.9 Maximum rate of EQS exceedance in surface water for general determinands in river basin districts according to Government
Order No. 401/2015 Coll. in 2024 (on the X axis in parentheses: number of observed profiles / number of samples per year).
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Obr. 111.1.10 Maximdlni pomér prekroéeni NEK v povrchovych voddch u mikrobiologickych ukazateld pro jednotliva diléi povodi

dle NV &. 401/2015 Sb. vroce 2024 (na ose X v zavorce: poéet sledovanych profilti / poéet vzorka za rok).

Fig. 11.1.10 Maximum rate of EQS exceedance in surface water for microbiological determinads in river basin districts according to Government
Order No. 401/2015 Coll. in 2024 (on the X axis in parentheses: number of observed profiles / number of samples per year).
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Obr. l1l.1.11 Maximalni pomér piekro&eni NEK v povrchovych vodéach u prvka pro jednotliva diléi povodi

dle NV &. 401/2015 Sb. vroce 2024 (na ose X v zdvorce: poéet sledovanych profilti / poéet vzorku za rok).

Fig. lll.1.11 Maximum rate of EQS exceedance in surface water for chemical elements in river basin districts according to Government
Order No. 401/2015 Coll. in 2024 (on the X axis in parentheses: number of observed profiles / number of samples per year).
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Obr. l1.1.12 Maximdlni pomér prekroéeni NEK v povrchovych voddch u pesticidu pro jednotliva diléi povodi
dle NV &. 401/2015 Sb. vroce 2024 (na ose X v zavorce: poéet sledovanych profilti / poéet vzorka za rok).

Fig. ll.1.12 Maximum rate of EQS exceedance in surface water for pesticides in river basin district according to Government
Order No. 401/2015 Coll. in 2024 (on the X axis in parentheses: number of observed profiles / number of samples per year).
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Obr. 111.1.13 Maximalni pomér prekroéeni NEK v povrchovych vodach u prioritnich Iatek pro jednotliva diléi povodi

dle NV &. 401/2015 Sb. vroce 2024 (na ose X v zdvorce: poéet sledovanych profilti / poé&et vzorka za rok).

Fig. ll.1.13 Maximum rate of EQS exceedance in surface water for priority determinands in river basin district according to Government
Order No. 401/2015 Coll. in 2024 (on the X axis in parentheses: number of observed profiles / number of samples per year).
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Obr. lll.1.14 Maximalni pomér prekroceni NEK v povrchovych voddch u ostatnich Iatek pro jednotliva diléi povodi

dle NV &. 401/2015 Sb. vroce 2024 (na ose X v zavorce: poéet sledovanych profilti / poéet vzorka za rok).

Fig. lll.1.14 Maximum rate of EQS exceedance in surface water for remaining determinands in river basin district according to Government
Order No. 401/2015 Coll. in 2024 (on the X axis in parentheses: number of observed profiles / number of samples per year).
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® neznecdisténa voda / clean water

© silné znecisténa voda / strongly polluted water
® mirné znecisténa voda / slightly polluted water ® velmisilné znedisténa voda / heavily polluted water

® znedisténa voda / polluted water e meéfeno - nehodnoceno / measured - without evaluation

Mapa lll.1.2 Tfidy jakosti povrchovych vod pro CHSK dle &SN 75 7221 vroce 2024.
Map lll.1.2 Water quality classes for COD__assessed according to Standard 75 7221 in 2024.
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® mirné znecisténa voda / slightly polluted water ® velmisilné znedisténa voda / heavily polluted water

® znedisténa voda / polluted water e méfeno - nehodnoceno / measured - without evaluation

Mapa lil.1.3 TFidy jakosti povrchovych vod pro BSK, dle GSN 75 7221 vroce 2024.
Map lil.1.3 Water quality classes for BOD, assessed according to Standard 75 7221 in 2024.
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® mirné znecisténa voda / slightly polluted water ® velmi silné znedisténa voda / heavily polluted water
® znedisténa voda / polluted water e Mméfeno - nehodnoceno / measured - without evaluation

Mapa lil.1.4 TFidy jakosti povrchovych vod pro TOC dle SN 75 7221 vroce 2024.
Map lll.1.4 Water quality classes for TOC assessed according to Standard 75 7221 in 2024.
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® mirné znecisténa voda / slightly polluted water ® velmi silné znecisténa voda / heavily polluted water

® znedisténa voda / polluted water e méfeno - nehodnoceno / measured - without evaluation

Mapa lIl.1.5 TFidy jakosti povrchovych vod pro celkovy dusik dle GSN 75 7221 vroce 2024.
Map lil.1.5 Water quality classes for total nitrogen assessed according to Standard 75 7221 in 2024.
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® neznediSténa voda / clean water

© silné znecisténa voda / strongly polluted water
® mirné znedisténa voda / slightly polluted water ® velmisilné znedisténa voda / heavily polluted water

® znedisSténa voda / polluted water e méfeno - nehodnoceno / measured - without evaluation

Mapa lIl.1.6 TFidy jakosti povrchovych vod pro dusiénanovy dusik dle €SN 75 7221 vroce 2024.
Map lIl.1.6 Water quality classes for nitrate nitrogen assessed according to Standard 75 7221 in 2024.
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© silné znecisténa voda / strongly polluted water
® velmisilné znedisténa voda / heavily polluted water
e méfeno - nehodnoceno / measured - without evaluation

® neznedisténa voda / clean water
® mirné znecisténa voda / slightly polluted water
® znedisténa voda / polluted water

Mapa lIl.1.7 Tfidy jakosti povrchovych vod pro amoniakalni dusik dle €SN 75 7221 vroce 2024.
Map lil.1.7 Water quality classes for ammonium nitrogen assessed according to Standard 75 7221 in 2024.
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- Mapa lIl.1.8 TFidy jakosti povrchovych vod pro celkovy fosfor dle GSN 75 7221 vroce 2024.

i Map IIl.1.8 Water quality classes for total phosphorus assessed according to Standard 75 7221 in 2024.
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© silné znecisténa voda / strongly polluted water
® mirné znecisténa voda / slightly polluted water ® velmisilné znedisténa voda / heavily polluted water

® znedisténa voda / polluted water e méreno - nehodnoceno / measured - without evaluation

Mapa IIl.1.9 Tridy jakosti povrchovych vod pro alachlor ESA dle €SN 75 7221 vroce 2024.
Map Iil.1.9 Water quality classes for alachlor ESA assessed according to Standard 75 7221 in 2024.
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® znecdisténa voda / polluted water e Mméfeno - nehodnoceno / measured - without evaluation

. Mapa I11.1.10 TFidy jakosti povrchovych vod pro Fcoli dle €SN 75 7221 vroce 2024.
& Map II1.1.10 Water quality classes for Fcoli assessed according to Standard 75 7221 in 2024.
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Mapa lll.1.11 Koncentrace celkového dusiku a celkového fosforu v povrchovych voddach v porovndni s NEK dle NV é. 401/2015 Sb. vroce 2024

Map lil.1.11 Concentrations of total nitrogen and total phosphorus in surface water compared with the EQS of Government Order No. 401/2015 Coll. in 2024.
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. Mapa lll.1.12 Koncentrace dusiénanového dusiku a amoniakdlniho dusiku v povrchovych vodach v porovnani s NEK dle NV €. 401/2015 Sb. vroce 2024.
& Map lil.1.12 Concentrations of nitrate nitrogen and ammonium nitrogen in surface water compared with the EQS of Government Order No. 401/2015 Coll. in 2024.
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Mapa lil.1.13 Koncentrace nerozpusténych latek pfi 105 °C a TOC v povrchovych vodach v porovndni s NEK dle NV é. 401/2015 Sb. vroce 2024.
Map lll.1.13 Concentrations of undissolved substances and TOC in surface water compared with the EQS of Government Order No. 401/2015 Coll. in 2024.
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Mapa lll.1.14 Koncentrace termotolerantnich koliformnich bakterii a Escherichia coli v povrchovych vodach v porovndni s NEK dle NV é. 401/2015 Sb. vroce 2024.
Map lil.1.14 Concentrations of termotolerant coliform bacteria and Escherichia coli in surface water compared with the EQS of Government Order
£ No.401/2015 Coll. in 2024.
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Mapa ll.1.15 Koncentrace metolachloru a jeho metabolitt a alachloru ESA v povrchovych voddch v porovndni s NEK dle NV &. 401/2015 Sb. vroce 2024.
Map lI.1.15 Concentrations of metolachlor and its metabolites and alachlor ESA in surface water compared with the EQS of Government Order
No. 401/2015 Coll. in 2024.
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Mapa lll.1.16 Koncentrace fluoranthenu a benzo(ghi)perylenu v povrchovych voddch v porovnani s NEK dle NV &. 401/2015 Sb. vroce 2024.
Map lll.1.16 Concentrations of fluoranthene and benzo(ghi)perylene in surface water compared with the EQS of Government Order No. 401/2015 Coll. in 2024.
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Mapa l1l.1.18 Poéet farmak méFenych a nalezenych na profilech povrchovych vod vroce 2024.

Map lil.1.18 Number of pharmaceutical substances measured and found at surface water sampling sites in 2024.
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Mapa ll.1.19 Poéet pesticidi méFenych a nalezenych na profilech povrchovych vod vroce 2024.
Map li1.1.19 Number of pesticides measured and found at surface water sampling sites in 2024.
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11l.2 Podzemni vody

Systematicky monitoring jakosti podzemnich vod byl postup-
né zavadén od roku 1984. V soucasné dobé na tizemi CR tvofi
monitorovaci sit 202 prament, 231 mélkjch kvartérnich vrta
a 292 hlubokych vrtd. Struktury s hlub$§im obéhem reprezentuji
objekty prament, které jsou celkem pravidelné rozmistény po ce-
1ém tzemi republiky a dale hluboké vrty ve vyznamnjch vodo-
hospodafskych oblastech CR (severoceska kiida, moravské avaly,
jihoCeské panve a vychodoceské synklinaly). Mélké vrty sleduji
podzemni vody v pfevazné kvartérnich, zpravidla velmi propust-
nych sedimentech, ve kterych se vSak velmi rychle §ifi znecisténi,
zpusobené vétSinou pramyslovou, zemédélskou nebo jinou ant-
ropogenni ¢innosti. V roce 2024 bylo v podzemnich vodach sta-
noveno celkem 360 ukazateld aZ 2x ro¢né, a to v jarnim a v pod-
zimnim monitorovacim cyklu. Rozsah analyz je uveden v pfiloze
(tab. P.1).

Tvorba chemického sloZeni podzemnich vod je zavisla na prostie-
di jejich obéhu (geologické stavbé). TaktéZ schopnost odbourava-
ni znecistujicich latek je zavisla na geologickém prostfedi. Z téch-
to dvoda by bylo Gcelnéjsi hodnoceni podzemnich vod podle
vodnich Gtvarti. Nicméné vzhledem k jejich velkému poctu (174)
a také tomu, Ze nékteré z nich obsahuji napfiklad jen 1 objekt
sledovani jakosti podzemnich vod, je nesporné praktictéjsi pro
celkové vyhodnoceni monitoringu v ramci Ceské republiky pou-
Zivat radéji déleni na 10 dil¢ich povodi vymezenych vyhlaskou
MZe €. 393/2010 Sh. Nevyhodou ovSem je, Ze z hlediska jakosti
podzemnich vod se jedna v podstaté o administrativni celky, pro-
to smysluplné hodnoceni sestava pouze z prokazani vyskytu sle-
dovanych ukazateld znecisténi v Zivotnim prostfedi (poCty vzorka
nad mezi stanovitelnosti) a ze srovnani nalezenych hodnot téchto
ukazatell s legislativné ustanovenymi limitnimi hodnotami. Je
tfeba mit také na zfeteli, Ze dochazi k porovnavani oblasti s vy-
znamné odliSnou velikosti a s vyrazné rozdilnym poctem a husto-
tou monitorovanych objektt podzemnich vod.

lll.2.1Metodika

Program monitoringu jakosti podzemnich vod vychazi z poza-
davki smérnice 2000/60/ES, kterou se stanovi ramec pro ¢in-
nost SpoleCenstvi v oblasti vodni politiky (,,Ramcova smérnice),
smérnice 2006/118/ES o ochrané podzemnich vod pfed znecis-
ténim a zhor$ovanim stavu (,Smérnice o podzemnich vodach®)
a pozadavk legislativnich a strategickych pfedpisti CR v oblasti
voda. Odbéry vzorki podzemnich vod a jejich analyzu zajistuji
laboratofe vybrané na zakladé vyhodnoceni nabidek vefejné za-
kazky. Rozsah monitoringu je planovan na dvouleté obdobi, to
je 4 monitorovaci cykly v jarnim a podzimnim obdobi. Sledovani
zahrnuje nejen zakladni fyzikalné chemicky rozbor, ale také toxic-
ké kovy a vyznamné zastupce skupin organickych latek, z nichz
plodin. Hodnoceni je zaloZeno na porovnani naméfenych hodnot
(pfipadné jejich rofnich primér) monitorovanych latek s legis-
lativné stanovenymi limity (vyhlasky MZP a MZe).

111.2.2 Celkové hodnoceni

Vyhodnoceni jakosti podzemnich vod bylo v roce 2024 provede-
no z dat méné rozsahlého provozniho monitoringu, ktery probihal
ve dvou cyklech odbérii vzorkd na jafe a na podzim. Vybér a roz-
sah sledovanyjch ukazateld je vzdy také vyrazné ovlivnén vysled-
ky vyhodnoceni monitoringu z pfedchozich let. Jakost podzem-
nich vod byla posuzovana s dirazem na vyskyt vybranych skupin
nebezpecnych latek, dusikatych latek a celkové objemové aktivity
alfa v podzemnich vodach. Graficka prezentace vysledkd za rok
2024 je uvedena v mapach II1.2.2 az I11.2.11. V tab. IIL.2.1 jsou
pak pro jednotlivé skupiny latek podrobné rozepsany v legislati-
vé uvedené typy limitnich hodnot. V mapovych podkladech jsou
vyznaceny jak hranice vodnich atvard, tak i hranice dil¢ich po-
vodi (viz. pfehledova mapa II1.2.1). V mapach II1.2.3 az I11.2.9
je znazornéna situace zne¢iiténi podzemnich vod v CR jednotli-
vymi skupinami nebezpecnych latek, kde jsou objekty s nadli-
mitnimi koncentracemi (pramérné ro¢ni koncentrace) zobrazeny
»kolacovym diagramem®, ktery umoZzZnuje zobrazit zastoupeni
konkrétnich latek dané skupiny pfekracujicich limity vyhlasky
MZP a MZe ¢. 5/2011 Sh. v aktualnim znéni (u pesticidd jsou
také pouzity limity dle smérnice Evropského parlamentu a Rady
2006/118/ES - piiloha I) pro podzemni vodu. Tmavé modrou bar-
vou jsou vyznaceny objekty s koncentracemi latek dané skupiny
nad mezi stanovitelnosti, ale pod limitem pro podzemni vodu.
Svétle modrou barvou jsou vyznaceny objekty s koncentracemi
vSech ukazatelli skupiny pod mezi stanovitelnosti, tedy objekty,
kde se vyskyt nebezpecnych latek neprokazal. Mapa II1.2.2 do-
kumentuje hodnoty primérnych ro¢nich koncentraci dusikatjch
latek v podzemnich vodach zjisténych v objektech CHMU v roce
2024. Zlutou, oranZovou a ervenou barvou jsou znazornény ob-
jekty, kde jednotlivé formy dusikatych latek pfekracuji limity vy-
hlasky MZP a MZe €. 5/2011 Sb. (v aktualnim znéni) pro podzem-
ni vodu. Tmavé modra barva znaci, stejné jako u vSech dalSich
mapovych zobrazeni, nepfekroceni limitt pro podzemni vodu, ale
zjiSténi pfitomnosti latek v koncentracich nad mezi stanovitelnos-
ti, svétle modra barva pak vyznacuje objekty s koncentracemi pod
mezi stanovitelnosti, tedy objekty, kde se vyskyt dusikatych latek
neprokazal. V mapeé IIL.2.11 je zobrazen vyskyt zvySenych hod-
not celkové objemové aktivity alfa. Vinové cervenou barvou jsou
vyznaceny objekty s pfekroc¢enou referen¢ni hodnotou 0,3 Bg-1-!
dle vyhlasky MZP a MZe €. 5/2011 Sb. (v aktualnim znéni), tmavé
modrou barvou pak objekty, kde referen¢ni hodnota celkové obje-
mové aktivity alfa pfekroCena nebyla.

Procentualni zastoupeni hodnot nad mezi stanovitelnosti pro
ukazatele kvality podzemnich vod jsou zobrazeny ve sloupcovyjch
grafech obr. I11.2.1 a7 I11.2.10. Sloupce zobrazené Cervené vyjad-
fuji procentualni pocet stanoveni s pfekrocenim limitnich hodnot
pro podzemni vodu u sledovanjch ukazatelil. Grafy téZ obsahuji
informace o maximalnich zjisténych hodnotach zobrazenych uka-
zateld a jejich limitdl, pokud jsou pro né v legislativé stanoveny.
Zanazvy jednotlivych ukazateli na vodorovné ose grafi jsou v za-
vorce uvedeny pocty objektti podzemnich vod, kde byly ukazatele
sledovany v roce 2024, druhé cislo pak vyjadfuje celkovy pocet
stanoveni.



Seznam vSech ukazatelli, které pfekracovaly v roce 2024 limity
pro podzemni vody dle vyhlasky MZP a MZe &. 5/2011 Sb. (pro
skupinu pesticidi také limity ze smérnice Evropského parlamen-
tu a Rady 2006/118/ES - pfiloha I), a maximalni stanovené hod-
noty téchto ukazatelt s pfifazenim lokalit jejich vyskytu uvadi
tab. P.III.2.2. Hodnoceni pfitomnosti nebezpecnych latek v pod-
zemnich vodach pro celou CR je zfejmé z map II1.2.3 a7 I11.2.9,
kde jsou vyznaceny kromé hranic dil¢ich povodi i hranice Gtvart
podzemnich vod.

U vyskytu nadlimitnich hodnot pro dusikaté latky na objektech
podzemnich vod (mapa III.2.2) je stav v porovnani s rokem
2022 v procentualnim zastoupeni nadlimitnich koncentraci pro
dusi¢nany (10%) a amonné ionty (10%) podobny, dusitany se
pak v podzemnich vodach vyskytovaly vétSinou ve velmi nizkych
koncentracich a k pfekroceni limitni hodnoty pro podzemni vodu
doslo pouze u tii objektl z celkového poctu 1 432 odebranjch
vzorkil. Dusi¢nany se do vod snadno vyplavuji jako disledek ze-
médélské ¢innosti v krajiné a pfedstavuji viznamny dlouhodoby
indikator hlavné antropogenniho znecisténi, nebot ve vodé jsou
pomérné stabilni, coz dokazuje i jejich pfitomnost ve vSech typech
objektti podzemnich vod sité jakosti, i kdyZ ocekavatelné je viskyt
zvysenych koncentraci u mélkych vrtd a prament pfece jen prav-
dépodobnéjsi nez u vrtl hlubokjch. OvSem situaci 1ze oznacit
za stabilizovanou, protoZe i nadale plati, Ze koncentrace dusicna-
nll u vice neZ dvou tfetin vzorkd byla do 15 mg-1%, coZ je limit pro
pitnou kojeneckou vodu. U amonnych iontd zase bylo pies 60 %
stanovenych hodnot pod mezi stanovitelnosti 0,05 mg-1"' (obra-
zek II1.2.2), coZ je mimochodem desetina limitu pro podzemni
vodu, ¢ili limitni hodnota je 0,5 mg-1-'. Vyraznéjsi procentualni
zastoupeni nadlimitnich koncentraci dusikatych latek se objevuje
zejména v lokalitach s tradi¢né vyssi intenzitou zemédélské a pra-
myslové ¢innosti (dil¢i povodi Dyje, dil¢i povodi Moravy a piitokt
Vahu, dil¢i povodi Horni Odry, dil¢i povodi Horniho a stfedniho
Labe, dil¢i povodi Berounky a dil¢i povodi Dolni Vltavy). Z dal-
§ich anorganickjch ukazateld se ve vysokém poctu piekroceni
limitu pro podzemni vodu vyskytoval mangan (mapa IIL.2.3
a obr. I11.2.2), a to dokonce u 38 % vzorkt. Zde je nutno pozna-
menat, Ze limit (uvedeny jako referen¢ni hodnota 0,05 mg-1"! pro
podzemni vodu ve vyhlasce MZP a MZe ¢. 5/2011 Sb. ve znéni
pozdéjSich pfedpisti) je pomérné pfisny. Za vhodnjch podminek
se miiZe mangan dostavat z geologického prostfedi do podzem-
nich vod zcela pfirozené. Navic vySe limitu pro mangan byla vzdy
nastavovana s ohledem na obavy ovlivnéni pitné vody nezadouci-
mi organoleptickymi vlastnostmi a nikoliv z dtivodd toxikologic-
kych.

U vyhodnoceni toxickjch stopovych prvki (mapa IIL.2.3
a obr. IIL.2.3) se nejcastéji v nadlimitnich koncentracich (pro
podzemni vodu) vyskytovaly baryum (48 % nadlimitnich vzorkd),
kobalt a arsen (do 5 %), kadmium (3 %), nikl, hlinik a molybden
(v8echny do 2 %). Referen¢ni hodnota 50 pg-1-* pro baryum (vy-
hlaska MZP a MZe ¢. 5/2011 Sb. ve znéni pozdéjsich predpisii)
je vSak pfili§ pfisna, protoZe je prakticky na Grovni pfirozenych
pozadovych koncentraci tohoto prvku v prostych podzemnich vo-
dach. U barya je vyskyt zvySenych koncentraci prakticky ve vSech
dil¢ich povodi, u ostatnich kovil byly procentualné nejcastéji de-
tekovany v nadlimitnich koncentracich v dil¢ich povodich Luzic-

ké Nisy a ostatnich pfitokd Odry, Horni Vltavy, Berounky, Moravy
a pritokt Vahu a Ohfe, Dolniho Labe a ostatnich pfitoki Labe
a s mensSi Cetnosti pak, u Horniho a stfedniho Labe a Dolni Vitavy.

U tékavych organickych latek (mapa II1.2.4 a obr. II1.2.5), které
byly analyzovany ve vzorcich podzemnich vod pouze na necelé
tfetiné objektti, se nadlimitni koncentrace u vétsiny monitorova-
nych ukazateli vyskytovaly jen zfidka, ovSem vyjimkou je suma
p-xylenu a m-xylenu s 15 % nadlimitnich vzorka, toluenu (14 %),
1,2-cis-dichlorethenu (11 %), a 1,2-trans-dichlorethenu (4 %).
Nadlimitni koncentrace téchto latek byly zjistény zejména v dil-
Cich povodich Horniho a stfedniho Labe, Moravy a pfitok Vahu,
Dyje, Horni Odry a Ohfe, Dolniho Labe a ostatnich pfitokd Labe.

U skupiny polycyklickych aromatickych uhlovodikti (mapa III.2.5
a obr.III.2.6), monitorovanych asi u tfi pétin objekt, se v nadli-
mitnich koncentracich nejcastéji vyskytovaly polutanty s pfisnéj-
$im limitem jako jsou fenantren a chrysen (4 % nadlimitnich vzor-
k). Dalsi nadlimitni koncentrace ve vzorcich podzemnich vod
se vyskytovaly u naftalenu (nad 2 %), u pyrenu, fluoranthenu,
a benzo(g,h,i)perylen (do 2 %). Nadlimitni koncentrace jednot-
livych latek se samozfejmé projevily také v hodnotach ukazatele
suma PAU (4 %). Mimo fenantren a chrysen, kde byl alespori je-
den z nich zaznamenan v nadlimitnich koncentracich u vétsiny
dil¢ich povodi (s vyjimkou dil¢iho povodi Berounky, Dolni Vitavy
a mali¢kého dil¢iho povodi ostatnich pfitokd Dunaje), byly zvyse-
né pocty nadlimitnich koncentraci dalSich ukazatelt ze skupiny
polycyklickych aromatickych uhlovodiki zjistény zejména v dil-
Cich povodich Moravy a pfitokt Vahu, Dyje a Horniho a stfedniho
Labe. Maximalni naméfené koncentrace pro jednotlivé latky ze
skupiny PAU byly nalezeny u objektt podzemnich vod v dil¢ich
povodich Moravy a piitokti Vahu a Horniho a stfedniho Labe.

V pocetné skupiné pesticidnich latek (obr. II1.2.4) se, co do poctu
nadlimitnich koncentraci, nejvyraznéji projevuji metabolity chlo-
ridazonu (mapa II1.2.8) — chloridazon desfenyl (26 % nadlimit-
nich vzork) a chloridazon methyl desfenyl (12 %). Nasleduje roz-
sahla skupina metabolitil herbicidii metazachloru, metolachloru,
alachloru, acetochloru a dimethachloru (chloracetanilidy, viz
mapa II1.2.7). Jsou to metazachlor ESA (14 % nadlimitnich vzor-
ki), metolachlor ESA a alachlor ESA (oba 10 %), dimethachlor
CGA 369873 (8 %), metazachlor OA (6 %), acetochlor ESA (4 %)
a dimethachlor ESA, metolachlor OA (okolo 2 %), k této skupiné
pesticidti 1ze dale volné pfifadit také pethoxamid ESA (nad 1%).
Polutanty s relativné cetnéjSim vyskytem byly také triazinové
herbicidy odvozené od atrazinu (mapa III.2.6), jako je atrazin
2-hydroxy (1% nadlimitnich vzorkd). Oproti minulym letdm se
podafilo zachytit dalsi velmi vyrazné cCetnéji se vyskytujici me-
tabolit odvozeny od hojné uzivaného fungicidu chlorthalonilu,
a to chlorthalonil TP R471811 (mapa III.2.9) s 15 % nadlimit-
nich hodnot ve vzorcich podzemnich vod. Ostatni pesticidy se
v nadlimitnich koncentracich vyskytovaly jen sporadicky. Vzor-
ky podzemnich vod s nadlimitnimi koncentracemi pesticidti byly
prevazné odebrany u mélkych vrt. Nadlimitni koncentrace pes-
ticidti byly stanoveny ve vzorcich podzemnich vod u vSech moni-
torovanych dil¢ich povodi, coZ se projevilo i ve vyraznych hod-
notach poctu pfekroCeni ukazatele suma pesticidt (celkem pro
vSechny vzorky — 30 % nadlimitnich hodnot). Vzhledem k Siroké



Skale monitorovanych a samozfejmé i pouZivanjch pesticidd,
byly ve vSech dil¢ich povodich lokalizovany objekty podzemnich
vod (mapa II1.2.10), které jsou zasazeny nékterymi z téchto latek.
ProtoZe vSak sité pozorovacich objektti v jednotlivich hodnoce-
nych dil¢ich povodich jsou rozdilné, jak do hustoty sité objektd,
tak do poctu procentuélniho zastoupeni mélkych vrtil (nejzrani-
telné&jsi podzemni vody), nelze jednoznacné urcit, které z téchto
oblasti 1ze, s ohledem na monitoring této skupiny organickych
latek, povaZovat za vyrazné méné znecisténé.

Ukazatele z pocetné skupina 1é¢iv (obr. II1.2.7), sice nemaji legis-
lativné stanoveny limit pro podzemni vodu, nicméné pfitomnost
alespon nékteré latky z této skupiny byla prokazana na nékterém
z objekttl ve vSech dil¢ich povodich s vyjimkou nejmensiho (ostat-
nich pfitok Dunaje). Celkové byla u 202 objektd alespoii jedna ze
sledovanych latek nad mezi stanovitelnosti. Mezi 1é¢iva je fazen
i kofein, ktery se nepfekvapivé vyskytuje nejcasté&ji z ukazatelti
této skupiny se 126 pozitivnimi vzorky. Nicméné i po jeho vylou-
Ceni se nékteré z ostatnich farmak vyskytuje na 108 sledovanjch
objektech podzemnich vod. Tento fakt doklada pozvolné pronika-
ni téchto polutantd do podzemnich vod ve vétsim poctu ukazatelti
a do vétsiho poctu lokalit, i kdyZ u dvou tfetin pozitivnich vzorka
je suma sledovanych latek (bez kofeinu) niZsinez 0,1 pg-1"' a jedna
se tedy zatim pfevazné o stopy 1éciv v podzemnich vodach.

Nové roz$ifenou monitorovanou skupinou ukazateld zneciSté-
ni podzemnich vod jsou perfluorované a polyfluorované latky
(PFAS) (obr. II1.2.7). Jedna se o perzistentni organické latky od-
puzujici vodu a vétSinou i tuk, proto jsou vyuzivany pfi virobé
celé skaly nejraznéjsich produktti. V ramci provozniho monitorin-
gu v roce 2024 byly tyto latky sledovany na vybranych 28 lokali-
tach. Stopy 12 z 31 analyzovanych latek byly nalezeny v odebra-
nych vzorcich u 10 monitorovanych objekti podzemnich vod a to
pfevazné v dil¢im povodi Horniho a stfedniho Labe a po jednom
objektu v dil¢ich povodich Berounky, Horni Vltavy a Moravy a pii-
tokt Vahu.

Ostatni monitorované organické latky s vyskytem nad mezi stano-
vitelnosti jsou uvedeny v grafu na obr. I11.2.9.

Z 3 chelatd monitorovanych na vybranjch 194 objektech se
v nadlimitnich koncentracich vyskytoval pouze ukazatel EDTA
(45 nadlimitnich vzorkd) a to zejména na objektech dil¢ich povo-
di Horni a stfedni Labe, Morava a pfitoky Vahu a Dyje.

U skupiny alkylfenolti byly nalezeny hodnoty nad mezi stanovi-
telnosti 0,03 pg-1-! u ukazatele 4-nonylfenoly, kde na 33 sledo-
vanych objektech z 65 odebranych vzorkd bylo 20 pozitivnich,
ovSem ani jedna hodnota nepfekrocila limit pro podzemni vodu
ve vys$i 20 pg-1-1. Mezi alkylfenoly je fazen také bisfenol A (BPA),
coZ je latka pouZivana zejména pfi virobé plast jako polykarbo-
natu a epoxidovych pryskyftic. V ramci provozniho monitoringu
jakosti podzemnich vod byl tento ukazatel zneciSténi sledovan
v roce 2024 na 73 vybranych objektech a jeho pfitomnost v podo-
bé hodnoty nad mezi stanovitelnosti 0,01 pg-1-! byla prokazana
u 47 z nich, coZ je u vice neZ poloviny odebranych vzorkd a to
hlavné u objektd v dil¢ich povodich Horniho a stfedniho Labe
a Ohfe, Dolniho Labe a ostatnich pfitoki Labe.

Nadlimitni koncentrace di(2-ethylhexyl)ftalatu ¢ili DEHP
(zmékéovadlo v plastech) byly zaznamenany na 8 z 51 vybranych
monitorovanych objektti podzemnich vod, coZ je zvySeni proti
roku 2022.

U ukazatele chloralkany C, —~C,, nebyla u 25 vybranych analyzo-
vanych objekt nalezena Zadna hodnota nad mezi stanovitelnos-
ti.

Piitomnost diethyltoluamidu (DEET), pouZivaného v repelentech,
byla prokazana u 14 vzorkd, avSak v nadlimitni koncentraci byl
ukazatel analyzovan pouze u jediného objektu.

Terc-butyl(methyl)etheru (MTBE), ktery byva soucasti benzint,
byl nalezen ve vzorcich u 4 z 218 sledovanych objektd podzem-
nich vod ve 2 dil¢ich povodich, zejména vSak v oblasti Horniho
a stfedniho Labe a jednou v oblasti Horni Vltavy. Tyto vysledky
jsou obdobné jako v roce 2022.

Kyselina 2-fenylbenzimidazol-5-sulfonova (PBSA), ktera silné ab-
sorbuje UV zafeni a je hojné pouZzivana v kosmetice, byla analyzo-
vana ve v8ech 1 432 odebranych vzorcich podzemnich vod a na-
lezena u 29 objekti podzemnich vod zejména v dil¢ich povodich
Horniho a stfedniho Labe a Dyje.

Dalsi monitorovanou skupinou organickych latek, pro néz za-
tim nebyly stanoveny limitni hodnoty pro podzemni vodu, jsou
benzotriazoly (sledované na 159 objektech) pouZivané jako in-
hibitory koroze, soucasti nemrznoucich smési, hydraulickych
kapalin apod. Cetné&jsi vyskyt u objektéi podzemnich vod maji
1H-benzotriazol (35 vzorkd s hodnotou nad mezi stanovitelnosti
0,03 pg-I™Y) a 5-methyl-1H-benzotriazol (21 vzork s hodnotou
nad mezi stanovitelnosti), naopak u 1-methyl-1H-benzotriazolu
nebyly nalezeny zadné hodnoty nad mezi stanovitelnosti. Tyto
latky se vyskytuji zejména u monitorovanych podzemnich vod
v lokalitach dil¢ich povodi Horniho a stfedniho Labe (s maximy
u obou nalezenych latek) a Dyje.

Teprve tfetim rokem je provadén monitoring ukazatel naleZicich
do skupiny PMOC (perzistentni a mobilni organické latky), vSech-
ny 3 sledované latky se uZivaji jako nahradni sladidla. Na 165
monitorovanjch objektech byla ve vzorcich podzemnich vod
nejCastéji prokazana pfitomnost latky acesulfam K (119 vzorkt
ve vSech dil¢ich povodich vyjma malého povodi ostatnich pfitokt
Dunaje), dale u latky cyklamat (6 vzorkt) a podobné u sacharinu
(5 vzorka).

Referencni hodnota 0,3 Bq:1™! pro radiochemicky ukazatel celko-
va objemova aktivita alfa (13 % nadlimitnich vzorkd ze 780 ana-
lyzovanych), v mapé II1.2.11 a grafu na obr. II1.2.10, byla nej-
viyraznéji pfekrocena (40,4 Bq-1™) jiZ tradi¢né u hlubokého vrtu
v lokalité Kamenice v dil¢im povodi Ohfe, Dolni Labe a ostatni pfi-
toky Labe. ZvySené hodnoty celkové objemové aktivity alfa byly
naméfeny zejména v podzemnich vodach monitorovanymi hlubo-
kymi vrty a hlavné v dil¢ich povodich Ohfe, Dolni Labe a ostatni
piitoky Labe, Horni a stfedni Labe, Dyje a Morava a pfitoky Vahu.
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Tab. lll.2.1 Vyhodnoceni kvality podzemnich vod v mapéch 11.2.2 - 11l.2.11.
Tab. lll.2.1 Evaluation of groundwater quality in maps 111.2.2 - lll.2.11.

Mapa Zpusob hodnoceni Limit Legislativni pFedpisy

Map Evaluation method Legislative regulations
Celkova objemova aktivita a / Total gross a radioactivity | Pfekrogeni limitu / Exceeding the limit RH 5/2011 Sb.

Dusikaté latky / Nitrogenous substances Prekroceni limitu / Exceeding the limit NJ (NO;), PH (NH;,NO;) 5/2011 Sb.

PAU / PAHs Prekroceni limitu / Exceeding the limit PH, RH 5/2011 Sh.

Pesticidy / Pesticides Prekroceni limitu / Exceeding the limit NJ, PH, RH 5/2011 Sb, 2006/118/EC
Pocet pesticidd / Number of pesticides Podet latek nad MS / Number of substances above LoO MS / LoQ -

Stopové prvky / Trace elements Prekro&eni limitu / Exceeding the limit PH, RH 5/2011 Sb.

TOL /VOCs Prekroceni limitu / Exceeding the limit PH, RH 5/2011 Sb.

NJ Norma jakosti / Ouality standard

PH Prahova hodnota / Threshold value

RH Referenéni hodnota / Reference value

NH; Amonné ionty / Ammonium ions

NO; Dusitany / Nitrites

NO; Dusi¢nany / Nitrates

MS / LoO Mez stanovitelnosti / Limit of quantitation

PAU / PAHs Polycyklické aromatické uhlovodiky / Polycyclic aromatic hydrocarbons

TOL /VOCs Tékavé organické latky / \VVolatile organic compounds

5/2011 Sb. Vyhlagka MZP a MZe &.5/2011 Sb. / Decree No. 5/2011 Coll. of the Ministry of the Environment and Ministry of Agriculture

2006/118/EC Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2006/118/ES - Priloha | / Directive 2006/118 / EC of the European Parliament and of the Council - Annex |

Rpon 13soxel soueiq exoiBojolphn |
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Obr. l11.2.2 Getnost hodnot zdkladnich chemickych ukazatel
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Fig. l11.2.3 Frequency of values of metals in groundwater samples in 2024.
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Hydrologicka rodenka Ceské republiky 2024

thiamethoxam (725;1432)
propachlor OA (725;1432)
dimethachlor (725;1432)

metsulfuron methyl (725;1432)
glyfosat (725;1432)

rimsulfuron (725;1432)

karbofuran (725;1432)

isoxaflutol (Ref: RPA 203328) (725;1432)
dicamba (725;1432)

dimethenamid (725;1432)
napropamid (725;1432)

isoproturon monodesmethyl (725;1432)
nicosulfuron (725;1432)

imazethapyr (725;1432)
foramsulfuron (725;1432)
ethofumesat (725;1432)

metribuzin diketo (725;1432)
metribuzin (725;1432)

pethoxamid (725;1432)

pikloram (725;1432)

chlorsulfuron (725;1432)
azoxystrobin (725;1432)

metribuzin desamino (725;1432)
desmetryn (725;1432)

chlortoluron desmethyl (725;1432)
epoxykonazol (725;1432)

AMPA (725;1432)

MCPA (725;1432)

propachlor ESA (725;1432)
terbutryn (725;1432)

imazamox (725;1432)

quinmerac (725;1432)

tebukonazol (725;1432)
methoxyfenozid (725;1432)
terbuthylazin (725;1432)

MCPP (mecoprop) (725;1432)
isoproturon (725;1432)

metolachlor (725;1432)

klopyr: (725;1432)

isoxaflutol (Ref: RPA 202248) (725;1432)
terbuthylazin desethyl 2-hydroxy (725;1432)
metazachlor (725;1432)

prometryn (725;1432)

dimethenamid OA (725;1432)
atrazin desisopropyl (725;1432)
lenacil (725;1432)

simazin 2-hydroxy (725;1432)
alachlor OA (725;1432)

simazin (725;1432)

dimethachlor OA (725;1432)
terbuthylazin desethyl (725;1432)
chloridazon (725;1432)

chlortoluron (725;1432)

chlorthalonil TP R417888 (725;1432)
metribuzin desamino diketo (725;1432)
acetochlor OA (725;1432)

t / % above threshold value

2,6-dichlorbenzamid (725;1432) m
pethoxamid ESA (725;1432) o
atrazin desethyl desisopropyl (725;1432) m
dimethenamid ESA (725;1432) ®
bentazon (725;1432) | ]

terbuthylazin 2-hydroxy (725;1432)
hexazinon (725;1432)

dimethachlor ESA (725;1432)
metolachlor OA (725;1432)

atrazin (725;1432)

acetochlor ESA (725;1432)
1,2,4-triazol (725;1432)

atrazin 2-hydroxy (725;1432)

atrazin desethyl (725;1432)
metazachlor OA (725;1432)
dimethachlor CGA 369873 (725;1432)
chloridazon methyl desfenyl (725;1432)
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Fig. ll.2.4 Frequency of values of pesticides in groundwater samples in 2024.
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Fig. lll.2.5 Frequency of values of volatile organic compounds in groundwater samples in 2024.
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Fig. lll.2.6 Frequency of values of polycyclic aromatic hydrocarbons in groundwater samples in 2024.
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Fig. l1.2.9 Frequency of values of other organic compounds in groundwater samples in 2024.
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Obr. 111.2.10 Getnost hodnot celkové objemové aktivity alfa ve vzorcich podzemnich vod vroce 2024.
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Fig. lll.2.10 Frequency of values of total gross alpha radioactivity in groundwater samples in 2024.
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Mapa lil.2.1 Pfehledova mapa s rozlozenim vodnich Gtvari podzemnich vod.
Map lil.2.1 Overview map with the distribution of groundwater bodies.
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Mapa lll.2.2 Amonné ionty, dusitany a dusiénany v podzemnich vodach v roce 2024.
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Map lIl.2.2 Ammonium, nitrites and nitrates in groundwaters in 2024.
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. Mapa lll.2.3 Stopové prvky v podzemnich voddach vroce 2024.
a Map lil.2.3 Trace elements in groundwaters in 2024.

7202 Fngndas exseg exusgos exoibojoiphy



99T

; ; o || chlorbenzen / chlorobenzene
| prekrocena limitni hodnota / [ 1,2-dichlorbenzen / 1,2-dichlorobenzene

- threshold value exceeded . )
. . ) . 1,4-dichlorbenzen / 1,4-dichlorobenzene
koncentrace nad mezi stanovitelnosti /

concentration above limit of quantification Il benzen / benzene

koncentrace pod mezi stanovitelnosti / | erIbenzen / ethylbenzene
concentration below limit of quantification [l trichloreten+tetrachloreten / TCE + PCE

Mapa lll.2.4 Tékavé organické latky v podzemnich vodach vroce 2024.
Map lll.2.4 Volatile organic compounds in groundwaters in 2024.
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Mapa lll.2.5 Polycyklické aromatické uhlovodiky (PAU) v podzemnich voddach vroce 2024.
% Map lil.2.5 Polycyclic aromatic hydrocarbons (PAHs) in groundwaters in 2024.
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Mapa lI1.2.6 Pesticidy (triazinové a triazinonové herbicidy) v podzemnich vodach vroce 2024.

Map lIl.2.6 Pesticides (triazine and triazinon herbicides) in groundwaters in 2024.
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2 Map Ill.2.7 Pesticides (amide and chloroacetanilide herbicides) in groundwaters in 2024.
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Mapa l11.2.8 Pesticidy (chloridazon a jeho metabolity) v podzemnich vodach vroce 2024.
Map li1.2.8 Pesticides (chloridazon and its metabolites) in groundwaters in 2024.
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Mapa lll.2.9 Ostatni pesticidy v podzemnich vodach vroce 2024.
Map IIl.2.9 Other pesticides in groundwaters in 2024.
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111.3 Plaveniny
a sedimenty

P

Plaveniny jsou pevné organické a anorganické castice velikosti
mikronti aZ milimetru, transportované v fi¢nich tocich v suspenzi.
Jejich pfirozenym a hlavnim zdrojem jsou produkty eroznich pro-
cesti v povodi tokt a vlastnim koryté tokd. VedlejSimi zdroji plave-
nin jsou vypousténé odpadni vody a dalsi produkty antropogenni
¢innosti v tocich (napf. tpravy tokd). V letnich mésicich pfi zvise-
né produkci biogenni hmoty je ve vzorcich vody s plaveninami pfi-
tomen v rizné mife také fytoplankton (sinice, fasy) a pfi nizkjch
pritocich vody také zvySeny podil bakteridlniho znecisténi a plis-
ni, které pak negativné ovliviiuji kvalitu vzorku. Cast plavenin
se v zavislosti na geomorfologii, spadovych pomérech a unaseci
schopnosti toku v fekach usazuje a vytvaii sedimenty. V pevnjch
matricich (plaveniny, sedimentovatelné plaveniny a sedimenty) se
kumuluje fada chemickych latek, které jsou ve vodé nerozpustné
a vzorcich povrchové vody tudiz téméf nedetekovatelné. V piipadé
prioritnich latek s v§znamnym akumula¢nim potencialem je mo-
nitoring v pevnych matricich nezbytnym podkladem pro komplex-
ni hodnoceni chemického stavu titvari povrchovych vod.

Plaveniny jsou ve vodnich tocich diileZitou matrici, ktera se podili
na transportu prvka i nebezpeénych latek, proto jsou ¢asto studo-
vany z kvalitativniho i kvantitativniho hlediska. Plaveniny hraji
dulezitou roli v celém fluvidlnim ekosystému nejen z pohledu lid-
ské cinnosti, kdy jejich transport a nasledna sedimentace v klid-
nych Casti fek negativné ovliviiuje pratocnost koryt, kapacitu na-
drZi a nejriiznéjsich vodnich dél jejich zan&Senim, ale i z pohledu
bioty, kdy mohou ovliviiovat spolecenstvo vodnich bezobratljch
i ryb. Monitoring plavenin zahrnuje sledovani mnozstvi plavenin
na 38 profilech za ticelem bilancovani odtoki z jednotlivyich po-
vodi. Z hlediska transportu plavenin byly nejvyznamnéjsi epizody
zaznamenany celoplo$né v lednu a v Ginoru pfi odtokovych epizo-
dach vyvolanych tanim snéhu a lokalné po intenzivnich srazkach
v Cervnu, Cervenci, srpnu a zejména béhem zafijovych povodni.
Profilova maxima dennich koncentraci s iplnym ro¢nim pozo-
rovanim se pohybovala v rozmezi 50 mg-1' (Ohfe-Terezin) aZ
3012 mg-1"! (Morava—Kroméfiz). Limit pro nerozpusténé latky byl
pfekrocen na 21 lokalitach z celkovych 38. Na stanici Odra-Bo-
humin byl vyhodnocen dne 16. 9. nejvyssi denni odtok plavenin
— 254 146 tun. Z povodi CR za rok odteklo pfiblizné 1 044 351t
nerozpusténych latek. V porovnani s rokem 2023 jde o dvojna-
sobné mnozstvi.

111.3.1 Metodika

MnoZstvi plavenin bylo sledovano na 38 profilech, pro tcely vy-
hodnoceni byla zpracovana data z 35 profilti (na 3 lokalitach byla
netplna data, z tohoto divodu neprobéhlo zhodnoceni odtoku
nerozpusténych latek). Zakladnim hodnocenym tdajem je kon-
centrace plavenin c [mg-17'], udavajici mnoZstvi nerozpusténjch
latek v konstantnim objemu vody. Na zakladé tohoto Gidaje a idaje
o prutoku vody Q [m’-s7] je vypocten pritok plavenin Qpl [kg-s™],
tj. mnozstvi nerozpusténych latek protékajicich profilem za jed-

notku ¢asu. Pro Gcely bilancovani se vyhodnocuje odtok plavenin
Gpl [t], tj. celkové mnoZstvi nerozpusténych latek transportova-
nych tokem v daném profilu za ur¢itou ¢asovou jednotku.

Sledovani jakosti plavenin a sedimentd bylo realizovano
na 48 profilech hlavnich vodnich toki a jejich vyznamnych pfito-
ki v souladu s Ramcovym programem monitoringu a aktualizova-
nym programem situacniho monitoringu pevnych matric pro rok
2024, schvalenym MZP. Vzorky sedimentt byly odebrany 2krét
roné, vzorky plavenin a sedimentovatelnych plavenin 4 az 6krat
rocné. Sledovany byly obsahy téZzk{ch kovii, metaloid a specific-
k{ch organickych latek s diirazem na prioritni latky a prioritni ne-
bezpecné latky v oblasti vodni politiky pfilohy X Smérnice Evrop-
ského Parlamentu a Rady 2013/39/EU a s ohledem na relevanci
latky pro pevné matrice. Podobné jako v minulych letech byly
v ramci monitoringu analyzovany také organochlorované pesti-
cidy starych zatézi, vybrané aktualné pouzivané pesticidni latky
a rovnéz potencialné nebezpecné latky pouzivané v pfipravcich
bézné denni spotieby s pravdépodobnymi endokrinnimi a toxic-
kymi Gcinky (bisfenol A, galaxolid, tonalid, triclosan, methyl
triclosan, 2-ethylhexyl-4-methoxycinnamat). Screening pyret-
roidd — kandidatskych latek pro tzv. Watch list nebyl v roce 2024

spektrum latek bylo monitorovano v sedimentech.

Zhodnoceni vysledk monitoringu jakosti pevnjch matric a jejich
chemického stavu je provedeno dle normativu NV ¢. 401/2015 Sh.
V souladu s touto legislativou je provedena analyza dlouhodo-
bych trendti koncentraci vybranych 20 prioritnich latek, které se
mohou kumulovat v sedimentech a plaveninach. Analjza trendt
detekuje na hodnocenych lokalitach ,pouze®, zda koncentrace
rostou nebo klesaji a neposkytuje informaci o mife znecisténi.
Hodnoceni miry znecisténi vybranych prioritnich latek bylo prove-
deno podle standardd kvality, publikovanych v roce 2005 pro vy-
branych 18 latek pod nazvem ,,Environmental Quality Standards
(EQS) — Substance Data Sheets* a zavedenych do Ceské legislativy
jako normy environmentalni kvality (NEK) v NV ¢. 23/2011 Sh.,
platném do roku 2015. Normou environmentalni kvality se rozumi
koncentrace znecistujici latky nebo skupiny latek ve vodeé, sedimen-
tech nebo Zivych organismech, ktera nesmi byt p¥ekrocena z diivo-
du ochrany lidského zdravi a Zivotniho prostredi.

Nepiekroceni NEK je jednim z cilti pro dosaZeni dobrého chemic-
kého stavu vodnich ttvart. U fady organickych latek (chloralka-
ny C,—C,,, diethylhexyftalat, hexachlorbutadien, polybromované
difenylethery, pentachlorbenzen, pentachlorfenol, 4-nonylfenol,
4-terc oktylfenol) tyto limity pfekroCeny nebyly. Vys$si neZ limitni
hodnoty NEK byly zjistény pro vybrané latky (kovy — kadmium, nikl,
olovo, rtut a organické latky — fluoranten, antracen, hexachlorben-
zen, tributylcin a polyaromatické uhlovodiky v sumé 5 PAU (ben-
zo[a]pyrenu, benzo[b]fluorantenu, benzo[g,h,i]perylenu, benzo[k]
fluorantenu a indeno[1,2,3-cd]pyrenu). Pro hodnoceni latek bez li-
mitu NEK bylo vyuZito porovnani s hornimi prahovymi hodnotami
tzv. indexu kvality sediment (SQI), stanoveného MKOL ke zdoku-
mentovani intenzity kontaminace znecistujicimi latkami v plaveni-
nach a sedimentech v povodi Labe. Pfekroceni hornich prahovych
hodnot indikuje moZnost environmentalniho rizika.



111.3.2 Celkové hodnoceni

Bilance transportu plavenin

MnozZstvi plavenin na sledovanych tocich v priabéhu roku dlou-
hodobé kolisa v zavislosti na srazkoodtokovych pomérech v jed-
notlivyich povodich. Podobné kolisa také celkovy ro¢ni transport
plavenin. Rok 2024 byl ve srovnani s rokem 2023 z hlediska od-
toku plavenin bohaty. V porovnani s dlouhodobym primérem
se jednalo o nadprimérny rok. ZvySeny odtok plavenin byl dan
predevsim extrémnim Ghrnem sraZek v mésici Cervenci a v zafi.
Koncentrace plavenin dosahovaly béhem roku obvyklych hodnot
v zavislosti na typu odtokové situace a jejich pfi¢innych srazkach.
V pfedjarnim obdobi (tinor) béhem oblevy bylo maximum denni
koncentrace plavenin 1 388 mg-1-%. Jarni obdobi bylo oproti roku
2023 na mnozstvi sraZek vyrazné chudsi. Naméfené maximum
bylo 200 mg-1-%. V obdobi letnich intenzivnich srazek zejména
pocatkem cervence dosahovala maxima koncentraci plavenin
hodnot az 3 012 mg-1"'. Nejvy3si hodnoty byly zaznamenany
na dil¢im povodi Moravy a pfitok Vahu, Horni Odry a Horni-
ho a stfedniho Labe. Pouze v dil¢im povodi Ohie, Dolniho Labe
a ostatnich pfitoki Labe nepfekro€ily maximalni koncentrace
plavenin v mimofadnych srazkoodtokovych situacich hodnotu
100 mg-1"'. Béhem odtokovych situaci dosahovaly koncentrace
plavenin vysokych hodnot v délce trvani 2 az 3 dny. Epizody zvy-
Seného vyskytu plavenin, tzn. s hodnotou koncentrace nerozpus-
ténych latek nad 50 mg-1"* byly zaznamenany ve vSech mésicich
roku. Nejvyznamnéjsi plaveninové epizody z hlediska vyskytu
arozsahu se vyskytly ve shodé s odtokovymi poméry béhem vSech
ro¢nich obdobi. Nizké obsahy plavenin byly naméfeny nejcastéji
v obdobich s minimem srazek a nizkych pritokt vody, tj. v biez-
nu, dubnu a nasledné v mésici listopadu a prosinci s primérnou
hodnotou 15 mg-1-1.

Vy$8i plaveninové epizody byly zaznamenany jiz v prvni poloviné
ledna, a to na nékolika lokalitach zejména v dil¢ich povodich Ohfe,
Dolniho Labe a ostatnich pfitoka Labe, Horni Vltavy, Horni Odry,
Moravy a pfitok(i Vahu a Dyje v dasledku vy3$ich srazek. Nejvyssi
denni koncentrace plavenin byla naméfena na Be¢vé v Dluhoni-
cich (293 mg-1™). Vyssi srazky byly zaznamenany také ve druhé
poloviné ledna zejména v dil¢im povodi Moravy a pfitoka Vahu.
Zde bylo maximum denni koncentrace naméfeno na Dievnici
ve Zliné (299,5 mg-1"!). V prvni poloviné tiinora doslo nasledkem
tani snéhu a vydatnych de$tovych srazek k vzestupiim koncent-
race plavenin téméf ve vSech povodich. Nejvyssi denni maximum
bylo naméfeno 5. 2. na Labi ve Vestfevi, a to 1 388 mg-1"*. Jednalo
se taktéz o nejvyssi dosaZzenou denni koncentraci plavenin na této
lokalité. Koncentrace plavenin poté v pritbéhu Ginora klesaly té-
méf ve vSech tocich. Nejnizsi koncentrace byly naméfeny v dil-
¢im povodi Dyje, kde se v pribéhu tinora nevyskytovaly zadné
vyznamné epizody. Denni koncentrace plavenin zde nepiekrocila
hodnotu 44 mg-1-'. V bfeznu bylo mnozstvi plavenin na vétsiné
profild spise pramérné a vyssi plaveninové epizody byly zazna-
menany pouze v dil¢ich povodich Horni Odry, Moravy a pfitok
Vahu a dil¢iho povodi Dyje v pilce bfezna v ramci nékolika dni.
Duben byl, co se tj¢e plaveninovich epizod, spiSe podprimérny.
Na vétsiné lokalit se jednalo z tohoto pohledu o tfeti nejslabsi

mésic v tomto roce. Na Orlici v Tynisti nad Orlici dokonce o mé-
sic z nejnizsi primérnou denni koncentraci plavenin. Vy3si pri-
mérné koncentrace oproti ostatnim mésicim byly zaznamenany
pouze na Luznici v Bechyni. Oproti pfedchozimu mésici byl kvé-
ten na srazky bohatsi a zvy3ujici se primérné koncentrace byly
zaznamenany na Usecich tokti Labe, Vltavy, Dyje a LuZické Nisy,
kde se primérna denni koncentrace oproti pfedchozimu mésici
zvysila pétinasobné zejména diky sraZkovym thrntim ve druhé
poloviné mésice. Tento trend byl zaznamenan taktéz v nasleduji-
cim mésici. V ¢ervnu bylo zaznamenano zvysujici se mnozstvi pla-
venin téméf na vSech sledovanych lokalitach. Zejména v dil¢ich
povodich Horniho a stfedniho Labe, Dolni Vltavy, Moravy a pfito-
kd Vahu, Horni Odry, Dyje a LuZické Nisy a ostatnich pfitoka Odry,
kde bylo v mésici cervnu dosaZeno ro¢niho maxima s primérnou
mésicni koncentraci plavenin 83,4 mg-1-'. V Cervenci byl zazna-
menan vyrazny hrn srazek v oblasti Severni Moravy a Severnich
Cech, coz mélo za nasledek vysoké koncentrace plavenin v prvni
poloviné mésice na nékolika tocich povodi Moravy a Labe. Diky
tomu doslo na nékterych profilech k dosaZeni ro¢nich maxim, a to
na Moravé v Kromé&fiZi (3 012 mg-1"') a v Lanzhoté (2 945 mg-1'1),
na Be¢vé v Dluhonicich (1 926 mg-1"!) a na Orlici v Tynisti nad
Orlici (946 mg-1-!). Naopak srpen byl oproti pfedchozim mésictim
srazkové chudsi a i z dlouhodobého hlediska z pohledu koncen-
traci plavenin spiSe podprimérny mésic. V§jimku tvofila napii-
klad feka Bilina v Usti nad Labem, kde doslo dokonce k naméfeni
ro¢niho maxima (117 mg-1"!). ZaCatkem zafi nedoslo k Zadné vy-
znamné plaveninové epizodé a celkovy odnos byl spiSe pramér-
ny az podprdmérny. Zlom nastal v obdobi 11.-16. 9., kdy doslo
k extrémnim Ghrndm sraZek zejména v oblasti Krkono$, Jesenikt
a Novohradskych hor, které mély za nasledek vyrazny vzestup
hladin vodnich tokd. Na mnoha lokalitich doSlo k pfekroceni
3. stupné povodnové aktivity a dokonce k dosaZeni ¢i prekroceni
hladiny extrémni povodné. Z hlediska plaveninovych epizod do-
$lo k dosazeni rocnich maxim v obdobi 13.-21. 9. na 26 z celko-
vych 35 sledovanych profilt (viz tab. III.3.1). Na nékolika loka-
litach doslo diky povodnim ke zniceni vzorkd, ale i k poSkozeni
odbérového zafizeni nebo k zaneseni koryta v misté odbéru. Nej-
vys$ich dennich koncentraci bylo naméfeno pfedevsim v dil¢ich
povodich Horni Odry, Moravy a pfitokdt Vahu a Dyje. Jednalo se

vé (2 228 mg-1"!), Opavu v Déhylové (2 081 mg-1*) a Odru v Bohu-
miné (2 057 mg-1-!). V§razné nizSich koncentraci bylo naméfeno
na tocich v Cechach, kde nejvyssich dennich koncentraci bylo na-
méfeno na Loucné v DaSicich (563 mg-1"!) a na Labi v Ném¢icich
(553 mg-1-!). Rijnové koncentrace plavenin byly z dlouhodobého
hlediska spiSe podprimérné. Na vice neZ poloviné stanic nepfe-
sahly koncentrace plavenin mési¢ni pramér 10 mg-1-'. Vjrazné
zvySenych koncentraci plavenin bylo zaznamenano na Cidliné
v Sanech, kde byl zaznamenan tfeti nejvy$si mésicni pramér to-
hoto roku. Byla zde také naméfena nejvyssi denni koncentrace
v mésici fijnu, a to 101 mg-1-%. Srazkové chudsi obdobi pokraco-
valo i nasledujici mésic. Mési¢ni pramér 10 mg-1-! nepfesahla vét-
Sina sledovanych profild. Vyssi denni koncentrace byly naméfeny
v dil¢ich povodich Horni Odry a Moravy a pfitokii Vahu az na konci
listopadu z ddvodu lokalnich Ghrnd. Nejvyssi denni koncentrace
byly zaznamenany na Be¢vé v Dluhonicich (106 mg-17) a na Olsi

ve Véfnovicich (81 mg-1"!). Ani v poslednim mésici roku nedo$lo
k vyraznym plaveninovym epizodam. Vyssi koncentrace plavenin



byly zaznamenany piedevsim v prvni poloviné prosince, ovsem
z dlouhodobého hlediska se jednalo spiSe o podprimérny mésic.
Slo ptedevsim o diléi povodi Horniho a stfedniho Labe, Ohfe, Dol-
niho Labe a ostatnich pfitoka Labe a dil¢i povodi Horni a Dolni VI-

tavy. Nejvyssi koncentrace byly zaznamenany na Cidliné v Sanech
(156 mg-1"?) a na Orlici v Tynisti nad Orlici (129 mg-1%).

Z pohledu poctu epizod a dosaZenych koncentraci byl v ramci mo-
nitorovaci sité nejvyznamnéjsi transport plavenin podobné jako
v minulych letech na tocich v diléim povodi Horni Odry, v dil¢im
povodi Moravy a pfitokd Vahu a v dil¢éim povodi Dyje. V dil¢im
povodi Ohfe, Dolniho Labe a ostatnich pfitokti Labe bylo oproti
ostatnim povodim méné plaveninovych epizod. V celkovém po-
rovnani s rokem 2023 bylo téméf o polovinu méné stanic, které

nepfesahly dlouhodoby prameér.

Prehled primérnjch ro¢nich hodnot koncentraci a dennich ma-
xim na stanicich s celoro¢nim pozorovanim v jednotlivych dil¢ich
povodich dokumentuje tab. IILI.3.1. Nejnizsi rocni koncentrace
plavenin byly vyhodnoceny na Ohfi v Tereziné, na Jizefe v Tufi-
cich—Pfedméficich a na Ohfi v Kadani. Naopak nejvys$si hodnoty
byly zjiStény na Moravé v Lanzhoté a Kroméfizi, na Odfe v Bohu-
miné a na Opavé v Déhylové. Maximalni denni koncentrace do-
sahla hodnot mezi 50 mg-1-! (Ohfe-Terezin) a 3 012 mg-1"* (Mo-

vy

rava—Kromé&fiz).
Absolutné nejvyssi okamzita koncentrace plavenin s hodnotou
3 012 mg-1™ byla zméfena dne 1. 7. na toku Moravy ve stanici

voN

Kroméfiz po intenzivnich pfivalovych destich.

Pribéh mési¢nich hodnot koncentraci plavenin a pratokt pla-
venin v profilech jednotlivych dil¢ich povodi dokumentuji
obr. I1I.3.1 az IIL.3.4. Graficky pfehled ro¢nich koncentraci pla-
venin na sledovanych lokalitach znazorfiuje mapa II1.3.2.

Z hlediska pfipustného limitu pro obsah nerozpusténych latek
v povrchovych vodach (tzv. NEK dle NV €. 405/2015 Sh.), ktery
je stanoven na 20 mg-1"! bylo vyhodnoceno dle ro¢nich pramé-
rit koncentraci plavenin pfekroCeni limitu na 21 z 35 profila.
Nejnizsi dosaZeny ro¢ni primér byl naméfen na Ohfi v Tereziné
(10,4 mg-1""). Tésné pod hranici pfipustného limitu byla napfi-
klad Sazava v Nespekach s hodnotou 19,7 mg-1-'. Na druhou stra-
nu nejvyssi primérné hodnoty byly naméfeny na dvou lokalitach
v povodi Moravy, a to na fece Moravé v Lanzhoté (53,7 mg-1™)
a v Kromé¥izi (54,8 mg-1?) — tyto hodnoty byly ovlivnény zejména
povodnémi, které se udaly v druhé poloviné zafi.

Mnozstvi plavenin transportovanych sledovanym profilem v case
reprezentuje pritok a odtok plavenin. Jejich hodnoty urcuje vedle
koncentrace plavenin velikost pritoku vody. Nejvyssich hodnot
dennich pratokd bylo dosaZeno v obdobi mimofadnych odtoko-
vych situaci, které byly naméfeny zaCatkem cervence diky ex-
trémnimu Ghrnu sraZek v dil¢im povodi Moravy a pfitokd Vahu.
Na Moravé v Lanzhoté byl dne 2. 7. vyhodnocen denni pratok pla-
venin 692 kg-s™. OvSem k nejvyssim hodnotadm dennich pratokt
plavenin doslo diky zafijovym povodnim v dil¢im povodi Horni
Odry. Napfiklad na Odfe v Bohuminé dosahovaly denni maxima
dne 16. 9. dokonce 2 942 kg-s™'. NejniZsi denni pratoky plavenin

0,001 a 0,002 kg-s! byly naméfeny na OlSavé v Uherském Brodu
na pfelomu mésice srpna a zafi. Ro¢ni maxima pritoka plavenin
odpovidaji ve vét§iné piipadti kulminacim pritoku vody pfi odto-
kovych situacich vlednu, tinoru, ervnu, Cervenci a v zafi. Pribéh
mésicnich pratokd plavenin v hodnoceném roce dokumentuji pro
jednotlivé stanice dil¢ich povodi obr. IIL.3.1 az III.3.4. Pfehled
nejvyssich dennich hodnot pratokd plavenin pro jednotlivé stani-
ce uvadi tab. IIL.3.1.

Epizody zvySenjch odtokd plavenin se vyskytovaly v prabéhu
roku fadové v jednotkach dnti v souvislosti s mimofadnymi odto-
kovymi situacemi. Nejvyssi denni hodnota odtoku plavenin byla
vyhodnocena na Odfe v Bohuminé béhem kulminace povodiiové
viny 16. 9. ve vysi 254 147 tun, coz odpovida pfiblizné 53 % cel-
kového ro¢niho odtoku. Pfehled ro¢nich hodnot odtoku plavenin
v jednotlivych profilech dil¢ich povodi je uveden v tab. II1.3.2. Po-
rovnani s dlouhodobymi hodnotami, které reprezentuje primér
let 1991 az 2020, bylo provedeno pro stanice, kde bylo pozorova-
ni v uvedeném obdobi kontinualni, pfipadné jen s kratkodobym
prerusenim.

Porovnani mési¢nich tdaji odtoku plavenin v roce 2024
s dlouhodobymi priméry na vybranjch stanicich je znazornén
na obr. IIL.3.5. V jednotlivich mésicich bylo na vétsiné profil
naméfeno spiSe podprimérné mnoZstvi plavenin v porovnani
s dlouhodobymi hodnotami (1991-2020). Vyjimku tvofil zejmé-
na leden, Ginor, Cervenec a zafi, kde byly hodnoty naopak vyrazné
nadprimérné. Kromé nékolika lokalit, jako je Labe v Obfistvi, V1-
tava v Zel¢ing, Bilina v Usti nad Labem, Odra ve Svinové a Jihlava
v Ivancicich, kde byly z pohledu celého roku naméfeny podpri-
mérné hodnoty oproti dlouhodobému praméru, byly na vSech
ostatnich lokalitach naméfeny nadprimérné hodnoty. Silné nad-
pramérné hodnoty byly naméfeny zejména v dil¢im povodi Horni
Odry. Na ¢tyfech lokalitach pfekonaly naméfené hodnoty dlouho-
doby primér vice nez dvojnasobné. Hodnoty naméfené na loka-
lité Opava—-Dé&hylov pfekonaly dlouhodoby primér dokonce vice
nez ctyfnasobné. Porovnani roku 2024 s dlouhodobymi hodnota-
mi je znazornéno v tab. III.3.2. Graficky pfehled ro¢niho Ghrnu
transportovanych plavenin ve stanicich s celoro¢nim pozorova-
nim dokumentuje mapa III.3.3.

V roce 2024 odteklo z povodi CR tokem Labe, LuZické Nisy, Odry,
OlSe, Moravy a Dyje pfiblizné 1 044 351 tun nerozpusténych la-
tek. V porovnani s rokem 2023 jde o dvojnasobné mnozstvi. Nej-
vétsi profilovy ro¢ni odnos plavenin byl vyhodnocen v hrani¢nim
profilu Odry v Bohuminé (475 108t) zplisobeny zejména zafijovy-
mi povodnémi, kdy tvofil zafijovy odnos plavenin vice nez 90 %
celkového ro¢niho odnosu.

Hodnoceni chemického stavu

Z celkového poctu 26 sledovanych prioritnich latek byly na sledo-
vanych profilech zjistény pod mezi stanovitelnosti pentachlorfe-
nol, nonylfenoly (4-nonylfenol) a izomery hexachlorcyklohexanu
(a-HCH, B-HCH, y-HCH) s vjjimkou profilu Labe—Obfistvi, kde tyto
latky byly zaznamenany v méfitelném mnoZstvi. Z dalsich sledo-
vanych latek pod mezi stanovitelnosti byly analyzovany latky ze
skupiny chlorovanych fenolt (3,4-dichlorfenol, 2,4,5-trichlorfe-



nol, 2,4,6-trichlorfenol, 2,3,4,5-tetrachlorfenol, 2,3,4,6-tetra-
chlorfenol, 2,3,5,6-tetrachlorfenol). Latky ze skupiny chloro-
vanych benzent (1,2,3-trichlorbenzen, 1,2,4-trichlorbenzen,
1,3,5-trichlorbenzen, 1,2,4,5-tetrachlorbenzen) byly téZ zjistény
pod mezi stanovitelnosti s vyjimkou profildi na Labi-Valy, Lysa
nad Labem, Obfistvi, Litoméfice a Schmilka a profilti Bilina-Usti
nad Labem a Bec¢va-Troubky. Neprokazany vyskyt, tzn. analyzy
pod mezi stanovitelnosti ve vSech sledovanych matricich pevnych
latek (plaveniny, sedimentovatelné plaveniny a sedimenty), je do-
lozen u téchto latek pouZzivanych jako pesticidy — aldrin, dieldrin,
endrin, isodrin, dikofol, heptachlor, methoxyhlor, triallat, chlor-
pyrifos-methyl. Pod mezi stanovitelnosti byl v pevnych matricich
dolozen vyskyt cis a trans izomeru heptachlorepoxidu, ktery je
perzistentnim produktem rozkladu heptachloru, a mosusovych
latek (musk xylen, musk keton). TéZ nékteré kongenery polybro-
movanych difenyleterd (PBDE 153, PBDE 154, PBDE 183), tj.
umeéle vyrabéné, organické slouceniny jako latky zpomalujici ho-
feni byly zjiStény pod mezi stanovitelnosti.

V sedimentech byly nalezeny nejvy$si koncentrace tézkych
kovil v severnich, zapadnich i stfednich Cechach. V matri-
ci plaveniny byly nejvyssi koncentrace olova nalezeny v Plzni
na Berounce (135 mg-kg!), a na LuZické Nise v Hradku nad Ni-
sou (131 mg-kg™). Nejvyssi koncentrace kadmia (7,2 mg-kg™!)
a arsenu, (126 mg-kg') byly nalezeny na Ohii v Zeliné a rtuti
(0,9 mg-kg™) na Ploucnici v Bfezinach. V sedimentovatelnych
plaveninach byly nejvyssi koncentrace olova a kadmia obdob-
né jako v sedimentech nalezeny na Berounce v Srbsku (Pb-
121 mg-kg!, Cd—4 mg-kg™) a na LuZické Nise v Hradku nad Nisou
(Pb—129 mg-kg?, Cd-3,5 mg-kg?). Nejvyssi koncentrace rtuti
v sedimentovatelnych plaveninach byly zaznamenany na Biliné
v Usti nad Labem (Hg-1,7 mg-kg™). Nejvy3si koncentrace arsenu
byly nalezeny na fece Biliné v Usti nad Labem (110 mg-kg™") a Ohfi
v Tereziné (66 mg-kg). V sedimentech byla nejvyssi koncentra-
ce olova zaznamenana na MZi v Plzni (251 mg-kg™), Berounce
v Srbsku (166 mg-kg), na Labi v Litoméficich a na LuZické Nise
v Hradku nad Nisou. Nejvy3si koncentrace kadmia byly nalezeny
na Berounce v Srbsku (5 mg-kg!), na Ohfi v Zeliné (4,2 mg-kg™?).
Nejvyssi koncentrace rtuti byly nalezeny na Svratce v Zidlocho-
vicich (1,4 mg-kg?), na ostatnich sledovanjch profilech byly

pod 1 mg-kg'. Nejvyssi koncentrace arsenu byly zaznamenany
na Opaveé v Topélci (40 mg-kg?).

Organické latky, které se uméle vyrabéji a pouzivaji jako zpoma-
lovace hoteni (PBDE — polybromované difenylethery, kongenery
PBDE 28, PBDE 47, PBDE 99, PBDE 100), byly nalezeny téZ pod
mezi stanovitelnosti aZ na vyjimku kongeneru PDBE 209, ktery
byl v nejvysSich koncentracich zaznamenan na Labi v Hradci
Kralové (24 000 pg-kg?) a Lysé nad Labem (4 000 pg-kg™). Tyto
latky jsou zafazeny na seznamu latek s limitnimi hodnotami NEK
v NV €. 23/2011 Sh., byly téZ identifikovany na profilu LuZicka
Nisa-Hradek nad Nisou, Bilina-Usti nad Labem, Labe—Schmilka,
kde limit NEK nebyl pfekrocen. V sedimentovatelnych plaveni-
nach byl zjistén kongener PBDE 209 v koncentraci 2 600 pg-kg!
na profilu Labe-Obfistvi.

Ze sledovanych prioritnich latek nejvyssi méfitelné koncentrace
dosahovaly latky skupiny polyaromatickych uhlovodiki, které
vznikaji pfedevsim nedokonalym spalovanim (benzol[a]pyren,
benzo[b]fluoranten, benzo[g,h,i]perylen, benzo[k]fluoranten,
indeno[1,2,3-cd]pyren), antracen, fluoranten), a ftalaty (DEHP)
(obr. IIL.3.6, I11.3.7). Na vét$iné profilt je viznamny podil obsahu
polyaromatickyjch uhlovodikd (Odra—Bohumin (29 830 pg-kg™?),
Svitava—Bilovice (15 059 pg-kg), Svratka—Zidlochovice, Bilina—
Usti nad Labem). Antracen byl nalezen v nejvyssich koncentra-
cich profilu Odra-Bohumin v sedimentech (1 500 ug-kg™!, témé&f
5nasobné piekroceni limitu), v sedimentovatelnych plaveninach
(1250 pg-kg™) a v plaveninach v Ostravici Ostravé (1 220 pg-kg?).
K vjraznému navyseni obsahu polyaromatickych uhlovodiki do-
$lo na profilech v povodi Odry v souvislosti s podzimni povodni
v této oblasti. Na Odfe v profilu Bohumin byl obsah fluoranthenu
v sedimentech 12 000 pg-kg?, fenanthrenu 6 100 pg-kg™, ben-
zo(a)antracenu 6 100 pg-kg*. Na Svitavé profilu Bilovice byly po-
lyaromatické uhlovodiky nalezeny v sedimentovatelnych plaveni-
néach, fluoranthen (6 410 pg-kg*, vice neZ 30nasobné piekroceni
limitu), pyren (4 950 pug-kg™), benzo(a)antracenu (2 680 pg-kg™).
Obdobné jako v sedimentech byly nejvyssi primérné ro¢ni kon-
centrace polyaromatickych uhlovodiku v sedimentovatelnych
plaveninach nalezeny na Odfe v Bohuminé (11 964 pg-kg),
Svratce v Zidlochovicich (10 307 pg-kg?). V plaveninach byly
nejvyssi hodnoty ze skupiny polyaromatickych uhlovodiki na-
lezeny na Svitavé v Bilovicich (11 270 pg-kg™), Moravé v Blatci
(6 286 ug-kg™) a na Ostravici v Ostravé a Odfe v Bohuminé.

Nejvyssi hodnoty suma PCB (457 pg-kg™) byly evidovany na Labi
ve Schmilce v sedimentovatelnjch plaveninach (403 ug-kg™)
a v sedimentech na Vltavé ve Vraném. Pesticidy byly nale-
zeny v nejvyssich koncentracich na Biliné v Usti nad Labem
(suma DDT 370 pg-kg!), a na Vltavé v Hluboké nad Vltavou,
na Labi v Prostfednim Zlebu a také na Svratce v Zidlochovicich.
Chloralkany byly ve vysokych koncentracich nalezeny na Biliné
v Usti nad Labem (1 000 pg-kg) a na LuZické Nise v Hradku nad
Nisou (430 pg-kg'). Nejvétsi koncentrace ftalata (DEHP), které
se vyuzivaji jako zmékcovadla plastickjch hmot, byly nalezeny
v sedimentovatelnjch plaveninach na Luzické Nise v Hradku nad
Nisou (5 480 pg-kg™") a na Bilin& v Usti nad Labem (5 390 pg-kg™?),
zvySené koncentrace nad 2 000 pg-kg?' byly zaznamenany
na Odfe v Bohuminé a na Svratce v Zidlochovicich. V sedimentech
byly nejvyssi koncentrace ftalatti (DEHP) analyzovany na fece Be-
rounce v Plzni (2 333 pg-kg™, obr. II1.3.7), na Odfe v Bohuminé
(1 771 pg-kg) a na Labi v Litoméficich. V Biliné na profilu Usti
nad Labem byly z ostatnich organickjch latek zaznamenany ze-
jména obsahy smési hexachlorcyklohexanu (HCH-63 pg-kg™).
Nejvétsi zatizeni: trichlorbenzen 16 pg-kg!, pentachlorbenzen
11 pg-kg!, hexachlorbenzen 600 pg-kg!, hexachlorbutadien
15 pg-kg™, oktachlorstyren 8 nug-kg!, perfluorooktansulfonat
22 pg-kg™, z 16¢iv methyltriclosan 47 ug-kg™, z pesticidd AMPA
3 200 pg-kg bylo zjisténo na Biliné v Usti nad Labem.

Pevné matrice jsou v rlizné mife kontaminovany fadou latek evi-
dovanych v seznamu prioritnich a prioritnich nebezpec¢nych latek
Ramcové smérnice o vodach, ale i dal$imi chemickymi a potenci-
alné nebezpeénymi latkami. Kontaminovany jsou setrvale zejmé-
na toky regiont s vysokou koncentraci primyslu, dlouhodobou



antropogenni zatézi, piipadné s existenci starych zatézi jako je
Bilina, Ohfe a dolni Labe s kontaminaci téZkymi kovy, arsenem,
DDT, hexachlorbenzenem, dioxiny a stfedni Labe s kontamina-
ci chlorbenzeny, rtuti, kadmiem, tributylcinem a PAU. Pestrou
kontaminaci vykazuji pevné matrice v tisecich tokd pod velkjymi
méstskymi aglomeracemi (LuZicka Nisa v Hradku n. Nisou, Bilina
v Usti nad Labem, Svratka v Zidlochovicich, Morava v Blatci, Odra
v Bohuminé) s vy$§imi koncentracemi téZkych kovil, chloralkanti
C,,~C,,, tributylcinu a fadou dalSich potencialné nebezpecnych
latek (bisfenol A, triclosan, methyl triclosan, galaxolid, tonalid),
jejichZ viskyt miiZe souviset s vypousténim odpadnich vod z COV.

Pfi monitoringu kvality sledovanych pfirodnich materiald se trva-
le opakuje skupina latek charakteristickych pro kazdou lokalitu.
Na Biliné a v Gisecich tokd dolniho a stfedniho Labe se vyskytuje
Siroké spektrum prioritnich organickych latek v nizkych koncen-
tracich. Profily na Ploucnici, stfedni Moravé, Becvé a Svitavé jsou
kontaminovany pfevazné polyaromatickymi uhlovodiky ve vy-
sokych koncentracich. Na profilu Labe-Obfistvi bylo identifiko-
vano nejvice prioritnich latek v plaveninach v nadlimitnich kon-
centracich, v pfipadé sedimentti a sedimentovatelnych plavenin
bylo zjisténo nejvice prioritnich 1atek na profilu Bilina-Usti nad
Labem.

Nejnizsi znecisténi prioritnimi organickymi latkami je na profilu
Ohfe-Terezin a Zelivka—B&lsky Dviir na piitoku do vodarenského
zdroje nadrZe Zelivka a na profilu Cidlina—Sany.

Hodnoceni dle norem environmentalni kvality

Prioritni kovy (rtut, olovo, kadmium, nikl) byly ve viech pfipa-
dech méfitelné, v zavislosti na zdrojich znecisténi a na geogen-
nim pozadi (Berounka, Sizava, Jizera), je rlizna pouze droven
jejich koncentrace. V pfipadé prioritnich organickych latek je
rozptyl poctu detekovanych latek i jejich sumarnich koncentraci
vyS$si. Prioritni kovy byly zjiStény v nadlimitni koncentraci v kaz-
dé matrici. Na vSech dil¢ich povodich s vyjimkou Dyje a Moravy
a pfitokd Vahu, byly zjistény v plaveninach a sedimentovatelnjich
plaveninach koncentrace olova nad limitni hodnotou ro¢niho
praméru.

Nejvyssi pramérna koncentrace olova byla zaznamenana
na MZi v Plzni, ktera piekrocila téméf 5x horni limitni hodnotu
(251 mg-kg?), téméf 3x na Berounce v Srbsku (166 mg-kg™),
na Biling v Usti nad Labem (148 mgkg!) a na LuZické Nise
v Hradku nad Nisou s 2,5nasobnym pfekrocenim limitni hodnoty
NEK. Nejvyssi koncentrace rtuti byly nalezeny v sedimentovatel-
nych plaveninach na Bilin& v Usti nad Labem, kde byl horni limit
piekroCen vice neZ 3x (1,7 mg-kg?), v sedimentech na Svratce
v Zidlochovicich byly nalezeny shodné hodnoty (1,4 mgkg™?).
Nejvyssi koncentrace kadmia byly nalezeny na Berounce v Srb-
sku v sedimentech i sedimentovatelnych plaveninach, kde limitni
hodnota byla pfekrocena vice nez dvakrat (5 mg-kg™), a v plave-
ninach na Ohfi v Zeliné (7,2 mg-kg?) a na LuZické Nise v Hradku
nad Nisou (3,8 mg-kg™). Koncentrace niklu pfekracujici 3x horni
limit byly nalezeny v plaveninach na LuZické Nise v Hradku nad
Nisou (170 mg-kg™) a v sedimentech na Biliné v Usti nad Labem.

Pfehled poctu detekovanych prioritnich latek v méfitelnych hod-
notach (tzn. nad mezi stanovitelnosti) a jejich sumarnich koncen-
traci (ro¢ni pramér souctu latek z dil¢ich odbéri) v jednotliviich
lokalitach a matricich uvadi mapy II1.3.4, I11.3.5, II1.3.6.

Fluoranten a anthracen jsou prioritni organické latky, které
se spolu s dalSimi latkami ze skupiny 5 PAU (polyaromatické
uhlovodiky) vyskytuji v kazdém dil¢im povodi a v kazdé matrici
v koncentracich nad limitni hodnotou NEK. Nejvyssi koncentrace
téchto latek v porovnani s pfedchozimi roky byly zjistény na fadé
profildl v povodi Odry, nejvice v sedimentech na Odfe v Bohumi-
né (fluoranthen 12 000 pg-kg™!, anthracen 1 500 pg-kg?), v se-
dimentovatelnych plaveninach byla pfitomnost téchto latek také
maximalni na tomto profilu, koncentrace byly nizsi (fluoranthen
4000 pg-kg!, anthracen 1 250 pg-kg™).

Hexachlorbenzen a hexachlorbutadien jsou kontaminanty pocha-
zejici ze starych zatézi. Dlouhodobé se na vétsiné profild vyskytuji
v koncentracich pod mezi stanovitelnosti nebo v nizkych hodno-
tach fadové v jednotkach pg-kg'. Obsah hexachlorbenzenu pfetr-
vava v sedimentovatelnych plaveninach Biliny v Usti nad Labem

(600 pg-kg?) a v sedimentech na Labi v Obfistvi (180 pg-kg™).

Tributylcin byl méfen na vybranych profilech s ohledem na moz-
ny zdroj Gnikd, jako jsou aplikace biociddi, desinfekénich pro-
stfedkd, fungicida v chladicich vodach, v textilnim, koZedélném
a papirenském pramyslu a aplikace prostfedku na ochranu dfe-
va (lodni natéry). Tributylcin byl zjistén v nadlimitnim mnoZstvi
v profilu LuZicka Nisa—Hradek nad Nisou, Labe—Obfistvi, Schmil-
ka a Odra—Bohumin.

Chloralkany C, —C,,, jejichZ zdrojem jsou emise pfi zpracovani
kiiZe, vyrobé obuvi a pfi obrabéni kovi, byly detekovany v mé-
fitelnjch koncentracich nej¢astéji v plaveninach na Biliné v Usti
nad Labem, na LuZické Nise v Hradku nad Nisou, na Labi v Obfi-
stvi a na Ostravici v Ostravé. Jejich koncentrace dosahovaly vys-
§ich hodnot nez 250 pg-kg.

Perfluorované 1atky jsou pro své unikatni vlastnosti pouzivany pfi
Gpravé povrcht papirovych obald, textilii a teflonovijch vrstev.
Nejvyssi koncentrace perfluorooktansulfonatu (PFOS) byly zazna-
menany na Bilin& v Usti nad Labem, v {isti Ol3e, na Be¢vé v Troub-
kach a na Labi v Obfistvi a na Vltavé v Zel¢iné. Nejvy3si sumarni
koncentrace latek skupiny dioxind, furan a PCB s dioxinovym
efektem v sedimentech byly zjiStény na Berounce v Plzni—Bukovci
(obr. I11.3.8).

Z nebezpecnych latek, které seznam prioritnich latek Ramcové
smérnice o vodach nezahrnuje, jsou dlouhodobé monitorovany
napfiiklad organochlorové pesticidy skupiny DDT. Jejich nalezy
v tocich jsou stale na nékolika mistech pozitivni. Ackoli od zaka-
zu pouZivani uplynulo téméf Ctyficet let (Cetnost pozitivnich na-
lez(i v plaveninéch je aZ 40 %, v sedimentech 15 %). Jejich v{skyt
souvisi se starymi zatéZemi v tocich a kontaminovanymi ptidami.

Nejvyssi sumarni obsahy DDT byly zjistény v sedimentovatel-
nych plaveninach, ve srovnani s pfedchozimi roky jsou hod-
noty niZ$i. Nejvice zatiZeny profil je profil na Biliné v Usti nad



Labem (370 pg-kg'), na Labi ve Schmilce a na Svratce v Zid-
lochovicich (120 pg-kg™). Nizsi sumarni obsahy jsou v sedimen-
tovatelnych plaveninach opét na profilu na Biliné v Usti nad La-
bem (190 pg-kg?), na ostatnich profilech jsou zjisténé hodnoty
do 30 pg-kg'. V sedimentech je sumarni koncentrace DDT nizsi
ve srovnani s jinymi matricemi, pfesto je na fadé profila piekro-
Cena horni prahova hodnota SQI stanovena MKOL pro povodi
Labe v profilu Labe—Prostiedni Zleb (70 pg-kg!), Lysa nad Labem
(30 pg-kg!) a na Berounce v Plzni—Bukovci. Obsahy DDT byly zjis-
tény také na Zelivce ve vzduti vodni nadrze Svihov (27 pg-kg).
Pramérné ro¢ni koncentrace viech izomerd DDT jsou dokumen-
tovany na obr. III.3.9.

Pravidelné je monitorovan také aktualné pouzivany pesticid (her-
bicid) glyfosat, jehoZ aplikace je od roku 2019 v CR regulovana.
Byl detekovan ve vétsiné vzorkli sedimentovatelnych plavenin
a 50% vzorkl sedimentti. Ve vSech vzorcich byl nalezen jeho
degradacni produkt metabolit AMPA v fadové vyssich koncen-
tracich (sedimentovatelné plaveniny — maximum 3 200 ug-kg™,
sedimenty aZ 1 300 pg-kg?). Koncentrace v sedimentovatelnjch
plaveninach zlstava na stejné Grovni doloZené v pfedchozich le-
tech. V sedimentech pfi meziro¢nim srovnani nebyl zaznamenan
vyrazny rozdil koncentraci latek. Piehled primérnjch ro¢nich
koncentraci glyfosatu a AMPA v jednotlivych lokalitach uvadi
obr. I11.3.10, IIL.3.11. Chlorpyrifos (insekticid) nebyl detekovan,
ve vSech vzorcich pevnych matric byl analyzovan pod mezi sta-
novitelnosti.

Procentualni zastoupeni profilti s pfekro¢enim limitu NEK v jed-
notlivjch ukazatelich a matricich dokumentuje obr. III.3.12.
Lokalizaci profild s pfekroCenim limitu NEK v jednotlivich mat-
ricich a dil¢ich oblastech povodi znazornuji mapy II1.3.7, 1I1.3.8
aIIL.3.9.

Detailni informace o po¢tu analyzovanych vzorkd, po¢tu analyz
nad mezi stanovitelnosti (MS) a maximalnich naméfenjch kon-
centracich vybranych prioritnich nebezpecnych latek v dil¢ich
povodich a jednotlivych matricich uvadi tab. IIL.3.3E.

Hodnoceni trendu dat

Pro hodnoceni dlouhodobych trendd byly pouzity ¢asové fady
v sedimentovatelnych plaveninach (2013-2024) a v sedimentech
(2000-2024), které byly analyzovany pomoci neparametrického
MannKendall testu. Statistické analyzy prokazaly vjznamneé ros-
touci trend na sledovanych lokalitach u fady vybranych ukaza-
telti znecisténi (prioritni nebezpecné latky) mezi sledovanymi
matricemi (sedimentovatelné plaveniny a sedimenty). Viznamné
rostouci trend v sedimentovatelnych plaveninach byl zazname-
nan celkem v 6 piipadech na 6 lokalitach u 4 nebezpecnych pri-
oritnich latek: u kadmia: (Dyje-Pohansko a Svratka-Zidlocho-
vice), rtuti (Berounka-Srbsko). Rostouci trend u fluorantenu
byl evidovan na lokalitach Ohfe-Terezin a Vltava—Zel¢in, avSak
zbyvajici polyaromatické uhlovodiky vykazovaly spiSe setrvaly
stav. Rostouci trend u hexachlorbenzenu byl zaznamenan pou-
ze na fece Biliné v Usti nad Labem. U sledovanyjch nebezpeénjch
latek bylo celkem zaznamenéno v sedimentech 10 piipadu stou-
pajiciho trendu. Stoupajici trend v sedimentech byl statisticky

potvrzen na 7 lokalitach u 6 prioritnich nebezpeénych latek: ka-
dmia (Labe-Litoméfice, Dyje-Podhradi, Becva-Troubky, Dfevni-
ce—Otrokovice a Odra—Svinov), u rtuti (Moravska Dyje—Pisecné),
antracenu a fluorantenu (LuZickd Nisa-Hradek nad Nisou),
benzo[ghi]perylenu (Moravska Dyje-Pisecné) a indenol1,2,-
3-cd]pyrenu (Labe-Litoméfice). Klesajici trend byl zaznamenan
na vétsiné sledovanych lokalit a u témé¥ vSech sledovanych latek,
statisticky potvrzenych piipadt klesajiciho trendu bylo evidova-
no v sedimentech 215 a v sedimentovatelnych plaveninach 94.



Tab. 111.3.1 Primérné roéni a maximadlni denni koncentrace plavenin (c), maximdlni denni prutoky plavenin (Qpl).

c c© max Qpl max
Dilci povodi Tok Profil
Img-1] [mgi-] datum [kg's] datum
Labe Vestrev* 28,0 1388 5.2. 126,030 5.2.
Orlice TYnisté nad Orlici 31,5 QL6 1.7. 19,159 14.9.
Labe Némcice 20,3 553 14.9. 108,388 14.9.
Horni a stfedni Labe Lou¢na Dasice 31,6 564 16.9. 23,293 16.9.
Cidlina Sany 41,1 226 14.9. 7,357 12.2.
Jizera Tufice-Predméfice 10,4 221 15.9. 34,650 15.9.
Labe Obfistvi-jez 14,2 107 5.2. 52,515 5.1
Vltava Brezi 14,1 279 14.9. 45477 14.9.
Horni Vlitava LuZnice Bechyné 22,6 186 15.9. 37,800 18.9.
Otava Topélec* 17,9 225 14.9. 56,445 17.9.
Doini Vitava Sazava Nespeky 19,7 197 15.9. 33,798 15.9.
Vltava Zel&in* 13,3 127 14.9. 104,052 15.9.
Labe Dolni Befkovice 13,5 119 18.9. 200,812 18.9.
Ohre Kadan* 12,1 53 13.9. 10,800 5.1
Ohte, Dolni Labe Ohre Terezin 104 S50 21.9. 4,836 10. 2.
a ostatni pfitoky Labe Bilina Usti nad Labem 18,0 117 7.8. 5,542 3.1
Plouénice Décin-Breziny 181 252 12.2. - -
Labe Hfensko* 13,4 122 16.9. 184,832 16.9.
Odra Svinov 27,7 786 14.9. 163,446 14.9.
Opava Déhylov 41,4 2081 16.9 1 225,709 16.9.
Horni Odra Ostravice Ostrava 23,0 2228 15.9. 1142964 15.9.
Odra Bohumin* 42,8 2 057 16.9. 2 941,510 16.9.
Olse Vérovice 28,7 1230 4 6. 200,539 4 6.
:“;Z;f::n'l\';iokg Odry Luzickd Nisa | Hradek nad Nisou 321 417 14.9. 18682 | 14.9.
Bedva Dluhonice* 40,8 1927 1.7. 572,964 15.9.
Morava Kromériz 54,8 3012 1.7. 1398,524 15.9.
Dfevnice Zlin 35,5 1 600 14.9. 94,885 15.9.
Morava a pritoky Vahu
Morava Spytihnév 29,4 997 15.9. 633,286 15.9.
Olsava Uhersky Brod 251 1452 15.9. 126,060 15.9.
Morava Lanzhot* 53,7 2 945 2.7. 692,075 2.7.
Dyje Jevisovka* 23,3 430 17.9. 91,865 17.9.
Svitava Bilovice nad Svitavou 34,8 980 14.9. 79,098 15.9.
Dyje Svratka Zidlochovice* 35,0 1025 15.9. 186,459 15.9.
Jihlava Ivancice 16,8 238 15.9. 21,253 15.9.
Dyje Pohansko* 14,2 155 19.9. 53,656 19.9.

*

neuplné udaje /

— nehodnoceno /




Tab. l11.3.2 Roéni odtok plavenin (Gpl).

Gpl

dlouhodoby pramér

Gpl / Gpl prum.

Diléi povodi Tok Profil Gpl pram.
obdobi
[t-rok1] [t-rok]

Labe Vestrev 23 904 - - -
Orlice TYnisté nad Orlici 22 410 19013 1991-2020 1,179
Labe Némdcice 55546 52782 1991-2020 1,052
Horni a stfedni Labe Loucna Dasice 8 408 5580 1991-2020 1,507
Cidlina Sény 11 215 - - -
Jizera Tufice-Predmérice 17 876 26 063 1991-2020 0,686
Labe Obristvi-jez 78521 112141 1991-2020 0,700
Vltava Brezi 17 332 12 903 1992-2020 1,343
Horni Vitava LuZnice Bechyné 27 857 20730 1991-2020 1,344
Otava Topélec 32212 - - -
Doini Vitava Sézava Nespeky 15157 23 399* 1991-2020 1,350
Vltava Zel¢in 99 397 93088 ** 1991-2020 0,840
Labe Dolni Berkovice 206 988 190 784 1991-2020 1,085
5 ) Ohre Kadan 16 597 - - -
e e e OV Tour toizs | - S
Bilina Usti nad Labem 3763 8714 1991-2020 0,432
Labe Hrensko 174 050 - - -
Odra Svinov 29 546 50 397 1991-2020 0,586
Opava Déhylov 162 385 34 692 1991-2020 4,681
Horni Odra Ostravice Ostrava 135146 52 398 1994-2020 2,579
Odra Bohumin 475 108 171 851 1994-2020 2,765
Olse Vérovice 41 355 39939 1991-2020 1,035
:‘f;‘t::fn:\';iokg odry Luzicka Nisa Hradek nad Nisou 8 090 - - -
Bedva Dluhonice 130 093 61 310 2000-2020 2,122
Morava Kromé¥iz 348971 217 842 1991-2020 1,602
Morava a pfitoky Vahu Dfevnice Zlin 16 824 9781 1991-2020 1,720
Morava Spytihnév 196 241 151786 2000-2020 1,293
Olsava Uhersky Brod 16 530 12 659 1991-2020 1,306
Morava Lanzhot 312119 211 305 1999-2020 1,477
Dyje Jevisovka 24 399 13517 1995-2020 1,805
Svitava Bilovice nad Svitavou 27 735 10958 1991-2020 2,531
Dyje Svratka Zidlochovice 61073 33015 1995-2020 1,850
Jihlava Ivancice 10416 14976 2000-2020 0,695
Dyje Pohansko 33628 - - -

* dle stanice Pofi¢i nad Sazavou /

** dle stanice Vranany /

— nehodnoceno /




[ll. Hydrologicka bilance jakosti vody
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Obr. 111.3.1 Mésiéni Gdaje koncentrace plavenin (c) a prutoku plavenin (Qpl).
Fig. 111.3.1 Monthly concentrations (c) and discharges of suspended solids (Qpl).
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Obr. 111.3.2 Mésiéni Gdaje koncentrace plavenin (c) a pratoku plavenin (Qpl).
Fig. 111.3.2 Monthly concentrations (c) and discharges of suspended solids (Qpl).
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[ll. Hydrologicka bilance jakosti vody
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Obr. 111.3.3 Mésiéni tdaje koncentrace plavenin (c) a pratoku plavenin (Qpl).
Fig. 111.3.3 Monthly concentrations (c) and discharges of suspended solids (Qpl).
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Obr. ll1.3.4 Mésiéni Gdaje koncentrace plavenin (c) a pratoku plavenin (Qpl).
Fig. lll.3.4 Monthly concentrations (c) and discharges of suspended solids (Qpl).
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Obr. 111.3.5 Mésiéni tdaje odtoku plavenin Gpl [tis.t].
Fig. 11.3.5 Monthly loads of suspended solids Gpl [ths t].
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Obr. 111.3.12 Piekroéeni limitu NEK dle Nafizeni viady €. 23/2011 Sb. vroce 2024.
Fig. lll.3.12 Exceeding of EQS according to Government Order No. 23/2011 Coll. in 2024.
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Mapa II1.3.2 Pramérné roéni koncentrace plavenin vroce 2024.
Map lll.3.2 Mean annual concentrations of suspended solids in 2024.
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Mapa liI.3.4 Sumy prumérnych koncentraci prioritnich Iatek Smérnice Evropského Parlamentu

a Rady 2013/39/EU v plaveninach.
Map IIl.3.4 Sum of mean concentrations of priority substances of the Directive 2013/39/EU

of the European Parliament and of the Council in suspended solids.
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Mapa Iil.3.5 Sumy prumérnych koncentraci prioritnich latek Smérnice Evropského Parlamentu
a Rady 2013/39/EU v sedimentovatelnych plaveninach.

Map II1.3.5 Sum of mean concentrations of priority substances of the Directive 2013/39/EU
of the European Parliament and of the Council in suspended particulate matter.
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Mapa lII.3.6 Sumy pramérnych koncentraci prioritnich latek Smérnice Evropského Parlamentu

a Rady 2013/39/EU v sedimentech.
Map li1.3.6 Sum of mean concentrations of priority substances of the Directive 2013/39/EU

of the European Parliament and of the Council in sediments.

196



~N

[7] antracen / antracene [ kadmium /cadmium 0 25 50 100 km
I fluoranten / fluoranthene [0 nikl / nickel | | | \ |
I suma 5 PAU / sum 5 PAHs [ Jolovo/lead

[ hexachlorbenzen / hexachlorbenzene

Mapa lIl.3.7 Vyskyt latek, které prekrogéily limit norem environmentalni kvality dle NV €. 23/2011 Sb. v plaveninach vroce 2024.

Map IlI.3.7 Occurrence of substances exceeding environmental quality standards according to Government Order No. 23/2011 Coll. in suspended solids in 2024.
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Mapa l11.3.8 Vyskyt Iatek, které prekrocily limit norem environmentdlni kvality dle NV é. 23/2011 Sb. v sedimentovatelnych plavenindch vroce 2024.
Map lil.3.8 Occurrence of substances exceeding environmental quality standards according to Government Order No. 23/2011 Coll. in suspended
particulate matter in 2024.
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Mapa lIl.3.9 Vyskyt latek, které prekroéily limit norem environmentadlni kvality dle NV €. 23/2011 Sb. v sedimentech vroce 2024.
Map II1.3.9 Occurrence of substances exceeding environmental quality standards according to Government Order No. 23/2011 Coll. in sediments in 2024.
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Mapa II1.3.10 Piehled profilt se statisticky potvrzenym trendem u sledovanych prioritnich latek v matrici sedimenty.
Map 111.3.10 Summary of profiles with statistically confirmed trend for the priority substances monitored in the sediment matrix.
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Mapa lil.3.11 Pfehled profilt se statisticky potvrzenym trendem u sledovanych prioritnich latek v matrici sedimentovatelné plaveniny.
Map Iil.3.11 Summary of profiles with statistically confirmed trend for the priority substances monitored in the suspended particulate matter matrix.
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1.4 Radiochemie

Radioaktivita je vlastnosti radioizotopi schopnych pfemény
na jiné izotopy doprovazené ionizujicim zafenim. V horninovém
prostiedi Ceské republiky byla nalezena a v minulosti téZena lo-
Ziska radioaktivnich surovin. Sledovani pfirozenych radioizotopt
a zdroji radioaktivniho zafeni je zaméfeno na mista téZby a zpra-
covani radioaktivnich surovin. Pozornost je vénovana i vyskytu
radioizotopt v okoli jadernych elektraren.

lI.4.1 Metodika

Radiochemické parametry ve vodé byly stanoveny ve 103 pro-
filech s mési¢ni aZ pulrocni Cetnosti odbéru vzorkd. Sledované
profily jsou situovany v mistech stavajicich jadernych zafizeni
a v Gsecich tokt ovlivnénych vypustémi ddlnich vod a prasaky
z odvall hlusiny z téZby nebo tGpravy uranovych rud. Ve sledo-
vanych profilech byla stanovena celkova objemova aktivita beta
v rozpu$ténych (RL) i nerozpusténych latkach (NL). Pro ukazatel
celkové objemové aktivity beta byla provedena korekce na obsah
“0K. U vybranych profild bylo sledovani radiochemickyjch ukaza-
telt rozsifeno a doplnéno o stanoveni celkové objemové aktivity
alfa (RL, NL), 2*°Ra (RL, NL) a uranu (RL, NL) a radonu. Na vybra-
nych profilech v blizkosti jadernych elektraren byla s Cetnosti 12x
za rok stanovena objemova aktivita tritia ve vodé, viz tab. P.1.

Celkova objemova aktivita alfa
Total gross alpha activity

Celkova objemova aktivita beta
Total gross beta activity

Celk. obj. akt. beta po korekci na 40
Total gross beta activity correlated 40X

Tritium
Tritium -I

Uran
Uranium

Radium 226 — celkové
2?°Ra — total

o

Ve vzorcich sedimentil odebranjch na 12 profilech pro radioche-
mické hodnoceni byly 1x ro¢né standardnimi metodami analyzo-
vany radionuklidy '**Cs, **’Cs, “°K, 22°Ra, ?®Ra, 2?%Th, 2*°U, izoto-
py °’Co, ®°Co a ***Am jsou sledovany od roku 2010 a izotop 2°Pb
od roku 2014, viz tab. P.1. Aktivity jednotlivych radionuklida
jsou uvadény vzdy v Bq-kg ! susiny.

I11.4.2 Celkové hodnoceni

Matrice voda

V tab. IIL.4.1 jsou pro kazdé dil¢i povodi uvedeny pocty profilti
dle zafazeni do tfid kvality podle CSN 75 7221. Pomérné zastou-
peni tfid kvality dle CSN 75 7221 je zobrazeno pro kaZdy hodno-
ceny radioukazatel, viz obr. IIL.4.1. Hranice a vymezeni dil¢ich
povodi znazoriuje mapa III.1.1.

Nejvétsi zatiZzeni radioaktivnimi latkami je v okoli uranového dolu
v Dolni RoZince a pod vytsténim Gpravny uranovych rud. Kvalita
povrchovych vod odpovida na zakladeé zjisténjch hodnot radiolo-
gickych ukazatelti dle CSN 75 7221 tfidé kvality V - velmi silné
zneCiSténa voda. ZvySené obsahy uranu (217 pg-1"*) v povrcho-
vych vodach jsou zdrojem zvySené celkové objemové aktivity alfa
(7 560 mBqg-1"). Pro tento ukazatel i pro ukazatel celkova objemo-
va aktivita beta byla pfekroena maximalni hodnota i primérna

v

ro¢ni hodnota pfipustného znecisténi a pro obsah uranu nejvyssi

—

—.\ \ \ |

0% 20%

40% 60% 80% 100%

| — neznecisténa voda / clean water

m || — mirné znecisténa voda / slightly polluted water

m Il — znecisténa voda / polluted water

IV — silné znecisténa voda / strongly polluted water

m V — velmi silné znecisténa voda / heavily polluted water

N — neanalyzovano, nehodnoceno / not analyzed, without evaluation

Obr. liL.4.1 Klasifikace ukazatel( jakosti povrchovych vod dle SN 75 7221 vroce 2024.
Fig. llL4.1 Classification of water quality determinands according to €SN 75 7221 in 2024.
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pfipustna hodnota normy environmentalni kvality (dale jen NEK)
dle NV €. 401/2015 Sh. Nejvétsi zatiZzeni radioaktivnimi ukazateli
je prokazano na profilu Hadtvka-Skryje.

Kvalita povrchovyjch vod v oblasti byvalé téZby uranovych rud
v dal$ich dobyvacich prostorech Pfibramska, Jachymovska, lozZis-
ka Straz pod Ralskem a loZiska v Okrouhlé Radouni je dle aktuali-
zované CSN 75 7221 Kvalita vod fazena do nejvy3si tiidy V - vel-
mi silné zneciSténé vody. Nejvyssi pfipustné hodnoty NEK pro
ukazatele radioaktivity dle NV ¢&. 401/2015 Sh. byly pfekroceny
v mistech historické tézby a zpracovani uranovych rud pfedevsim
z diivodu hodnot ukazatele celkové objemové aktivity alfa. V za-
padoceské oblasti vyskytu uranovych rud u Slavkova na profilu

Havrani potok-Krasny Jez byla zméfena nejvyssi aktivita izotopu
radia 226 (244 mBq-1").

Na mapéch se zatfidénim kvality povrchovych vod dle aktualizo-
vané CSN 75 7221 z hlediska hodnoceni radioaktivnich ukazate-
14 jsou zfetelné znazornény profily se zvySenymi hodnotami ra-
dioaktivnich ukazatelti v mistech pavodnich dobyvacich prostor
radioaktivnich surovin, viz mapy IIL.4.1 az I11.4.3.

Na profilech pod zatisténim odpadnich vod z jaderné elektrarny
Temelin byla zaznamenana objemova aktivity tritia do 355 Bq-1"?,
a pod jadernou elektrarnou Dukovany 152 Bq-l'!, dle normy
CSN 75 7221 jsou povrchové vody na fece na profilu Vltava-VN
Kofensko a Jihlava-Mohelno fazeny do tfidy III - zneciSténé
vody. Nejvyssi pfipustna hodnota ro¢ni primérné hodnoty NEK
pro tritium v povrchovych tocich uvedena v NV €. 401/2015 Sh.
nebyla pfekrocCena. Ostatni aktivacni a Stépné produkty vznikajici
pfi provozu jadernych elektraren nebyly detekovany v hodnotach
indikujicich radioaktivni zneciSténi, resp. pfevySeni hodnot NEK.

V tab. III.4.2 je pro kazdou oblast dil¢iho povodi uvedena ma-
ximalni hodnota sledovaného ukazatele a profilu, na némz byla
zjisténa.

Matrice sediment

Pro hodnoceni radioaktivnich izotopti v sedimentech bylo sledo-
vano 12 profild. Byly vybrany profily, které v pfedchozich letech
vykazovaly dlouhodobé zvySené aktivity radioizotopd. Vyjimku
predstavuji izotopy **“Cs, *’Co, ¢°Co a 2*'Am, které jsou dlouhodo-
bé pod mezi detekce.

Nejvyssi aktivita izotopu 2°®U (10 Bg-kg™) a ??°Ra (138 Bq-kg™)
v sedimentech byla zaznamenana na profilu Plou¢nice-Bfeziny
v dil¢im povodi Ohfe a Dolniho Labe. Na profilu Luznice-Veseli
nad LuZnici v povodi Horni Vitavy byla prokazana nejvyssi aktivita
izotopi 2. thoriové fady ?26Th (125 Bq-kg!) a 2**Ra (94,9 Bg-kg™).
Aktivita izotopu 28U (121 Bg-kg™), *’Cs (86,6 Bq-kg™!) a izotopu
21Ph (264,4 Bg-kg™) byla nejvyssi na profilu Otava-Topélec. Ak-
tivity sledovanych izotopt v dal$ich dil¢ich povodich jsou shodné

s vysledky pfedchozich let.
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Tab. ll.4.1 Poéty profill klasifikovanych do t¥id kvality podle €SN 75 7221 pro jednotlivé radiologické

ukazatele vroce 2024.

Tab. lil.4.1 Number of profiles classified by quality according to SN 75 7221 for individual radiological

indicators in 2024.

Celkova objemova aktivita

Celkova objemova aktivita

Celk. obj. akt. beta po

Ukazatel korekei na “°K
Indicator alfa beta Total gross beta activity
Rok Total gross alpha activity Total gross beta activity correlated “K
Vear P‘:‘v;:'f Trida kvality / Quality Trida kvality / Quality Trida kvality / Quality
profilt
profiles
2024 103 27112 |13| 8 |12 |31 |75(12| 7 | 2 |1 |6 89|13 |2]2]|6
z toho: povodi Labe 76 2008 | 9| 7 11|21 |57 7 |5 116 |63 1|32 |16
DP Horniho
1 4 1 1 17 1|17 1
a stfedniho Labe 8 8
DP Horni Vitavy 8 S 1 2 6 1 1 6 1 1
DP Berounky 8 3 2 1 1 1 4 2 1 1 6 1 1
DP Dolni Vitavy 9 5 1 1 2 5 1 3 0 7 2 0
DP Ohte, Dolniho Labe
! 9 4 7 2 1 1 27 2 1
a ostatnich pfitokd Labe 33 315 ° >3 8 8
povodi Odry 12 7 13 1 15 | 4121 12
DP Horni Odry 10 7 13 4 1312 |1 10
DP Luzické Nisy
a ostatnich pfitokd Odry 2 1 1711 2
povodi Moravy 15 1| 4 1,19 13| 1 1 14 1
DP Moravy a pfitokd Vahu 3 3] 3 3
DP Dyje 12 1| 4 1] 6 10] 1 1 11 1
Ukazatel Tritium Uran Radium 226 - celkové
Indicator Tritium Uranium 22Ra - total
Rok Pocet Trida kvality / Quality Trida kvality / Quality Trida kvality / Quality
Year profila
Number of | v NI v NI v N
profiles
2024 103 6| 6| 2 89 |42 | 4 |1 | 2 | 6 |48 2 |33 5 | 3 60
z toho: povodi Labe 76 4 | 4 |1 67138 2 |12 |5 ]28|2 28|53 38
DP Horniho
a stfedniho Labe 18 1 171121 ° 2 1 15
DP Horni Vitavy 8 2 1 ) 2 1 5 3 S
DP Berounky 8 8 | 4|11 1|1 4 |1 3
DP Dolni Vitavy 9 4 5] 2 112 | 4 2 |1 6
DP Ohte, Dolniho Labe
a ostatnich pfitokd Labe 33 1 32118 1 113 18] 3 8 K
povodi Odry 12 12| 2 10 1 11
DP Horni Odry 10 10 10 10
DP LuzZické Nisy
a ostatnich pfitokd Odry 2 2|2 1 1
povodi Moravy 15 2 2 |1 10| 2 2 1 |10 4 11
DP Moravy a pfitokd Vahu 3 1 2 3 3
DP Dyje 12 1 2 1 8 2 2 1 7 4 8

DP — diléi povodi/river basin district

T¥ida / Ouality
|

[\

znecisténa voda / polluted water
silné znecisténa voda / strongly polluted water

Klasifikace kvality povrchovych vod / Classification of surface water quality
neznedisténa voda / clean water
mirné znedisténa voda / slightly polluted water

_ velmi silné znedisténa voda / heavily polluted water

N
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neanalyzovano, nehodnoceno / not analyzed, without evaluation




Tab. lll.4.2 Maximdlni hodnoty radiologickych ukazatell v povrchovych voddch jednotlivych diléich povodi.

Celkova objemova aktivita alfa

Celkova objemova aktivita beta

Ukazatel / — —
[mBg] Tok — Profil / [mBg1] Tok — Profil /
povodi Labe
DP Horniho a stfedniho Labe 649 | Kurvice — Ronov 335 | Orlice = Hradec Krélové
DP Horni Vitavy 1 300 |Raci potok — Nekrasin 790 | Raci potok — Nekrasin
DP Berounky 1 800 | Pfibramsky potok — Brod 910 | Pribramsky potok — Trhové Dusniky
DP Dolni Vitavy 3 100 | Drasovsky potok — Drasov 820 | Drasovsky potok — Drasov
DP Ohte, Dolniho Labe Mlgnsky ndhon — Straz , _ .
a ostatnich pritoki Labe 5360 pod Ralskem 2 263 | Mlgnsky ndhon — Straz pod Ralskem
povodi Odry
DP Horni Odry 240 | Karvinsky potok — usti 1 290 | Karvinsky potok — usti
Df LU?Cke Nisy a ostatnich 327 |Mandava — Varnsdorf 611 |Mandava — Varnsdorf
pritokd Odry
povodi Moravy
DP Moravy a pfitokl Vahu il 455 | Morava - Lanzhot
DP Dyje 7 560 |Haddvka — Skryje 1 330 |Haddvka — Skryje
Celk. obj. akt. beta po korekei na “°K Tritium
Ukazatel / o —
[mBqi-1] Tok — Profil / [Bqi ] Tok — Profil /
povodi Labe
DP Horniho a stfedniho Labe 122 | Kurvice — Ronov 1 | Labe — Lysd nad Labem
DP Horni Vlitavy 660 |Raci potok — Nekrasin 355 | Vlitava — VN Korensko pod
DP Berounky 440 | Pfibramsky potok — Brod - |-
DP Dolni Vitavy 770 | Drésovsky potok — Drasov 33 | Vltava — Solenice
DP Ohte, Dolniho Labe Mlgnsky nahon — Straz .
a ostatnich pfitokd Labe 1445 pod Ralskem 9 |Lebe — Hrensko
povodi Odry
DP Horni Odry 165 | Struzka (Vrbicka) — usti - |-
DVI? Luzlcke Nisy a ostatnich 199 | Mandava — Varnsdorf o
pritokd Odry
povodi Moravy
DP Moravy a pfitokl Vahu 327 |Morava — Lanzhot 2 | Morava — Lanzhot
DP Dyje 1109 |Haddvka — Skryje 152 |Jihlava — Mohelno
Uran Radium 226 - celkové
Ukazatel / o o
Tok — Profil Tok — Profil
[ug! -] / [mBq!-1] /
povodi Labe
DP Horniho a stfedniho Labe 1 | Labe — Obfistvi 12 | Kurvice — Ronov
DP Horni Vitavy 51 |Radi potok — Nekrasin 32 |Radi potok — Nekrasin
DP Berounky 71 | Pfibramsky potok — Brod 74 | Pribramsky potok — Trhové Dusniky
DP Dolni Vitavy 110 | Drasovsky potok — Dréasov 42 | Kocéba - Visnova
DP Ohfre, Dolniho Labe , , , .
a ostatnich pritokd Labe 83 | Jachymovsky potok — Ostrov 244 | Havrani potok — Krasny jez
povodi Odry
DP Horni Odry il - |-
DVF,) LquCke Nisy & ostatnich 1 | Mandava — Varnsdorf 14 | Mandava — Varnsdorf
pritokd Odry
povodi Moravy
DP Moravy a pfitokl Vahu - |- - |-
DP Dyje 216 |Hadlvka — Skryje 43 | Hadlvka — Skryje

DP — dil&i povodi /
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Celkova objemova aktivita alfa / Total gross alpha activity

OO0 00

neznedisténa voda / clean water 0 25 50 100 km
mirné znedisténa voda / slightly polluted water | | | | |
znedidténa voda /polluted water

silné zneci§téna voda / strongly polluted water

velmi silné znecisténa voda / heavily polluted water

Celkova objemova aktivita beta / Total gross beta activity

N N N J

neznedi$téna voda / clean water 0 25 50 100 km
mirné znecisténa voda / slightly polluted water | 1 | | |

znecisténa voda / polluted water
silné znecisténa voda /strongly polluted water
velmi silné znecisténa voda / heavily polluted water

Mapa lil.4.1 TFidy kvality vody pro ukazatel celkovda objemova aktivita alfa a celkova objemova aktivita beta
dle CSN 75 7221.

Map lll.4.1 Water quality classes for total gross alpha radioactivity and total gross beta radioactivity assessed
according to Standard 75 7221.
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Hydrologicka ro&enka Ceské republiky 2024

Celkova objemova aktivita beta po korekci pfirodniho drasliku 40K / Total gross beta activity excluding 40K

o000
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mirné znecisténa voda / slightly polluted water | | | | |
znedidténa voda / polluted water
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Tritium / Tritium
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znecisténa voda / polluted water

silné znecisténa voda /strongly polluted water

velmi silné znecisténa voda / heavily polluted water

Mapa lil.4.2 TFidy kvality vody pro ukazatel celkovd objemova aktivita beta po korekcei pFirodniho drasliku “°K

a tritium dle CSN 75 7221.

Map lll.4.2 Water quality classes for total gross beta radioactivity excluding “°K and tritium assessed according to
Standard 75 7221.
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Uran / Uranium

0000

neznedi§téna voda / clean water 0 25 50 100 km
mirné znedidténa voda / slightly polluted water | ] ] ] |

znedisténa voda / polluted water
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Radium-226 / Radium-226
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Mapa lil.4.3 TFidy kvality vody pro uran a radium 225Ra dle SN 75 7221.
Map lil.4.3 Water quality classes for uranium and ??°Ra assessed according to Standard 75 7221.
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l1.5 Bioakumulace

Vysledky kazdoro¢niho monitoringu provadéného CHMU ukazuji
dlouhodobé zatiZeni povrchovych vod v CR nebezpe¢nymi latka-
mi. Jedna se o latky perzistentni, které se vzhledem k jejich vyso-
ké stabilité a lipofilité akumuluji v biotickych i abiotickych sloz-
kéach a potravnich fetézcich. Tyto latky vznikaji v dtisledku fady
pramyslovych a jinjch antropogennich ¢innosti, a to bud cilené
(pesticidy, zpomalovace hoteni, plastifikatory) nebo jako nechté-
né vedlejsi produkty (PAU, dioxinové latky). VétSina téchto latek
je klasifikovana jako lidské karcinogeny a endokrinni disruptory,
které mohou mit negativni vliv na reprodukéni systém a vyvoj
plodu. CHMU pravidelné sleduje obsah témé&¥ 90 latek ve vodnich
organismech na profilech vyznamnych ceskych a moravskych fek.
Pro nékteré latky je v NV €. 401/2015 Sh. stanovena hodnota nor-
my environmentalni kvality (NEK), se kterou se naméfené hodno-
ty srovnavaji.

Téméf vSudypfitomnym kontaminantem je rtut, ktera se v dospé-
Iych rybach nachazi kazdoro¢né v koncentracich vyrazné piekra-
Cujicich NEK na vSech monitorovanych profilech. V roce 2024 byly
nejvyssi koncentrace rtuti v dospélych rybach (252 pg-kg!) namé-
feny na profilech fek LuZnice, Be¢vy a Sazavy. Daldi vyznamnou
znecistujici latkou, ktera se pravidelné nachazi v bioté na vSech
profilech je perfluorooktansulfonat (PFOS). V nadlimitnich kon-
centracich se dlouhodobé vyskytuje pfevazné v rybim pladku,
kde bylo v roce 2024 naméfeno maximum 25 pg-kg™! na profilu
Labe-Lysa nad Labem. Maximalni koncentrace di(2-ethylhexyl)
ftalatu (743 pg-kg™) byla v roce 2024 naméfena v bentickych or-
ganismech na profilu Berounka-Srbsko, kde se jedna o nejvyssi
hodnotu od roku 2011. Naopak pocty profild s pfekrocenim NEK
pro polycyklické aromatické uhlovodiky (PAU) se v rybim pladku
oproti minulému roku snizily na nulu.

11.5.1 Metodika

V ramci bioakumula¢niho monitoringu se sleduji pfevazné vyso-
ce stabilni latky, které se vzhledem ke svym fyzikalné-chemickych
vlastnostem akumuluji pfedevsim v tukovych tkanich organismt
a ve vodé se nachazi pouze ve velmi nizkych, ¢asto neméfitel-
nych, koncentracich. Mezi vybrané zastupce vodnich organismt
patii dospélé ryby, rybi plidek a bentos. Pro analyzy bentickjch
organismd se vzorkuji pijavky (Erpobdella spp.), chrostici (Hyd-
ropsyche spp.) a blesivci (Gammarus spp.) a u dospélych ryb se
jedné o druh jelec tloust (Squalius cephalus). Vzorky se odebi-
raji jedenkrat ro¢né. Hodnocené profily jsou rozdéleny do dvou
sad, k jejichz stfidani dochazi kazdé tii roky. Konkrétni profily,
na kterych probihalo vzorkovani bioty v roce 2024, jsou uvedeny
na mapé II1.5.1. V roce 2024 byly matrice bentos a dospélé ryby
sledovany na 20 a rybi pltidek na 21 lokalitach. Kvili povodino-
vé situaci nebyl odebran vzorek bentickych organismi na profilu
Odra-Bohumin a dale nemohl byt proveden odlov dospélych ryb
na profilu LuZicka Nisa—Hradek nad Nisou.

Celkem bylo analyzovano pfes 80 nebezpec¢nych latek, z nichz
nékteré byly vybrany k podrobnéjSimu hodnoceni. Jedna se o po-
lychlorované bifenyly (suma PCB), které byly v minulosti inten-
zivné pramyslové vyuZivany. Dale DDT a jeho metabolity (suma
DDT) jako zastupci chlorovanych pesticidt. Polybromované dife-
nylethery (suma PBDE) pouZivané v fadé materialti jako zpomalo-
vace hofeni. Di(2-ethylhexyl) ftalat (DEHP) vyuZivany pfedevsim
jako zmékc¢ovadlo plastt. Z fluorovanych latek, vyuzivanych na-
priklad na povrchové Gpravy materiald, je sledovan jiz zakazany
PFOS. Jako zastupce polyaromatickych uhlovodiki, které vznikaji
pfi nedokonalém spalovani, jsou hodnoceny fluoranten a ben-
zo(a)pyren. Dale latky na bazi dioxind, vznikajici vétSinou jako
nechténé produkty spalovani nebo primyslovych procest. Z kovl
byla hodnocena rtut, uvoliiovana do Zivotniho prostiedi pfede-
vSim ze spalovacich procesu, té€Zby a primyslu. Vétsina méfenych
latek je soucasti seznamu prioritnich polutanti ve Smérnici Ev-
ropského parlamentu a Rady 2013/39/EU.

Pro ukazatele, které maji stanoveny NEK v NV ¢. 401/2015 Sh.,
bylo provedeno srovnani s témito normami u vSech sledovanych
matric. Naméfené hodnoty jsou pfepocteny na mokrou vahu (ww)
a pro jednotlivé matrice shrnuty v odpovidajicich grafech. Hodno-
ty pod mezi stanovitelnosti byly nahrazeny polovinou této meze
- jednalo se pfedev§im o benzo(a)pyren v rybim plidku a DEHP
v dospélych rybach.

111.5.2 Celkové hodnoceni

¥ x2

Ryba - dospélec: Nejvyssi celkové koncentrace sledovanjch
kontaminantt byly zaznamenany na profilech Labe-Dé&Cin, kde
byla naméfena maximéalni koncentrace sumy PCB (160 ug-kg™)
a Labe-Obfistvi s nejvy$si naméfenou koncentraci DEHP
(58 ug-kg') ze vSech sledovanych profild. Koncentrace rtuti,
stejné jako v minuljch letech, pfekracovaly NEK (20 pg-kg™)
na vSech profilech, s maximalnimi hodnotami (252 pg-kg™)
na LuZnice-Bechyné, Befva-Troubky a Sdzava—Nespeky. Jedna
se 0 niz$i hodnoty ve srovnani s minulym rokem, kdy maximalni
naméfena koncentrace rtuti byla 480 pg-kg. Na vSech profilech
byla pfekrocena také NEK (0,0085 pg-kg*) pro PBDE s maximem
na profilu Svratka-Zidlochovice (24,3 pg-kg!). NEK pro PFOS
(9,1 pg-kg™) byla piekrocena na profilu Bilina-Usti nad Labem
(12,5 pg-kg?). Na tomto profilu byla naméfena také maximal-
ni koncentrace sumy DDT (87 pg-kg™). V porovnani s ostatnimi
matricemi se v dospéljch rybach nesleduji PAU, které mohou
byt ve znacné mife metabolizovany. Naopak je sledovan obsah
polychlorovanych dibenzodioxind, furantt a PCB s dioxinovym
efektem. Suma téchto latek pfekrocila hodnotu NEK (6,5 ug-kg™
TEQ) na profilech Labe-DéCin (8,5 pg-kg* TEQ) a Vltava—ZelCin
(6,6 pg-kg ' TEQ). Porovnani zatiZeni jednotlivyich profila je uve-
deno na obr. IIL.5.1.

Ryba - pliadek: Jako nejzatiZengjsi profily byly vyhodnoceny
Labe—Vestfev, Jihlava—-Ivancice a Ohfe-Terezin. Na profilu Labe—
Vestfev byla naméfena nejvyssi koncentrace ftalat (284 pg-kg™)
ze vSech sledovanych profilt, coZ pfedstavuje ¢tyfnasobny na-
rlst oproti maximalni hodnoté zjisténé v pfedchozim roce. Profil
Ohfe-Terezin vykazoval nejvyssi koncentraci rtuti (49 pg-kg).
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Pramérné koncentrace DDT a PCB byly v roce 2024 na sledova-
nych profilech niZ3i ve srovnani s rokem 2023. Na zadném z pro-
fili nebyly pfekroceny stanovené NEK pro fluoranten (30 pg-kg)
ani benzo(a)pyren (5 pg-kg?). U PFOS doslo k poklesu poctu
profilt s pfekrocenim NEK (9,1 pg-kg?) z 12 (v pfedchozim roce)
na 5 profiltt s maximem na Labe-Lysa nad Labem (24,7 ug-kg™).
Naopak, NEK pro rtut (20 pg-kg?) byla pfekrofena na vice profi-
lech neZ pfedchozi rok, a to na 67 % sledovanych profild. Hodno-
ta NEK pro sumu PBDE (0,0085 pg-kg™) byla, jako v pfedchozich
letech, pfekrocena na vSech profilech o nékolik fadd s maximalni
koncentraci 6,7 pg-kg™ (LuZnice-Bechyné). Naméfené hodnoty
jsou shrnuty na obr. IIL.5.2.

Bentos: Maximalni celkové koncentrace sledovanych latek v ben-
tickych organismech byly zjistény na profilu Berounka-Srbsko,
vzhledem k vysoké koncentraci DEHP (743 pg-kg). Z PAU byla
NEK pro benzo(a)pyren pfekrocena na 6 profilech a v pfipadé
fluorantenu na dvou. Nejvyssi koncentrace PAU byly naméfeny
na profilu Svratka-Zidlochovice. Pro ukazatel PFOS byla NEK
piekro¢ena na 20% sledovanych profili s nejvyssi koncent-
raci 25,6 pg-kg! (Labe—Valy) a pro rtut na 35 % profilil s maxi-
mem 55,6 pg-kg! (Sdzava—Nespeky). Na profilu Sdzava—Nespe-
ky byly naméfeny také v nejvysSich koncentracich suma DDT
(27,4 pg-kg') a suma PBDE (23,4 pg-kg?). Suma PCB byla, stej-
né jako v dospélych rybach, naméfena v nejvyssi koncentraci
(28,4 pg-kg?) na profilu Labe-Dé¢in. Porovnani zatiZeni jednotli-
vich sledovanych profild je uvedeno na obr. I11.5.3.
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x Prekracuje NEK / Exceeds EQS

Obr. lI1.5.1 Koncentrace nebezpeénych Iatek v dospélych rybach.
Fig. lI.5.1 Concentration of hazardous substances in adult fish.
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Obr. l1.5.2 Koncentrace nebezpeénych latek v rybim plidku.
Fig. lI.5.2 Concentration of hazardous substances in juvenile fish.
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Obr. 111.5.3 Koncentrace nebezpeénych latek v matrici bentos.
Fig. lll.5.3 Concentration of hazardous substances in the matrix benthos.
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111.6 Teplota vody

Tato veli¢ina patfi mezi zakladni fyzikalni ukazatele odrazejici ak-
tualni stav toku i pfilehlého povodi. Zavisi na dennim i sez6nnim
rezimu i lokalnich klimatickych podminkach. Pfedstavuje dtlezi-
ty parametr, ktery vyznamné ovliviiuje kvalitu vodniho prostie-
di, chemickych a biochemickych reakci, intenzitu metabolismu
a biologickych i behavioralnich pochodti vodnich Zivocicha. Tep-
lota vody mé zasadni vliv na obsah rozpusténych plynii ve vodé,
zejména kysliku, jehoZ rozpustnost s rostouci teplotou rapidné
klesa a v tepljch letnich dnech muZe lokalné dochazet k jeho
deficitim. Ty mohou byt je$té umocnény rozkladem organickjch
latek, které se do tokd dostanou napf. splachem z okolni kraji-
ny v dtsledku kratkodobych intenzivnich sraZek. Zmény teploty
vody budou v budoucnu hrat vyznamnou roli a to nejen z pohledu
ovlivnéni spolecenstva vodnich ZivoCichti (zejména ryb) a doby
jejich rozmnoZovani a mnoZstvi dostupné potravy. V disledku kli-
matické zmény rostouci teplota vody povede k urychleni bioche-
mickych a fyziologickych procesd, které mohou mit za nasledek
zmény transportu cizorodjch latek do organismd a naslednou
kumulaci v jejich tkanich.

111.6.1 Metodika

vy

Teplota vody se méii ve vybranjch vodomérnjch stanicich.
V uplynulém roce byla vyhodnocena v 31 profilech, v osmi sta-
nicich pak byla podrobnéji analyzovana variabilita dennich
hodnot v jednotlivich mésicich. Méfeni se provadi automaticky
ve zvolenych ¢asovych intervalech. Je provadéno prostfednictvim
platinového odporového cidla, které je instalovano do toku tak,
aby nebylo ovlivnéno pfimym slune¢nim svitem a soucasné bylo
situovano v aktivni ¢asti vodniho proudu. Pro ovéfeni spravné
¢innosti teplotniho cidla se provadi manualni kontrolni méfeni
teplot pii kazdé navstévé stanice. V ostatnich stanicich statni po-
zorovaci sité je teplota vody méfena pfi kazdém méfeni pratoku.

111.6.2 Celkové hodnoceni

Rok 2024 byl z pohledu primérné teploty vzduchu mimofadné
nadnormalni a byl tak dalsim nadnormalnim rokem v fadé. Tep-
loty vody nabyvaly jeSté o néco vyssich hodnot nez v pfedchozich
letech.

Mapa II1.6.1 znazoriuje celkem 31(*) profilt symbolizovanjch
podle primérné ro¢ni hodnoty teploty vody. Ta se v uvedenjch
profilech pohybovala v rozmezi od 8,1 do 13,4 °C. Primérna ro¢ni
hodnota teploty vody vy3si nezZ 10 °C byla naméfena na 27 stani-
cich, coz je o tii vice nez pfedchozi rok a znovu se tak jedna o nej-
vyssi pocet od roku 2018. Hodnoty pfesahujici 12 °C pak byly na-
méfeny na 12 stanicich, nejvyssi primérna teplota vody (13,4 °C)
byla zaznamenana, jiz tradicné, v profilu StraZznice na Moravé
(421500). Primérna teplota 13 °C byla pfekroCena je$té v Sanech
na Cidliné (075000).

U kazdého profilu, viz mapa IIL.6.1, je uveden histogram cetnosti
naméfenych hodnot v péti intervalech (<=5; 5,1 aZ 10; 10,1 az 15;
15,1 aZ 20 a >20 °C). Pocet dni s teplotou vody pfesahujici 20 °C
byl nejvyssi v profilu Sany na Cidliné (075000) a ¢inil zde 94 dni,
dalsi v pofadi byly stanice Straznice na Moravé (421500) s 85
dny a Tufice—Pfedméfice na Jizefe (101800), Bechyné na LuZni-
ci (133000) a Beroun na Berounce (198000), vSechny tfi shodné
s 84 dny.

Nejvyssi primérna denni teplota vody v hodnocenjch profilech
(25,9 °C) byla zaznamenana na Cidliné v Sanech (075000) a to
16. 7., v pribéhu souvislého obdobi s nadpramérnymi teplotami
vzduchu, které trvalo jiz od 8. 7. Na vétSiné stanic vSak bylo namé-
feno maximum az mezi 15. a 18. 8., kdy vrcholila nékolikadenni
vlna s teplotami vzduchu i vice nez 5 °C nad hodnotou normalu.
V tomto obdobi bylo dosaZeno maxima 25,7 °C, a to na stanicich
Beroun na Berounce (198000), BeneSov nad Ploucnici na Plouc-
nici (239000) a Uhersky Brod na Olsavé (418000).

Na obr. I11.6.1 jsou zobrazeny krabicové grafy znazorniujici varia-
bilitu dennich hodnot teploty vody v jednotlivych mésicich v osmi
vybranych profilech na tocich v Cechach a na Moravé. V pozoro-
vanych profilech je patrny vliv teplotné mimofadné nadnormalni-
ho obdobi od tinora az do poloviny dubna, kdy jiZ v inoru dosa-
hoval denni primér teploty vody na stanicich nezvykle vysokjch
hodnot (4,9 azZ 6,3 °C). V zafi je na vét$iné stanic znatelny velky
rozptyl (az 9,5 °C v profilu Karlovy Vary na Ohfi), zptsobeny sil-
nym ochlazenim z tropickych teplot v poloviné mésice. V profi-
lu Praha—Chuchle na Vltavé (200100) se projevuje vypousténi
chladné vody z nadrZi Vitavské kaskady, priimérna denni teplota
vody je zde ve srovnani s ostatnimi profily stalejsi a také nizsi, a to
zejména v letnich mésicich.

(*) — v profilu 275300 (Staré Hamry na Ostravici) neni dostupné kom-
pletni pozorovani teploty vody za rok 2024 a vodomérna stanice 313000
(Mikulovice na Bélé) byla v zafi zni¢ena povodni, proto hodnoty pro tyto
profily nejsou uvedeny; pozorovani teploty vody v profilu 239500 (Dé¢in—
Bfeziny na Plouc¢nici) je trvale pfemisténo do profilu 239000 (BeneSov
nad Plou¢nici)
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Obr. 111.6.1 Mésiéni medidany a variabilita teploty vody v roce 2024.

Fig. 11.6.1 Monthly medians and variability of water temperature in 2024.
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SEZNAM OVYBRAN?CH
SYMBOLU A ZKRATEK

— ¢ [mg-1"*] koncentrace plavenin
— Gpl [t] odtok plavenin
— Qpl [kg-s!] pritok plavenin

- 3oee1] i g s X % o
Q,, [m’-s™'] priimérny mésicni priitok

— Q,..Qy, [m*s'] dlouhodoby primérny mésicni pritok

— Q, [m*s™!] primérny ro¢ni priitok
— Q,[m*s™'] dlouhodoby priimérny pritok
— Q,, (napft. Q,,, ) [m*s™'] M-denni pritok

— Q,,,, (napt. Q,_,)) [m*-s™'] M-denni
prutok za (referen¢ni) obdobi

— Q, (nmapf. Q, ) [m*-s™'] N-lety prlitok

— BO bilan¢ni oblast

— CPP centralni pfedpovédni pracovisté

— CHP &islo hydrologického pofadi

— CSN Ceska statni norma

— DBC databazové ¢islo

— GIS geograficky informacni systém

— HGR hydrogeologicky rajon

— HPPS hlasna a pfedpovédni povodriova sluzba
— ISVS informacni systém vefejné spravy

— KP kiivka pfekroceni

— MKOL Mezinarodni komise pro ochranu Labe
— MS mez stanovitelnosti

— MZe Ministerstvo zemédélstvi

— MZP Ministerstvo Zivotniho prostfedi

— N,y 505 NOrmal za obdobi 1991-2020

— NEK normy environmentalni kvality

— NEK-RP normy environmentalni kvality
- ro¢ni aritmeticky primér

— NEK-NPH normy environmentalni kvality
— nejvyssi pfipustna hodnota

— NL nerozpusténé latky

— NV nafizeni vlady

— RL rozpusténé latky

— RPP regionalni pfedpovédni pracovisté
— 8. p. statni podnik

— SPA stupen povodiiové aktivity

— SQI index kvality sedimentt

— VD (VN) vodni dilo (vodni nadrz)

— VOV TGM, v. v. i. V§zkumny Gstav
vodohospodaisky T. G. Masaryka, v. v. i.

— V. V. 1. vefejna vizkumna instituce

— WMO Svétova meteorologicka organizace

Chemické zkratky pouzité v kapitole III

— 2,4-D kyselina 2,4-dichlorfenoxyoctova

— 2,4-DP kyselina 2-(2,4-dichlorfenoxy)
propanova (dichlorprop)

— AMPA kyselina (aminomethyl)fosfonova

— AOX adsorbovatelné organicky vazané halogeny
— BSK, hiochemicka spotfeba kysliku, pétidenni

— DCB dichlorbenzeny

— DDT dichlordifenyltrichlorethan

— DDX izomery DDT a jeho metabolity DDD a DDE
— DEHP di(2-ethylhexyl)ftalat

— DOC rozpustény organicky uhlik

— EDTA kyselina ethylendiamintetraoctova

— ESA kyselina ethansulfonova

— HCB hexachlorbenzen

— HCH hexachlorcyklohexan

— CHSK_, chemicka spotfeba kysliku dichromanem
— CHSK,, chemicka spotieba kysliku manganistanem
— MCPA kyselina 2-methyl-4-chlorfenoxyoctova

— MCPB kyselina 4-(4-chloro-o-tolyloxy)butanova)



MCPP kyselina 2-(4-chlor-2-methylfenoxy)
propanova (mecoprop)

NL, . nerozpusténé latky pfi 105 °C

NTA kyselina nitrilotrioctova

OA kyselina oxalova

PAU polycyklické aromatické uhlovodiky
PBDE polybromované difenylethery

PCB polychlorované bifenyly

PDTA kyselina 1,3-diaminopropantetraoctova
PFOS perfluoroktansulfonova kyselina a jeji derivaty
pH reakce vody

RL, rozpusténé latky pfi X °C (X = 105 a 550)
TOC celkovy organicky uhlik

TOL tékavé organické latky
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